TRIBUNAL DE APELACIONES DE SANCIONES
EN TEMAS DE ENERGIA Y MINERIA
OSINERGMIN

SALA 1
RESOLUCION N2 017-2018-0S/TASTEM-S1
Lima, 13 de febrero de 2018
VISTO:

El Expediente N2 2016-199! que contiene el recurso administrativo interpuesto el 23 de enero de
2018 por Electro Sur Este S.A.A. (en adelante, Electro Sur Este)?, representada por el sefior Amilcar
Tello Alvarez, contra la Resolucion de Division de Supervision de Electricidad N2 2874-2017 del 22
de diciembre de 2017, a través de la cual se la sanciond por incumplir lo establecido en el numeral
4.2 de la “Norma Técnica para el Intercambio de informacién en Tiempo Real para la Operacion del
Sistema Eléctrico Interconectado Nacional”, aprobado por Resolucidén Directoral N2 243-2012-
EM/DGE (en adelante NTITR).

CONSIDERANDO:

1. Mediante Resolucidén de Division de Supervision de Electricidad N2 2874-2017 del 22 de
diciembre de 2017, se sanciond a Electro Sur Este con una multa de 12.26 (doce y veintiséis
centésimas) UIT, por incumplir el numeral 4.2 de la NTIITR?, toda vez que no alcanzé el indice
de disponibilidad de 90% del tiempo durante el periodo de control del segundo semestre de
2014 y primer semestre de 2015 correspondientes a la segunda etapa de las transferencias ICCP*

1 A este expediente se le ha asignado el niimero SIGED N2 201600158467,

2 ELECTRO SUR ESTE S.A.A. es una empresa de distribucidn de tipo 3, de conformidad con lo dispuesto en el Anexo 2 de la Resolucidn
N2 028-2003-05/CD y su ambito de concesién comprende los departamentos de Cusco, Apurimac y Madre de Dios.

® Norma Técnica para el Intercambio de Informacién en Tiempo Real para la Operacién del Sistema Eléctrico Interconectado Nacional,
aprobada por Resolucién N¢ 243-2012-EM-DGE.

4. REQUERIMIENTOS DE DISPONIBILIDAD Y COBERTURA

()

“4.2 indice de Disponibilidad por etapas de las transferencias ICCP

4.2.1 Primera Etapa. En esta etapa el conjunto de sefiales medidas y estados que remite cada integrante de la RIS, deberd tener una
disponibilidad de 75% de tiempo. Esto equivale aproximadamente a una permisividad de error anual acumulado de 1,085 horas para el
periodo de control semestral por nodo (empresa). Esta etapa tiene una duracién de 18 meses, a partir de la promulgacién de la presente
norma.

4.2.2 Segunda Etapa. En esta etapa el conjunto de sefiales medidas y estados que remite cada integrante de la RIS, deberd tener una
disponibilidad de 30% del tiempo. Esto equivale aproximadamente a una permisividad de error acumulado de 438 horas para el periodo
de control semestral, por nodo (empresa). La duracion de esta etapa serd de un (1) afio, a partir de la finalizacién de fa Primera etapa.”

+|CCP - (Inter Control Center Communications Protocol). Protocolo entre los Centros de Control (IEC 60870-6/TASE.2)
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de la NTIITR®.

Cabe sefialar que la conducta indicada en el parrafo anterior se encuentra tipificada en el
numeral 1.10 del Anexo 1 de la Escala de Multas y Sanciones de la Gerencia de Fiscalizacion
Eléctrica, aprobado por Resolucién N2 028-2003-0S/CD°.

2. A través del escrito de registro N2 201600158467 del 23 de enero de 2018, Electro Sur Este
interpuso recurso de reconsideracion contra la Resolucion de Division de Electricidad
Osinergmin N2 2874-2017, en atencidn a los siguientes argumentos:

a) La resolucidn materia de impugnacion advierte una motivacion arbitraria debido a que no
se ha valorado los descargos presentados por la concesionaria dado que el razonamiento
de la primera instancia se sustenta en la existencia de una circunstancia objetiva que hace
a la recurrente pasible de sancién, ello, sin considerar lo establecido en los principios de
causalidad y culpabilidad previstos en el Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N2 006-2017-JUS (en adelante,
TUO de la LPAG).

Si bien Osinergmin, en su Reglamento de Supervision, Fiscalizacién y Sancién de las
Actividades Energéticas y Mineras a cargo de Osinergmin, aprobado por Resolucién N2 040-
2017-05/CD, regula que la responsabilidad administrativa es objetiva dicha resolucién no
goza la jerarquia de ley, por lo que, no puede servir de sustento para determinar la
“objetividad” de las sanciones bajo el ambito de Osinergmin.

Precisa que, el articulo 12 de la Ley N2 27699 concede al Consejo Directivo de Osinergmin
la facultad de tipificacién, mas no establece que la responsabilidad administrativa a cargo
de dicho regulador sea objetiva, puesto que para ello, el principio de culpabilidad establece
una reserva de ley de forma expresa, estando fuera de lugar hacer una interpretacion
extensiva y remisiva para la atribucién de una materia delicada como es la de regular un
procedimiento administrativo sancionador en el que deben darse garantias suficientes a
los administrados.

b) Se ha vulnerado el principio de licitud, pese a que ha quedado demostrado que la
concesionaria ha hecho su mayor esfuerzo en alcanzar el indice de disponibilidad del 90%

5 De acuerdo a lo indicado en las Cartas N@ COES/D-022-2015 del 16 de enero de 2015 y N2 COES/D-312-2015 del 13 de julio de 2015,
Electro Sur Este registrd el 32.96% y 36.47% durante el segundo semestre 2014 y primer semestre de 2015 correspondiente a la segunda
etapa, respectivamente.

B ESCALA DE MULTAS DE LA GERENCIA DE FISCALIZACION ELECTRICA APROBADA POR RESOLUCION N2 028 2003 05/CD- ANEXO 1

T TIPIFICACION DE INFRACCION BASE LEG

Incumplir la Ley, el Reglamento, las normas, .
. . {8 Art. 201° inc p) del .
Resoluciones y disposiciones emitidas por el Ministerio, Amonestacion
_ . s X Reglamento de la Ley Multa hasta
la Direccidon u OSINERG, asi como las demds normas . Dela
de Concesiones 500 UIT

legales, técnicas y otras vinculadas con el servicio 1000 UIT

Eléctricas

eléctrico.
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requerido para la segunda etapa de la NTIITR. Insiste, que tras una serie de cambios y
gestiones en la actualidad el indice de disponibilidad es superior al 90%, ello a consecuencia
de todos los esfuerzos desplegados por Electro Sur Este, prueba de ello, es el performance
gue se viene teniendo en lo que a del 2018. (adjunta copia del performance de enero 2018).

En tal sentido, no se ha tomado en cuenta que para alcanzar el antes citado indice no sélo
dependia de las acciones de Electro Sur Este sino también de la presencia de un operador
que brinde un servicio de comunicacién con la eficiencia que el procedimiento exige y mas
aun cuando la red dorsal de fibra dptica se encuentra en pleno desarrollo, siendo la Region
Madre de Dios, una de las ultimas en implementarse, lo cual genera que no haya las
condiciones estructurales para que la comunicacién sea éptima.

Sostiene que el incumplimiento al indice de disponibilidad se debid a que la empresa que
brindo el servicio de enlace de comunicaciones entre los puntos remotos y el Centro de
Control no contaba con la suficiente capacidad tecnoldgica. Caso contrario se nos estaria
sancionando por hechos atribuibles a |a falta de un adecuado sistema de comunicacién y a
los actos de los operadores de telecomunicaciones que ademas en cumplimiento de
atencién de reclamos que genera tiempos de interrupcion de servicio, los cuales deberian
ser considerados como responsabilidad de la recurrente, es decir, se ha vulnerado el
principio de causalidad.

Acerca del criterio de graduacién referido a la probabilidad de deteccidn, la recurrente
sefiala que en ninglin momento oculté informacidn alguna referente a NTIITR. Asimismo,
respecto a la gravedad del dafio al interés publico y/o bien juridico protegido, indica que la
calidad de las sefales ICCP no representan un riesgo para el SEIN, mas atun cuando el
sistema eléctrico de Madre de Dios se encuentra ubicado en la cola del drea operativa sur
este.

Con relacién al perjuicio econdmico causado, Electro Sur Este, manifiesta que la calidad de
la sefial para el monitoreo del sistema eléctrico, a través del SCADA, no provoca colapsos
en el sistema eléctrico peruano ni influye en el tiempo de recuperacion. Agrega, sobre la
reincidencia en la comisién de la infraccién, que la concesionaria no ha sido sancionada
anteriormente por el incumplimiento de la NTIITR.

En cuanto a las circunstancias de la comisidn de la infraccién, la concesionaria argumenta
que se ha obviado por completo aplicar los principios invocados, los cuales si por lo menos
no dan lugar a eximir de responsabilidad cuando menos son atenuantes de la sancion
impuesta.

Sobre el beneficio ilicito, alega que se efectuaron inversiones necesarias para la operacién
y mantenimiento del sistema CCP con el COES, precisando que el incumplimiento se debié
principalmente a los enlaces de comunicacién entre las unidades remotas y el Centro de
Control de Electro Sur Este al no contar, Madre de Dios, con tecnologia de comunicaciones.
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Destaca que la primera instancia sostiene que la concesionaria habria evitado contratar un
ingeniero senior, cuyo ingreso mensual superaria los doce mil soles mensuales, lo cual no
es aplicable por cuanto la recurrente se encuentra bajo el ambito de FONAFE cuya escala
remunerativa, que se encuentra aprobada y publicada, es menor a la considerada.

3. Por Memorandum N2 DSE-83-2018, recibido el 31 de enero de 2018, la Divisién de Supervision
de Electricidad de Osinergmin remitio al TASTEM el expediente materia de analisis, el cual luego
de la evaluacién efectuada ha llegado a las conclusiones que se exponen en los numerales
siguientes.

4. Previamente a la evaluacién del recurso interpuesto por Electro Sur Este, este Tribunal
considera que en atencion a que la recurrente ha argumentado cuestiones de derecho como es
la vulneracion de diversos principios del procedimiento administrativo, entre otros argumentos,
y teniendo en cuenta, ademads, que conforme lo dispone el articulo 221° del Texto Unico
Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo
N2 006-2017-JUS (en adelante, el TUO de la LPAG), el error en la calificacion del recurso no es
obstaculo para su tramitacidn, corresponde calificar el recurso de reconsideracion interpuesto
por Electro Sur Este como uno de apelacion, por lo que este Tribunal procedera a emitir su
pronunciamiento en ejercicio de su competencia.

5. Respecto a lo alegado en el literal a) del numeral 2), debe sefialarse que el Principio de
Culpabilidad previsto en el numeral 10 del articulo 246° del TUO de la LPAG establece que la
responsabilidad administrativa es subjetiva, salvo en los casos en que por ley o por decreto
legislativo se disponga la responsabilidad administrativa objetiva.

El articulo 1° de la Ley N2 27699, Ley Complementaria de Fortalecimiento Institucional de
Osinergmin, concordante con el articulo 89° del Reglamento General de Osinergmin, aprobado
por Decreto Supremo N2 054-2001-PCM, establece que la responsabilidad administrativa
dentro del marco de los procedimientos administrativos sancionadores a cargo de Osinergmin,
es objetiva’, tal y como establece el numeral 10 del articulo 246° del TUO de la LPAG.

7 LEY COMPLEMENTARIA DE FORTALECIMIEMTO INSTITUCIONAL DE OSINERGMIN —LEY N°® 27699
“Articulo 1°.- Facultad de tipificacion
Toda accidn u emision que implique incumplimiento a las leyes, reglamentos y demds normas bajo el dmbito de competencia del
OSINERG constituye infraccién sancionable.
Sin perjuicio de lo mencionado en el pérrafo anterior, el Consejo Directivo del OSINERG se encuentra facultado a tipificar los hechos y
omisiones que configuran infracciones administrativas, asi como a graduar las sanciones, para lo cual tomard en cuenta los principios
de la facultad sancionadora contenidos en la Ley N2 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General.
La infraccién serd determinada en forma objetiva y sancionada administrativamente, de acuerdo a la Escala de Multas y Sanciones def
OSINERG, aprobada por el Consejo Directivo; la cual podrd contemplar, entre otras, penas pecuniarias, comiso de bienes, internamiento
temporal de vehiculos, cierre de establecimientos y paralizacidn de obras. El Consejo Directivo del OSINERG establecerd el
procedimiento de comiso, asi como el destino, donacion o destruccién de ios bienes comisados.”

REGLAMENTO GENERAL DE OSINERGMIN - DECRETO SUPREMO N° 054-2001-PCM

“Articulo 89.- Responsabilidad del Infractor

La responsabilidad del infractor en caso de procedimientos administrativos sancionadores que se sigan ante OSINERG, debe distinguirse
de la responsabilidad civil o penal que se origine, de los hechos u omisiones que configuren infraccién administrativa. La responsabilidad
administrativa por incumplimiento de las disposiciones legales, técnicas, derivadas de contratos de concesidn y de las dictadas por
OSINERG es objetiva.”
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En tal sentido, la responsabilidad objetiva constituye un criterio previsto en las normas que
regulan los procedimientos administrativos sancionadores a cargo de Osinergmin siendo que su
aplicacidon resulta de la constatacion del hecho y su calificacidon como infraccién en el tipo
administrativo sancionable.

Tanto es asi que el Poder Judicial lo ha reconocido expresamente. En efecto, cabe mencionar
que la aplicacion de la responsabilidad objetiva en el procedimiento sancionador de Osinergmin
ha sido reconocida por el Poder Judicial tal como se desprende de la sentencia de la Sala Civil
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia, de fecha 12 de octubre de 2011, recaida en el
expediente APEL-2896-10, sobre el proceso contencioso administrativo seguido contra este
organismo regulador respecto del procedimiento administrativo sancionador iniciado por
impedimento de las labores de fiscalizacion. En dicho pronunciamiento la Sala Civil Transitoria
reconocid que conforme el articulo 1° de la Ley N2 27699, toda accién u omision que implique
incumplimiento a las leyes, reglamentos y normas bajo el ambito de competencia de Osinergmin
constituye infraccidon sancionable. Asimismo, reconocidé que la responsabilidad administrativa
dentro del marco de los procedimientos administrativos sancionadores a cargo de Osinergmin,
es objetiva®.

Debe tenerse presente que de la revision de los numerales 4.1, 4.2 y 4.3 de la Resolucion de
Division de Supervision de Electricidad N2 2874-2017 del 22 de diciembre de 2017, se aprecia
que la primera instancia si tomo en consideracion lo alegado por la recurrente en su escrito de
descargos, dando respuesta a cada uno de ellos.

En tal sentido, para determinar la responsabilidad en la comisién de los hechos infractores, no
se aplica el Principio de Culpabilidad como afirma Electro Sur Este, por lo tanto, se desestima lo
alegado por la recurrente en este extremo.

6. Respecto a lo alegado en el literal b) del numeral 2), se debe sefialar que de conformidad al
articulo 109° de la Constitucidn Politica, las normas son obligatorias a partir del dia siguiente de
su publicacién en el diario oficial “E/ Peruano”.

8 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA - SALA CIVIL TRANSITORIA — EXP. APEL.2869-10
...}
£l OSINERG ejerce de manera exclusiva las facultades contempladas en la Ley nimero 27699, su Ley de creacion nimero 26734 y en la
Ley Marco de los Organismos Reguladores de la Inversidn Privada en los Servicios Publicos Ley nimero 27332, en lo concerniente al
contrel metroldgico, asi como a la calidad de los combustibles y otros productos derivados de los hidrocarburos, en las actividades que
se encuentran comprendidas bajo el dmbito de la Ley Orgdnica de Hidrocarburos — Ley nimero26221, tal como lo dispone el articulo 5
de la Ley niimero 27699 y conforme a lo dispuesto en el articulo 1 del citado ordenamiento legal: “Toda accién u omisién que implique
incumplimiento a las leyes, reglamentos y demds normas bajo el dmbito de competencia del OSINERG, constituye infraccion
sancionable.”
()
“Adicionalmente a lo expuesto, debe tenerse en cuenta que la responsabilidad administrativa por incumplimiento del citado Reglamento
es de cardcter objetivo, y en el caso en particular, la infraccién que se atribuye a la entidad demandante supone la comisién de la
infraccién pasible de multa conforme a lo dispuesto en el numeral 3 de la Tipificacidn de Infracciones y Escala de Multas y Sanciones de
OSINERG aprobada por Resolucidn de Consejo Directivo OSINERG nimero 028-2003-0S7CD.”
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Mediante Resolucion N2 243-2012-EM/DGE, publicada en el diario oficial “E/ Peruano” el 27 de
noviembre de 2012, se aprobd la “Norma Técnica para el intercambio de Informacidn en Tiempo
Real”, la cual tiene como objeto establecer responsabilidades técnicas y procedimientos
relacionados con la operacién de la Red ICCP de SEIN (en adelante RIS) para el intercambio de
informacidn en tiempo real entre el Centro de Control del COES y los Centros de Control de los
Integrantes del SEIN.

El numeral 2.1 de la NTIITR dispone que como parte del proceso de ingreso de una nueva
instalacién al SEIN, el COES hara el requerimiento de la informacién de medidas y estados que
se necesitan para los fines de la coordinacion de la operacion en tiempo real. Asimismo, el
numeral 4.2 de la NTIITR establece que para el logro de la adecuacion de los sistemas
SCADA/ICCP de las empresas requeridas de intercambiar informacién en tiempo real usando la
RIS, se ha definido tres etapas:

Primera Etapa 28/11/2012 al 27/05/2014
Segunda Etapa 28/05/2014 al 27/05/2015 90.0

Tercera Etapa 28/05/2015 — infinitivamente Sefiales en general* 96.0
Sefiales de alta prioridad** 98.0

* Se refiere a todo el universo de sefiales de cada empresa.
** Es |a disponibilidad minima que se aplica a un grupo particular de sefiales, seglin se especifica en el segundo pérrafo del numeral
4.2.3 “Etapa objetivo” de la NTIITR.

En el presente caso, tal y como sefiala en el Informe Técnico N2 DSE-UGSEIN-362-2016 del 25
de octubre de 2016, el COES, a través de las Cartas N2 COES/D-022-2015 del 16 de enero de
2015 y N2 COES/D-321-2015 del 13 de julio de 2015, informd a Osinergmin el desarrollo y
cumplimiento de la aplicacién de la NTIITR durante el segundo semestre 2014 y el primer
semestre de 2015 correspondiente a la segunda etapa, en el cual la concesionaria tuvo como
resultado el siguiente:

Disponibilidad 90.000 32.961 36.468

De lo sefialado se desprende que Electro Sur Este no cumplié con alcanzar el indice de
disponibilidad de 90% requerido para la segunda etapa de la NTITR, toda vez que alcanzd
32.961% y 36.468% en el segundo semestre de 2014 y primer semestre 2015, respectivamente,
correspondiente a la segunda etapa de la NTITR, por lo que corresponde confirmar el
incumplimiento imputado.

Con relacidn a que en el mes de enero de 2018 el indice de disponibilidad es superior al 90%, se
debe sefalar que los periodos de control observados en el presente procedimiento
corresponden al segundo semestre de 2014 y primer semestre de 2015, mas no al mes de enero
de 2018, por lo que, no la exime de responsabilidad en el caso en concreto.
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Debe tenerse presente que de conformidad con el numeral 1.3.1 de la NTITR, es
responsabilidad de los integrantes del SEIN incorporados a la RIS, como es el caso de Electro Sur
Este, cumplir con las politicas, estdndares y lineamientos, asi como con los procedimientos que
el COES emita, referidos al intercambio de informacidn en tiempo real para la operacion del
SEIN, por lo tanto, es Electro Sur Este quien asume la responsabilidad en el cumplimiento de las
normas y disposiciones contenidas en la NTIITR, toda vez que ella es la llamada a cumplir con
las exigencias para la adecuacion de los Centros de Control de los Integrantes del SEIN, las cuales
permitiran no solo mantener la estabilidad y continuidad del sistema eléctrico sino predecir y
mitigar posibles contingencias.

En tal sentido, contrariamente a lo alegado por la recurrente no se ha vulnerado el Principio de
Causalidad puesto que Electro Sur Este, como integrante del SEIN tiene la responsabilidad de
cumplir con los procedimientos relacionados con la operacién del RIS para el intercambio de
informacién en tiempo real entre el Centro de control del COES vy los Centros de Control de los
Integrantes del SEIN.

De otro lado, debe tenerse presente que el Principio de Presuncion de Licitud, previsto en el
numeral 9) del articulo 246° del TUO de la LPAG, sefiala que las entidades deben presumir que
los administrados han actuado apegados a sus deberes mientras no cuenten con evidencia en
contrario. De esta manera, conforme a lo sefialado en los parrafos precedentes, la infraccién
imputada ha quedado acreditada de forma fehaciente, por lo que, la aplicacién del alegado
Principio de Presuncion de Licitud ha quedado desvirtuada.

En consecuencia, este Organo Colegiado considera que corresponde desestimar las alegaciones
formuladas en este extremo.

Respecto a lo alegado en el literal c) del numeral 2), con relacién a la probabilidad de deteccidn,
la recurrente sefiala que en ninguin momento oculté informacion alguna referente a la NTIITR,
al respecto se debe precisar que la primera instancia precisé que el incumplimiento ha sido
detectado producto de la supervisién anual efectuada por Osinergmin en base a la informacion
remitida por el COES.

Asimismo, respecto a la gravedad del dafio al interés publico y/o bien juridico protegido, se
preciso que la empresa no alcanzd los estandares de los indices requeridos en la NTIITR, lo que
representa un riesgo para el SEIN. Cabe sefialar que la informacién provee de ayuda a la tarea
de predecir y mitigar posibles contingencias, asi como facilitar la gestién dptima y econémica
del mercado eléctrico en su conjunto.

Sobre el perjuicio econdmico causado, Electro Sur Este, refiere que la calidad de la sefial no
provoca colapsos en el sistema peruano y el tiempo de recuperacién del suministro eléctrico. Al
respecto, se debe reiterar lo sefialado por la primera instancia en cuanto a que el monitoreo y
analisis del sistema eléctrico en tiempo real constituyen una herramienta bésica para mantener
la estabilidad y continuidad del suministro eléctrico, asi como para lograr una recuperacion del
mismo luego de una contingencia, por lo que, no contar con informacién en tiempo real
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provocaria colapsos en el sistema y el tiempo de recuperacion del suministro eléctrico seria
mayor. En tal sentido, la falta de una calidad de sefiales del SEIN en tiempo real prolongaria la
recuperacion del estado normal del sistema eléctrico, lo cual trae como consecuencia restriccion
de suministros en el SEIN, por lo tanto, el perjuicio constituye la energia no suministrada
cuantificado con el costo de racionamiento (Informe Técnico N2 010-2012-OEE/OS).

En cuanto a la reincidencia en la comision de la infraccion, se preciso que el referido criterio no
es un factor que deba tenerse en cuenta para la graduacion de la sancién. Asimismo, sobre las
circunstancias de la comision de la infraccién, que en el caso evaluado no existen condiciones
particulares que ameriten ser tomadas en cuenta para graduar la sancién.

Acerca de la existencia o no de la intencionalidad, la primera instancia mencioné que este
elemento se encuentra presente en la medida en que la empresa conocia las obligaciones
establecidas en la normativa y, en el presente caso, ademas no concurren circunstancias que la
obligaran a tal incumplimiento.

Para finalizar, respecto al beneficio ilicito, la recurrente alega que al encontrare bajo el ambito
de FONAFE la escala remunerativa considerada para determinar el sueldo mensual del ingeniero
senior es menor que la considerada. Al respecto, se debe sefialar que la primera instancia
considerd el salario cuyo valor se consigna en el “Cuadro General de Remuneraciones”,
resultado de andlisis de mercado (Servicio de “Salary Pack”), elaborado por la firma
PricewaterhouseCoopers para Osinergmin, en el mes de mayo de 2017, el cual asciende a 5/.12
045.

Debe tenerse presente que, si bien la recurrente argumenta que el sueldo de un ingeniero senior
en Electro Sur Este es menor al considerado para determinar el criterio referido al beneficio
ilicito, se debe sefialar que la recurrente no ha presentado medio probatorio alguno que
acredite lo argumentado.

Por lo expuesto, este Organo Colegiado considera que corresponde desestimar la alegacion
formulada en este extremo.

De conformidad con el articulo 192 numeral 1) del Reglamento de los Organos Resolutivos de
OSINERGMIN, aprobado por Resolucién N2 067-2008-0S/CD y modificado por la Resoluciéon N2 075-
2015-0S/CD.

SE RESUELVE:

Articulo 1°. - Calificar el recurso de reconsideracién interpuesto por Electro Sur Este S.A.A. contra la
Resolucién de Divisién de supervisién de Electricidad N2 2874-2017 del 22 de diciembre de 2017
como uno de apelacidn contra la antes mencionada resolucion, por las razones expuestas en la parte
considerativa de la presente resolucidn.
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RESOLUCION N2 017-2018-0S/TASTEM-S1
Articulo 2°. - Declarar INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por Electro Sur Este S.AA.
contra la Resolucion de Divisidn de supervision de Electricidad N2 2874-2017 del 22 de diciembre
de 2017, y CONFIRMAR dicha resolucién en todos sus extremos.

Articulo 3°. - Declarar agotada la via administrativa.

Con la intervencion de los seflores vocales: Luis Alberto Vicente Ganoza de Zavala, Salvador
Romulo Salcedo Barrientos y Ricardo Mario Alberto Maguifia Pardo.
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LUIS ALBERTO VICENTE GANOZA DE ZAVALA
PRESIDENTE



