MINISTERIO DE LA PRODUCCION

Consejo de Apelacion de Sanciones
Segunda Area Especializada Colegiada Transitoria de Pesqueria

€=

Resolucion Consejo de elchién de Sanciones

N° 21 -2020-PRODUCE/CONAS-2CT
3 LA, 13 JUL 2000

VISTOS:

() La Resolucion Consejo de Apelacion de Sanciones N° 150-2020-
PRODUCE/CONAS-2CT emitida el 18.06.2020, declaré inadmisible el Recurso
de Apelacion interpuesto por la empresa INVERSIONES y NEGOCIOS
DARLYN S.A.C. e infundado el Recurso de Apelacion interpuesto por la
empresa NUTRIFISH S.A.C. contra la Resolucion Directoral N° 506-2020-
PRODUCE/DS-PA, de fecha 04.02.2020, que sanciondé a la empresa
INVERSIONES Y NEGOCIOS DARLYN S.A.C. con una multa de 2.523 UIT y
el decomiso de 9.161 t. del recurso hidrobiolégico anchoveta', por presentar
informaciéon o documentacién incorrecta al momento de la fiscalizacion,
infraccion tipificada en el inciso 3 del articulo 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobado por el Decreto Supremo N° 012-2001-PE y sus

* modificatorias, en adelante el RLGP; a la empresa NUTRIFISH S.A.C. con una

N multa de 2.711 UIT y el decomiso de 19.561 t. del recurso hidrobiolégico

anchoveta?, por no contar con los documentos que acrediten el origen legal y la
zabilidad de los recursos o productos hidrobioldgicos requeridos durante la

fisgalizacion, infraccion tipificada en el inciso 3 del articulo 134° del RLGP; con
una\multa de 2.711 UIT y el decomiso de 19.561 t. del recurso hidrobiolégico
anchoyeta’, por haber recibido recursos hidrobiolégicos sin la licencia
corresppndiente, infraccion tipificada en el inciso 40 del articulo 134° del RLGP;
con unamulta de 2.711 UIT y el decomiso de 19.561 t. del recurso hidrobiol6gico

anchoveta*, por haber recibido en su planta de harina residual, descartes o

residuos qye no eran tales, infraccién tipificada en el inciso 48 del articulo 134°

del RLGP; )\con una multa de 2.711 UIT, por haber incumplido con el pago del
monto total del decomiso realizado el 12.10.2018, infraccién tipificada en el
inciso 66 del articulo 134° del RLGP.

(i)  Elescrito con Registro N° 00016926-2020 de fecha 03.03.2020, presentado por
la empresa NUTRIFISH S.A.C.

~

El articulo 2° de la Resolucién Directoral N° 506-2020-PRODUCE/DS-PA de fecha 04.02.2020, declaré inaplicable la
sancion de decomiso del recurso hidrobioldgico anchoveta.

El articulo 6° de la Resolucién Directoral N° 506-2020-PRODUCE/DS-PA de fecha 04.02.2020, declaré tener por
cumplida la sancion de decomiso del recurso hidrobiolégico anchoveta.

El articulo 6° de la Resolucién Directoral N° 506-2020-PRODUCE/DS-PA de fecha 04.02.2020, declaré tener por
cumplida la sancién de decomiso del recurso hidrobiolégico anchoveta.

El articulo 6° de la Resolucién Directoral N° 506-2020-PRODUCE/DS-PA de fecha 04.02.2020, declaré tener por
cumplida la sancion de decomiso del recurso hidrobiolégico anchoveta.
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(i)  El escrito con Registro N° 00017551-2020 de fecha 05.03.2020, presentado por
la empresa INVERSIONES Y NEGOCIOS DARLYN S.A.C.

(iv) El expediente N° 0432-2019-PRODUCE/DSF-PA.
Il ANTECEDENTES

11 Mediante la Resolucién Directoral N° 506-2020-PRODUCE/DS-PA de fecha
04.02.20205, se sancion6 a la empresa INVERSIONES Y NEGOCIOS DARLYN
S.A.C. con una multa de 2.523 UIT y el decomiso de 9.161 t. del recurso
hidrobiolégico anchoveta, por presentar informacién o documentacion incorrecta al
momento de la fiscalizacién, infraccion tipificada en el inciso 3 del articulo 134° del
RLGP:; a la empresa NUTRIFISH S.A.C. con una multa de 2.711 UIT y el decomiso
de 19.561 t. del recurso hidrobiolégico anchoveta, por no contar con los documentos
que acrediten el origen legal y la trazabilidad de los recursos o productos
hidrobiolégicos requeridos durante la fiscalizacion, infraccion tipificada en el inciso 3
del articulo 134° del RLGP; con una multa de 2.711 UIT y el decomiso de 19.561 t.
del recurso hidrobiolégico anchoveta, por haber recibido recursos hidrobiologicos sin
la licencia correspondiente, infraccion tipificada en el inciso 40 del articulo 134° del

*  RLGP; con una multa de 2.711 UIT y el decomiso de 19.561 t. del recurso

N\ hidrobioldgico anchoveta, por haber recibido en su planta de harina residual,

descartes o residuos que no eran tales, infraccion tipificada en el inciso 48 del articulo

1\3(1° del RLGP; y con una multa de 2.711 UIT, por haber incumplido con el pago del

mohto total del decomiso realizado el 12.10.2018, infraccion tipificada en el inciso 66

del art'%culo 134° del RLGP. Asimismo, en el articulo 9° de la mencionada resolucion,

se archivo el procedimiento administrativo sancionador seguido contra la empresa

NUTRIFISH S.A.C., en el extremo referido a la presunta comisién de la infraccién
tipificada &n el inciso 67 del articulo 134° del RLGP.

1.2 Através del\5§crito con Registro N° 00016926-2020 de fecha 03.03.2020, laempresa
NUTRIFISH S.A.C. interpuso recurso de apelacién contra la Resolucién Directoral
N° 506-2020-PRODUCE/DS-PA de fecha 04.02.2020.

1.3 Mediante el escrito con Registro N° 00017551-2020 de fecha 05.03.2020, la empresa
INVERSIONES Y NEGOCIOS DARLYN S.A.C. interpuso recurso de apelacién
contra la Resolucién Directoral N° 506-2020-PRODUCE/DS-PA de fecha
04.02.2020.

14 Por medio de la Resolucién Consejo de Apelacion de Sanciones N° 150-2020-
PRODUCE/CONAS-2CT emitida el 18.06.2020, entre otros aspectos, se declard
inadmisible el Recurso de Apelacion interpuesto por la empresa INVERSIONES Y
NEGOCIOS DARLYN S.A.C e infundado el Recurso de Apelacion interpuesto por la
empresa NUTRIFISH S.A.C., contra la Resoluciéon Directoral N° 506-2020-
PRODUCE/DS-PA de fecha 04.02.2020, por los fundamentos expuestos en el
referido acto administrativo.

5 Noﬁficada a la empresa INVERSIONES Y NEGOCIOS DARLYN S.A.C. mediante Cédula de Notificacion Personal N°
1557-2020-PRODUCE/DS-PA, el dia 12.02.2020 (fojas 101 del expediente) y notificada a la empresa NUTRIFISH S.A.C.
mediante Cédula de Notificacion Personal N° 1356-2020-PRODUCE/DS-PA, el dia 12.02.2020 (fojas 102 del expediente).
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. CUESTION EN DISCUSION

2.1 Determinar si corresponder conservar el acto administrativo contenido en la
Resolucion Consejo de Apelacion de Sanciones N° 150-2020-PRODUCE/CONAS-
2CT emitida el 18.06.2020

lll. CUESTION PREVIA

3.1 Rectificacion de la Resolucion Consejo de Apelacién de Sanciones N° 150-
2020-PRODUCE/CONAS-2CT emitida el 18.06.2020

3.1.1 El numeral 212.1 del articulo 212° del Texto Unico Ordenado de la Ley del
Procedimiento Administrativo General, Ley N° 27444, aprobado por el Decreto
Supremo N° 004-2019.JUS, en adelante el TUO de la LPAG?, dispone que los errores
materiales o aritméticos en los actos administrativos pueden ser rectificados con
efecto retroactivo, en cualquier momento, de oficio o a instancia de los administrados,
siempre que no se altere lo esencial de su contenido ni el sentido de su decision.

3.1.2 El numeral 212.2 del articulo 212° del TUO de la LPAG, establece que la rectificacion
adopta las formas y modalidades de comunicacién o publicacion que corresponda
para el acto procesal.

3.1.3 En el presente caso, de la revision de la Resolucién Consejo de Apelacion de
. Sanciones N° 150-2020-PRODUCE/CONAS-2CT, de fecha 18.06.2020, se observa

\ que en el numeral 6.2.1 se consigno lo siguiente: “(...) en el punto 2.1 (...)”, debiendo
onsignarse: “(...) en el punto 3.1 (...)". Asimismo, en el numeral 6.2.2, se consigno
siguiente: “(...) en el punto 2.2 (...)", debiendo consignarse: “(...) en el punto 3.2
...) De otro lado, en el numeral 6.2.3, se consigné lo siguiente: “(...)enelpunto 2.3
.)",\debiendo consignarse: ‘(...) en el punto 3.3 (...)”. Ademas, en el numeral 6.2.4,
se consigné lo siguiente: “(...) en el punto 2.4 (...)”, debiendo consignarse: “..)enel
punto 3.4 (...)". Finalmente, en el numeral 6.2.5, se consigné lo siguiente: “(...)enel
punto 2.5Y...)", debiendo consignarse: “(...) en el punto 3.5 (...)". Igualmente, en el
numeral 1.8, se consignd, en la décimo sexta fila, lo siguiente: “(...) 2.1711 (...)"

2 debiendo coksignarse: (...) 2.711(...)".

3.1.4 Considerando lo expuesto, corresponde la rectificacion de los errores materiales, los
cuales no constituyen una alteracién del contenido de la Resolucién Consejo de
Apelaciéon de Sanciones N° 150-2020-PRODUCE/CONAS-2CT, de fecha 18.06.2020,
ni modifican el sentido de la decision; por tanto, no afectan derecho alguno en el
presente procedimiento administrativo sancionador.

IV. ANALISIS

4.1 Conservacion del acto administrativo contenido en la Resolucién Consejo de
Apelacion de Sanciones N° 150-2020-PRODUCE/CONAS-2CT emitida el
18.06.2020

4.1.1 El numeral 14.1 del articulo 14° del TUO de la LPAG, sefiala que cuando el vicio del
acto administrativo por el incumplimiento a sus elementos de validez, no sea

5 Publicado en el Diario Oficial El Peruano el 25.01.2019.
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trascendente, prevalece la conservacion del acto, procediéndose a su enmienda por
la propia autoridad emisora.

4.1.2 Asimismo, el numeral 14.2.4 del articulo 14° del TUO de la LPAG dispone que cuando
se concluya indudablemente de cualquier otro modo que el acto administrativo
hubiese tenido el mismo contenido, de no haberse producido el vicio.

4.1.3 En el presente caso, se observa que en el numeral 6.2.1 de la Resolucién Consejo de
Apelacion de Sanciones N° 150-2020-PRODUCE/CONAS-2CT de fecha 18.06.2020,
se desvirtu6 el argumento de apelacion esgrimido por la empresa NUTRIFISH S.A.C.,
respecto de la conducta infractora tipificada en el inciso 3 del articulo 134° del RLGP
referida a “(...)no contar con los documentos que acrediten el origen legal y la
trazabilidad de los recursos o productos hidrobiolégicos requeridos durante la

fiscalizacion (...)”".

4.1.4 Al respecto, el literal f) del numeral 6.2.1 de la Resoluciéon Consejo de Apelacion de
Sanciones N° 150-2020-PRODUCE/CONAS-2CT de fecha 18.06.2020, consigné de
manera equivoca, lo siguiente: “En el presente caso, la Administracion ofrecié como
medio probatorio el Acta de Fiscalizacion 2005-541: N° 000167 de fecha 12.10.2018,
donde se acredita que la empresa recurrente cometié la infraccion prevista en el inciso

A\ 3 del articulo 134° del RLGP, al presentar informacion incorrecta al inspector

\acred/'tado por el Ministerio, respecto a la cantidad y de recursos hidrobiologicos que
estaban siendo procesados; llegando a la conviccion que el dia 12.10.2018 presento

informacion incorrecta al presentar la Guia de Remision Remitente 0001-N° 004041,

qugconsigné 400 cajas de descarte y residuos hidrobiolégicos no apto para consumo

humano directo, con un peso total de 10,400 kg.; cuando segun el Reporte de Pesaje

N° 0716, el referido recurso pesé 19,561.0 kg.; incurriendo con dicho accionar en la

infraccion prevista en el inciso 3 del articulo 134° del RLGP. En consecuencia, la

Administracion ha cumplido con el mandato legal de la carga de.la prueba, habiendo

desvirtuadg la presuncién de licitud con la que contaba la empresa recurrente”.

4.1.5 Asimismo, el literal f) del numeral 6.2.5 de la Resolucién Consejo de Apelacion de
Sanciones N° 150-2020-PRODUCE/CONAS-2CT de fecha 18.06.2020, consigné de
manera equivoca, lo siguiente: “(...) presenté informacion o documentacion incorrecta

(.)

4.1.6 Sobre el particular, se debe precisar que acuerdo al marco normativo mencionado, el
parrafo consignado en los literales f) de los numerales 6.2.1 y 6.2.5 de la Resolucion
Consejo de Apelacion de Sanciones N° 150-2020-PRODUCE/CONAS-2CT de fecha
18.06.2020, no constituyen un vicio transcendente que afecten el pronunciamiento
emitido en la Resolucién Consejo de Apelacién de Sanciones N° 150-20202-
PRODUCE/CONAS-2CT de fecha 18.06.2020, respecto de la responsabilidad de la
empresa NUTRIFISH S.A.C. sobre el supuesto que le fue imputado: “(...)no contar
con los documentos que acrediten el origen legal y la trazabilidad de los recursos o
productos hidrobiolégicos requeridos durante la fiscalizacion (...)", tipo infractor
subsumido en el inciso 3 del articulo 134° del RLGP, puesto que de la argumentacion

7 |mputada a la empresa NUTRIFISH S.A.C. mediante la Notificacion de Cargos N° 3185-2019-PRODUCE/DSF-PA,
efectuada el 09.12.2019.
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expuesta en los demas literales contenidos en los numerales 6.2.1 y 6.2.5, se observa
que este Consejo ha desvirtuado de manera congruente los argumentos de apelacion
esgrimidos por la empresa recurrente, llegando a la conviccion, en virtud de los
medios probatorios obrantes en el expediente administrativo, que la citada persona
juridica incurrié en la conductas infractoras precitadas: por lo que debe ser suprimido
el literal f) del numeral 6.2.1 de la Resolucién Consejo de Apelacién de Sanciones N°
150-2020-PRODUCE/CONAS-2CT vy respecto del literal f) del numeral 6.2.5, sélo el
extremo referido a : (...) presenté documentacién o informacién incorrecta (...)"

4.1.7 En relacion a lo expuesto, cabe sefialar que los actos administrativos se presumen

validos, lo cual tiene como efecto directo la reduccion de la fuerza invalidatoria de los
vicios posibles de afectar el procedimiento administrativo, es por ello que el articulo
14° del TUO de la LPAG, favorece la posibilidad de conservar el acto administrativo,
lo que permite perfeccionar las decisiones de las autoridades — respaldadas en la
presuncion de validez — afectadas por vicios no trascendentes, sin tener que anularlo
o dejarlo sin efecto?.

4.1.8 Es asi que uno de los supuestos por los cuales los actos administrativos afectados

por vicios no trascendentes pueden ser conservados, es aquel respecto al cual se ha
concluido indudablemente que de cualquier otro modo el acto administrativo hubiese
tenido el mismo contenido, de no haberse producido el vicio, privilegiando la eficacia
del acto administrativo, tal como sucede en el presente caso, y en ese sentido, el
autor Christian Guzman Napuri expone que: “(...) el acto de enmienda no debe
modificar el sentido (...) de la decisién que ha sido tomada por la autoridad

dministrativa.”; por lo cual resulta viable aplicar la figura de la conservacién del acto
administrativo.

4.1.9 En cuanto a la instancia competente para realizar la conservacion de los actos

administrativos afectados por vicios no trascendentes, el jurista DANOS ORDONEZ
sefala que la conservacion “es competencia primera de la autoridad o funcionario que
emitio el asto viciado, pero también del superior jerarquico administrativo cuando (...)
se ha interpyesto recurso para impugnar un acto administrativo, caso este dltimo en
el que, de corresponder su tramitacién al superior Jjerarquico, éste podra corregir todos
aquellos vicios o defectos incurridos de cardcter no trascendente del acto

impugnado™®.

4.1.10 Por lo tanto, corresponde conservar el acto administrativo contenido en la

Resolucion Consejo de Apelacién de Sanciones N° 150-2020-PRODUCE/CONAS-
2CT emitida el 18.06.2020, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 14° del TUO de
la LPAG.

En consecuencia, corresponde rectificar los errores materiales y conservar el acto

administrativo contenido en la Resolucién Consejo de Apelacién de Sanciones N° 150-
2020-PRODUCE/CONAS-2CT emitida el 18.06.2020, de acuerdo a lo establecido por el
articulo 14° del TUO de la LPAG, toda vez que hubiera tenido el mismo sentido.

MORON Urbina, Juan Carlos. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General. Octava edicion. Lima:
Gaceta Juridica S.A. Diciembre 2009.

MANUAL DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL. Christian Guzman Napuri. Primera Edicién - Junio
2013 Pacifico Editores S.A.C. P4g. 350.
DANOS ORDONEZ, Jorge. Régimen de la nulidad de los actos administrativos en la nueva Ley N° 27444. En: DANOS
ORDONEZ, Jorge y OTROS. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General — Ley N° 27444 — Segunda
Parte. Lima: Ara Editores, Julio de 2003, p. 248.
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Por estas consideraciones, de conformidad con lo establecido en el TUO de la LPAG;
Y,

De acuerdo a la facultad establecida en los literales a) y b) del articulo 126° del
Reglamento de Organizaciéon y Funciones del Ministerio de la Produccién, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 002-2017-PRODUCE, asi como en el literal b) del articulo
8° del Reglamento Interno del Consejo de Apelacion de Sanciones del Ministerio de la
Produccién, aprobado mediante Resolucion Ministerial N° 094-2013-PRODUCE, el articulo
2° de la Resolucién Ministerial N° 517-2017-PRODUCE; y, estando al pronunciamiento
acordado mediante Acta de Sesiéon N° 012-2020-PRODUCE/CONAS-2CT de fecha
08.07.2020, de la Segunda Area Especializada Colegiada Transitoria de Pesqueria del
Consejo de Apelacion de Sanciones, el mismo que fue publicado en el portal web del
Ministerio de la Produccion el mismo dia;

SE RESUELVE:

Articulo 1°. — RECTIFICAR los errores materiales contenidos en los numerales 6.2.1,
6.2.2,6.2.3,6.2.4,6.2.5y 1.6 de la Resolucion Consejo de Apelacién de Sanciones N° 150-
2020-PRODUCE/CONAS-2CT de fecha 18.06.2020, de acuerdo a los siguientes términos:

a) DONDE DICE:
\ “..)
\ 6.2.1(...) en el punto 2.1

o

N
DEBE DECIR:

“...) \e
S 6.2.1(...)en \lpunto 3.1

(...)".
b) DONDE DICE:

“«(...)
6.2.2(...) en el punto 2.2
()™
DEBE DECIR:
“«...)
6.2.2(...) en el punto 3.2
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(...)".
c) DONDE DICE:
“...)
6.2.3(...) en el punto 2.3
(.-:)".
DEBE DECIR:
“«...)
6.2.3(...) en el punto 3.3
o)™
d) DONDE DICE:
“...)
6.2.4(...) en el punto 2.4
(s
BE DECIR:

6.2.4 (...)'en el punto 3.4

(...)".
e) DONDE DICE:

“«...)
6.2.5(...) en el punto 2.5
(...)".

DEBE DECIR:

“...)

6.2.5(...) en el punto 3.5

(..)"
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f) DONDE DICE:

“...)
1.6(...) 21711
e

DEBE DECIR:
“...)

1.6(...) 2.711

(..)"

Articulo 2°.- CONSERVAR el acto administrativo contenido en la Resolucion Consejo
de Apelacién de Sanciones N° 150-2020-PRODUCE/CONAS-2CT emitida el 18.06.2020,
conforme a los fundamentos expuestos en el punto 4.1 de la presente resolucion.

Articulo 3°. - Devolver el expediente a la Direccion de Sanciones — PA para los fines
correspondientes, previa notificaciéon a la empresa NUTRIFISH S.A.C. y a la empresa
INVERSIONES y NEGOCIOS DARLYN S.A.C. conforme a Ley.

Registrese y comuniquese,

A BURGA .
. o Presidente /
Segunda Afea Especializada Colegiada Trap itoria de Pesqueria
/ Consejo de Apelacion de Sariciones



