4BUCA DEg
& e,

Z

PERU Ministerio

de Econom:a y Finanzas

Resolucion N°1509-2017-TCE-S1

Sumifla: "(...) Cabe tener en cuenta que, aun en ef supuesto
que se hubiese aludido en el documento
cuestionado que el sefior Pastor Alexander
Santiago Lozano contaba con colegiatura, dicha
situacion es requerida para el inicio de su
participacion efectiva en la ejecucion del contrato,
lo que no hace suponer la presentacion de
informacion inexacta a la fecha de su presentacion

a la Entidad (...)".

14 JUL. 2017

VISTO en sesion de fecha 14 de julio de 2017, de la Primera Sala del Tribunal de
Contrataciones del Estado, el Expediente N© 2096~ 2016 TCE, sobre el procedimiento
administrativo sancionador contra las empresas H.C.I. CONSTRUCCION Y
SERVICIOS S.A.C., ARCAYA Y CABRERA INGENIEROS S.A.C. y ACEA
DOMINICANA S.A., integrantes del Consorcio Conazul, por su responsabilidad al
haber presentado supuesta informacion inexacta en el marco del procedlmtento de
seleccion, y atendiendo a Ios 5|gu1entes

Lima,

ANTECEDE - .
| Organismo
> | Estado (SEACE), €122
: tarlljad eél?ﬁ%e?rt%ﬁ! -
Entidad, convocs’ el
Convocatori a el

)7 de la gestion comercial
de los servicios de agua potab/e y alcantarilado”, con un valor estimado de S/
21'600,138.68 (veintiin millones seiscientos mil C|ento treinta y ocho con 68/ 100
soles), en adelante el procedimlento de seleccién.

Dicho procedrmlento de seleccion fue convocado encontrandose vigente la Ley
de Contrataciones del Estado, Ley N° 30225, en adelante la Ley; y su
Reglamento, aprobado por el Decreto Supremo N° 350-2015-EF, en adelante el
Reglamento.

Segln acta, y de acuerdo a la informacidn registrada en el SEACE, el 14 de junio
de 2016 se llevo a cabo el acto de presentacion de ofertas y, el 15 del mismo
mes y afio, el acto de evaluacién y calificacion de las mismas, con los siguientes

resultados:

SISTEMA DE | MEJORAS A LOS | PUNTAJE

POSTOR PRECIO | GESTION DE LA | TERMINOS DE | TOTAL

CALIDAD REFERENCIA

CONSORCIO 1
_‘ CONAZUL 75 20 05 100 /

\ CONSORCIO \

) ﬁg 67.43 20 o& /9%( L
/ TRUIILO SIAC -
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Conforme se desprende de la citada acta, el comité de seleccidn decidio
descalificar la oferta presentada por el CONSORCIO CONAZUL, integrado por
las empresas H.C.I. CONSTRUCCION Y SERVICIOS S.A.C., ARCAYA Y
CABRERA INGENIEROS S.A.C. y ACEA DOMINICANA S.A., en lo sucesivo
el Consorcio, bajo el siguiente sustento:

"SE PROCEDIO A CALIFICAR LOS REQUISITOS RELACIONDOS A CAPACIDAD LEGAL,
CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL Y EXPERIENCIA DEL POSTOR, OBTENIENDOSE
COMO RESULTADO EL SIGUIENTE: SE DESCALIFICA AL POSTOR CONSORCIO
CONAZUL POR NO CUMPLIR CON LOS REQUISITOS DE CALIFICACION
RELACIONADOS CON LA CAPACIDAD TECNICA ¥ PROFESIONAL (EQUIPAMIENTO E
INFRAESTRUCTURA); ASI COMO, RESPECTO DE LA EXPERIENCIA DEL POSTOR
(FACTURACION) {...)".

En la misma fecha, se otorgd la buena pro del procedimiento de seleccion a
favor del Consorcio Veolia Trujillo SIAC, conformado por las empresas
PROACTIVA MEDIO AMBIENTE PERU S.A.C., PROACTIVA MEDIO AMBIENTE
SAPSA, S.A. DE C.V.

2. Mediante el "Formulario de solicitud de aplicacion de sancion’; presentado el 19
de julio de 2016 ante la Oficina Desconcentrada del OSCE ubicada en la ciudad
de Trujillo e ingresado el 20 del mismo mes y afio ante la Mesa de Partes del
Tribunal de Contrataciones del Estado, en lo sucesivo el Tribunal, la Entidad
comunicd que los integrantes del Consorcio habrian incurrido en la infraccion
tipificada en el literal h) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley.

A fin de sustentar su denuncia, adjunto, entre otros documentos, los Informes
N°© 186 -2016-SEDALIB S.A.-41000-SGAJ del 13 de julio de 2016 y N° 194-2016-
SEDALIB S.A-41000-SGAJ del 18 del mismo mes y afio, a traves de los cuales
sefiald lo siguiente:

2.1  Sostiene que el Consorcio presentd, en el folio 89 de su oferta, el
compromiso de alquiler suscrito entre el sefior Pedro Sternberg Schauer
[quien sefiala ser propietario del inmueble ubicado en Jr. Zepita N° 758-
762 Centro Civico — Trujillo] y el sefior Jaime Feijoo Zegarra [en calidad
de representante comdn del Consorcio]. Al respecto, refiere que, de la
busgueda del registro del inmueble [Partida Registral N® 03084093], se
verificd que éste se encuentra ubicado en Calle Zepita N° 758-762-764
y el propietario es el sefior Pablo Luis Sternberg Boccia.

Asimismo, sefiala que, de la busqueda del suscritor del compromiso de
alquiler en cuestion [el sefior Pedro Sternberg Schauer], se verifico que
éste es propietario del inmueble ubicado en Calle Zepita N° 376 [Partida
Registral N° 030000612].

| s ‘,t'ido, concluyd que los integrantes del Consorcio habrian”
d?ﬁ informacion inexacta como parte de su oferta. ( ?
/

91/

do, refiere que en el folio 16 de su oferta, los integrantes
Consorci

presentaron la "carta de compromiso de@‘son clave
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carta de compromiso del coordinador general’; suscrita por el sefior
Pastor Alexander Santiago Lozano, con firma legalizada por la notaria
Deysi Vasquez Caspita el 13 de junio de 2016.

Al respecto, sefala que, mediante la Carta N° 330-2016/D/CIP/-CDLL,
el ingeniero Luis Mesones Odar, Decano del Colegio de Ingenieros del
Per(i — Consejo Departamental de La Libertad, indico que el sefior Pastor
Alexander Santiago Lozano estuvo registrado (incorporado) el 4 de
febrero de 2015, cuya vigencia se extendio hasta el 4 de febrero de
2016, no siendo renovada su colegiatura posteriormente.

3. Con decreto del 5 de agosto de 2016, se dispuso iniciar procedimiento
administrativo sancionador contra los integrantes del Consorcio, por su presunta
responsabilidad en la comisién de la infraccion tipificada en el literal h) del
numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley, al haber presentado supuesta

. mformac:on mexacta consistente en: : --

o Compromiso de alquiler:.del 25 de abril de 2016,-- suscrito por el sefior
Pedro Sternberg Schauer, en condicién de propietario del iri'mueble, asi
- como por el sefor Jaime Feijoo Zegarra, representante comdn del
_ r{ Organismo
ju

io de 2016, suscrita
i ga pervisor ae las

- u@ﬁ?f@im’:z{}ﬁ%
Ce;m C% n que,
esen gos
ajo aperC|b|m|ento de resolver el procedlmtento con la documentacaon obrante
en autos. :

4. Medlante el "Formulario de t‘ram/te y/o impulso de expedrente administrativo” Y

el Escrito N° 1, presentados el 12 de setiembre de 2016 ante el Tribunal, la

empresa ARCAYA Y CABRERA INGENIEROS S.A.C., presentd sus descargos,
manifestando, entre otros aspectos, lo siguiente:

4.1  Sostiene que su representada adjunto en su oferta la promesa de alquiler
de un inmueble con medidas superiores a 750m? y area total construida
de 250 m2, por lo que, segun refiere, no ha faltado a la verdad, tal como
se demuestra con el Informe sobre mediciones y catastro del local
ubicado en Jr. Zepita 758-762 — Cercado Trujillo, emitido por la empresa
"M2 Metro Cuadrado Arquitectos”.

Agrega que, respecto de las partidas registrales adjuntas por la Entidad,
el articulo 949 del Cadigo Civil sefiala que “la sola obligacion de enajenar
un inmueble determinado hace al acreedor propietario de él, salvo

disposicion legal diferente o pacto en contrario”.
7 ™\ ¥ )
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propietaria 0 no de un inmueble, mas aun cuando el registro no
constituye propiedad, tal como se establece en la Casacion N° 4189-
2016 AREQUIPA.

Asimismo, refiere que el comité de seleccion indicd que la promesa de
alquiler constituye un documento no idéneo, por lo que no se puede
determinar que configure una causal por falsedad o inexactitud.

4.2  De otro lado, respecto del personal clave, sefiala que el ingeniero
colombiano Pastor Santiago Lozano se encuentra inscrito en el Registro
Profesional Nacional del Consejo Profesional Nacional de Ingenieria
(COPNIA) desde el 15 de febrero de 2017, tal como se corrobora del
certificado de vigencia de antecedentes disciplinarios COPNIA que se
adjunta.

Agrega que las bases solicitaban un profesional para el cargo de
coordinador general con una experiencia minima de 4 aros, tal como
cumplio el Consorcio en su oferta.

Mediante el “Formuiario de tramite y/o impulse de expediente administrativo”y
el Escrito N° 1, presentados el 12 de setiembre de 2016 ante el Tribunal, la
empresa H.C.I. CONSTRUCCION Y SERVICIOS S.A.C., presentd sus
descargos, exponiendo los mismos argumentos de su consorciada ARCAYA Y
CABRERA INGENIEROS S.A.C.

Mediante el Escrito N° 2, presentado el 20 de setiembre de 2016 ante el Tribunal,
la empresa ARCAYA Y CABRERA INGENIEROS S.A.C. presentd un informe
técnico pericial elaborado por la Perito Jenny Guerrero Aquino, a través del cual,
seglin refiere, se puede colegir que el Consorcio no presentd informacion
inexacta en la promesa de alquiler de inmueble.

Mediante el Escrito N°® 2, presentado el 20 de setiembre de 2016 ante el Tribunal,
la empresa H.C.I. CONSTRUCCION Y SERVICIOS S.A.C. presentd el mismo
informe técnico pericial elaborado por la Perito Jenny Guerrero Aquino.

Con decreto del 21 de setiembre de 2016, se tuvo por apersonados y por
presentados los descargos de los integrantes del Consorcio.

Con decreto del 12 de abril de 2017, se requirid a la Sub Direccidn de Tramites
Consulares del Ministerio de Relaciones Exteriores el diligenciamiento de la
Cédula de Notificacion N° 07022-2017.TCE a la empresa ACEA DOMINICANA
S.A.

Mediante el ™“Formuiario de tramite y/o impulso de expediente administiativo”™y
el Escrito N° 1,presentados el 20 de abril de 2017 ante el Tribunal, y subsanado
el 21 del mismo mes y afio, la empresa ACEA DOMINICANA S.A.,
sus descargos, exponiendo los mismos argumentos de su x@rc'
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Con decreto del 25 de abril de 2017, se tuvo por apersonados y por presentados
los descargos de los integrantes del Consorcio, remitiéndose el expediente a la
Primera Sala del Tribunal para que resuelva, siendo recibido el 28 de abril de
2017.

Con decreto del 5 de junio de 2017, la Primera Sala del Tribunal programo
audiencia publica para el 19 del mismo mes y afo, a las 11:00 horas.

Mediante el Escrito N° 3, presentado el 12 de junio de 2017 ante el Tribunal, la
empresa H.C.I. CONSTRUCCION Y SERVICIOS S.A.C. acreditd a los sefiores
César Andrés Arrasco Espinoza y Ernesto Valdez Chavez, a fin que ejerzan el uso
de la palabra en su representacion.

Mediante el escrito s/n, presentado el 15 de junio de 2017 ante el Tribunal, la
empresa ACEA DOMINICANA S.A. acredité a los abogados Rall Barrios
Fernandez Concha, Ernesto La Puente Ronceros, Gino Renzo Roberti Vidal y
Cristian Lindley Rocha, a efectos que ejerzan el uso de Ia palabra en su

representacnon

: Medlante eI escr|to s/n presentado el 16 de junlo de 2017 ante el Tribunal, la

it6 al abogado: Ernesto
en Zu g gj}f&fsent::lcnc;
pervisor de las

rtﬁ;?é‘mﬁ?ﬁ@%%é?
en sué@g% ion.

El 19 de junio de 2017, se IIevo a cabo la audlenqa publlca programada con

presencia del abogado José Manuel Herrera Robles, quien e;ercso el uso de la

palabra en representacion de la empresa H.C.I. CONSTRUCCION Y SERVICIOS
S.A.C.; el abogado Ernesto Valdez Chavez, quien ejercio el uso de la palabra en
representacién de la empresa ARCAYA Y CABRERA INGENIERQOS S.A.C; y el
abogado Ernesto Jesus La Puente Ronceros, quien ejercio el uso de la palabra
en representacion de la empresa ACEA DOMINICANA S.A.

Mediante el escrito s/n, presentado el 23 de junio de 2017 ante el Tribunal, la
empresa ACEA DOMINICANA S.A. manifestd que el sefior Pedro Sternberg
Schauer ya ha suscrito un contrato de arrendamiento con la Entidad, actuando
en calidad de apoderado del propietario del inmueble, el sefior Pablo Luis
Sternberg Boccia. Agregd que el sefior Pablo Sternberg Boccia otorgd poder al
sefior Pedro Sternberg Schauer, el cual, seglin refiere, se encuentra
debidamente inscrito en los Registros Plblicos.

Con decreto del 26 de junio de 2017, se dejo a consideracion de la Sala lo
expuesto paor la empresa ACEA DOMINICANA S.A.

Media escrito s/n, presentado el 10 de julio de 2017 ante el Trjsunal,
empre EA DOMINICANA S.A. remitio copia literal del poder o
del senor Pedro Sternberg Schauer.
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21,

Con decreto del 11 de julio de 2017, se dejé a consideracion de la Sala lo
expuesto por la empresa ACEA DOMINICANA S.A.

ANALISIS:

22,

23.

24,

El caso materia de autos esta referido a la presunta responsabilidad de los
integrantes del Consorcio, por la comision de la infraccion tipificada en el literal
h) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley, al haber presentado supuesta
informacion inexacta ante la Entidad.

Res; de la infraccion referida a la presentacion de _informacion
inexacta:

Naturaleza de la infraccion:

Al respecto, debe tenerse presente que el literal h) del numeral 50.1 del articulo
50 de la Ley establece que los agentes de la contratacion incurriran en infraccion
susceptible de sancion cuando presenten informacion inexacta a las Entidades,
al Tribunal o al Registro Nacional de Proveedores (RNP), siempre que esté
relacionada con el cumplimiento de un requisito o con la obtencion de un
beneficio o ventaja para si o para terceros. A manera de ilustracion, es oportuno
traer a colacion el tenor del citado dispositivo legal:

"Articulo 50.- Infracciones y sanclones administrativas

50.1 E Tribunal de Contrataciones del Estado sanciona a los proveedores, participantes,

postores y/o contratistas y en los casos a que se refiere el ) del articulo 5 de la presente Ley,

cuando incurran en las siguientes infracciones.

(..

h) Presentar informacion inexacta a las Entidades, al Tribunal de Conirataciones del Estado o
al Registro Nacional de Proveedores (RNP), siempre gue esté relacionada con el cumplimiento
de un requisito o con /a_obtencion de un beneficio o ventaja para s o para terceros”

(subrayado nuestro).

Para la configuracion de esta infraccion, debera acreditarse, (i) la presentacion
de la informacion, ya sea a las Entidades, al Tribunal o al RNP, (ii} que la misma
se constituya en inexacta, (iii) y que dicha inexactitud esté relacionada con el
cumplimiento de un requisito o con la obtencién de un beneficio o ventaja para
si o para terceros.

Respecto de esto (ltimo (que la informacion inexacta esté relacionada con el
cumplimiento de un requisito o con la obtencidn de un beneficio o ventaja para
si o para terceros), basta que dicha inexactitud se encuentre referida al
cumplimiento de un requisito (como por ejemplo el cumplimiento de un
requerimiento técnico minimo) para que se configure la infraccion tipificada en
el literal el numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley, sin que el tenor del tipo
infrac quiera, adicionalmente, que quien presento la informacién ﬁ;xacta
cu ivamente dicho requisito.

Del m’ ismo modo, basta que la informacion inexacta pres%n@wté:gn

con un eneﬁcno 0 ventaja para si 0 para terceros, sin que se requiera q e
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efectivamente lo consiga. En otras palabras, es suficiente que la informacion
inexacta presentada esté relacionada con alguno de esos aspectos
(cumplimiento de un requisito o la obtencién de un beneficio o ventaja para si o
para tercero), independientemente que ello se logre!, para que se configure la
infraccion tipificada en el literal h) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley.

25. Siendo asi, conviene precisar que, conforme a lo expresado en reiterada y
uniforme jurisprudencia, este Tribunal ha considerado que la infraccion referida
a la presentacién de informacion inexacta se configura ante la presentacion de
informacion no concordante con la realidad, lo que constituye una forma de
falseamiento de la misma.

26. En concordancia con el numeral precedente, resulta relevante indicar que el
procedimiento administrativo en general y los procedimientos de seleccién en
particular se rigen por principios, los cuales constituyen elementos que el
legislador ha considerado bésicos para controlar la liberalidad o discrecionalidad

~ de la administracion en la interpretacion de las normas existentes, a traves de
la utilizacion de la tecnlca de mtegracmn juridica.

Dicha infraccion lmpilca Ia verlf icacion del quebrantamlento del pﬂnaplo de :

Ly dg'gygg@gig del
Ley de
I Decr %ﬁféﬁféﬁﬁb iNelas

al, ¢" ‘@5??{@&%*8‘9? elg

chos que ellos aflrman salvo exista prueba en contrario.

Cabe precisar que el tlpo mfractor se sustenta en el incumplimiento de un deber
que, en el presente caso, se encuentra regulado por el inciso 4 del articulo 65
de la LPAG, norma que expresamente establece que los administrados tienen
el deber de comprobar, previamente a su presentacion ante la Entidad, la
autenticidad de la documentacion sucedanea y de cualquier otra
informacién que se ampare en la presuncion de veracidad,

Como correlato de dicho deber, el numeral 49.1 del articulo 49 de la LPAG,
ademas de reiterar la observancia del principio de presuncion de veracidad,
dispone que la administracion presume verificados todas las
declaraciones juradas, los documentos sucedaneos presentados y la
informacion incluida en los escritos y formularios que presenten los
administrados para la realizacion de procedimientos administrativos,
por quien hace uso de ellos.

1 Esto viene a gonstituir una infraccién cuya descripcion y contenido material se agota en la realiacion de
una conducta, sin gue se exija la produccion de un resultado distinto al comportamiento del mismo.
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27.

28.

29.

documentacién presentada. Dicha atribucion se encuentra reconocida en el
numeral 1.16 del mismo articulo, cuando, en relacion con el principio de
privilegio de controles posteriores, dispone que la autoridad administrativa se
reserva el derecho de comprobar la veracidad de la informacion presentada.

Configuracion de la infraccion:

En el caso que nos ocupa, se atribuye la supuesta inexactitud de la informacion
obrante en los siguientes documentos:

a) Compromiso de alquiler del 25 de abril de 2016, suscrito por el sefior
Pedro Sternberg Schauer, en condicién de propietario del inmueble, asi
como por el sefior Jaime Feijoo Zegarra, representante comun del
Consorcio.

b) Carta de compromiso del personal clave del 13 de junio de 2016, suscrito
por el sefior Pastor Alexander Santiago Lozano.

Respecto del documento mencionado en el literal a) del fundamento
25 de la presente Resolucion:

Al respecto, la Entidad sostiene que el Consorcio presentd, en el folio 89 de su
oferta, el compromiso de alquiler [documento cuestionado] suscrito por los
sefiores Pedro Sternberg Schauer [quien sefiala ser propietario del inmueble
ubicado en Jr. Zepita N® 758-762 Centro Civico — Trujillo] y Jaime Feijoo
Zegarra [en calidad de representante comin del Consorcio]. Agregd que, de la
busqueda del registro del inmueble [Partida Registral N° 03084093], se verificd
que éste se encuentra ubicado en la Calle Zepita N° 758-762-764, y el propietario
es el sefior Pablo Luis Sternberg Boccia.

Sobre el particular, debe tenerse presente que, de acuerdo a lo dispuesto en la
pagina 116 de las bases integradas del procedimiento de seleccidn, a fin de
acreditar la capacidad técnica profesional — infraestructura [literal B.2 del
numeral 3.2 — Requisitos de Calificacion del Capitulo III — Requerimiento], se
indicd que los postores debian presentar copias de documentos que sustenten
la propiedad, la posesion, el compromiso de compra venta o alquiler u otro
documento que acredite la disponibilidad y/o cumplimiento de las
especificaciones del equipamiento requerido.

Cabe indicar que en las bases integradas no se especifico que, para acreditar la
condicion  [propietario y/o poseedor], los postores debian presentar
docum cion adicional como parte de su oferta. ik
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Compromiso de Alquiler

Sefiores

COMITE DE SE:LECCIéN

CONCURSO PUBLICO N° 0001-2016-SDEDALIB S.A.

SERVICIO INTEGRAL DE APOYO A LAS ACTIVIDADES OPERATIVAS DE LA
GESTION COMERCIAL DE LOS SERVICIOS DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO

Presente. -

Yo, PEDRO STERNBERG SCHAUER, identificado con CE 000231412, propietario del inmueble
ubicado en el Jr. Zepita 758-762 Centro Civico — Trujillo — La Libertad, me comprometo a
alquilar dicho inmueble al CONSORCIO CONAZUL, debidamente representado por su
representen comun JAIME JAVIER FELJOO ZEGARRA, con DNI N° 09275372, en caso se fe
otorgue la Buena Pro del CP. 0001-2016-SEDALIB S.A. "SERVICIO INTEGRAL DE APOYO A
LAS ACTIVIDADES OPERATIVAS DE LA GESTION COMERCIAL DE LOS SERVICIOS DE AGUA
POTABLE YALGNTARILLADO”

El inmueble cuenta con medfdas supenaes a750m2 yarea total construida de 250 m2 con|
| dreas bdsicas para oficinas, sala de reunfmes, centro de computo, centro de comunicaciones
| (Garantiza la transmision y recepcion de /g informacion durante las 24 horas para la
i prestaaan del servicio), almacenes, canchas, vestuarios. yduchas; senvicios hrg:enfcas zona
de parquea (vehiculos propios y de wsrta), enb’e otros.

engyar@ﬁ?@aﬁémzes
Supervisor de
. Contratacione
pietario ble;. y. del
ante é{t‘)mm_ nsorcio.

Conforme puede advertirsé del documento citado de forma ;;reéedente,' los
integrantes del Consorcio presentaron un compromiso de alquiler de inmueble,
suscrito por el sefior Pedro Sternberg Schauer, en calidad de propietario.

pevrv—y

5

a

(¥4

En este punto, la Entidad ha manifestado en su denuncia que quien seria
propietario del inmueble aludido en el documento en cuestion seria el sefior
Pablo Luis Sternberg Boccia y no el sefior Pedro Sternberg Schauer, adjuntando,
para tal efecto, la copia de la Partida Registral N° 03084093, a través de la cual,
segun refiere, puede desprenderse ello.

Al respecto, este Colegiado tuvo a la vista la mencionada Partida Registral, de la

cual se aprecia que, efectivamente, quien aparece como propietario del inmueble

ubicado en Jr. Zepita 758-762 Centro Civico — Trujillo — La Libertad, es el sefior

Pablo Luis Sternberg Boccia, tal como afirma la Entidad. Sin embargo, debe

precisarse gue) con ocasion de la presentacion de sus descargos, l0s mtegrantes
presentaron la Partida Registral N°® 1 1’00218 a traves

geel sefior Pablo Luns Sternberg Boccnlg i

efectosde l siguiente:
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32.

.)

SEXTA:

El poder contiene facultades especiales para comprar, vender, hipotecar, anticresar,
administrar, prendar, gravar, con sujecion a las feyes comunes y especiales de las entidades
financieras, pactar forma de pago, recibir dinero por cualquier concepto, ante personas
naturales y juridicas, otorgar recibos y cancelaciones, representarlo ante 1a sucesion, celebrar
acuerdos de divisa y particion, otorgar independizaciones, declaraciones de fabrica y firmar
toda clase de documentos privades, minutas y escrituras publicas y sus aclaraciones del caso”

Cabe reiterar que el tipo infractor materia de analisis requiere que,
adicionalmente que la informacién declarada se constituya en inexacta, que la
misma esté relacionada con el cumplimiento de un requisito o con la obtencion
de un beneficio o ventaja para si o para terceros.

En tal sentido, este Colegiado considera que, en el presente caso, el tipo infractor
no se configura, pues si bien el sefior Pablo Luis Sternberg Boccia es propietario
del inmueble ofrecido por los integrantes del Consorcio, de acuerdo a la
informacion obrante en autos el sefior Pedro Sternberg Schauer cuenta con
poderes y facultades especiales otorgadas por aquel que le permitian actuar
como propietario, conforme ha sido sefialado de forma precedente.

En otras palabras, si el compromiso hubiese sido suscrito por Pablo Sternberg,
su calificacion hubiera tenido el mismo resultado, es decir, acreditar la
disponibilidad de un inmueble, sin que el hecho de que el apoderado, en el
presente caso, se haya irrogado la condicion de propietario esté relacionado con
el cumplimiento de un requisito y la obtencidn de un beneficio o ventaja.

De otro lado, en lo que respecta a las medidas del inmueble aludido en el
documento en cuestién [Jr. Zepita 758-762 Centro Civico — Trujillo — La
Libertad], esta Sala aprecia que el sefior Pedro Sternberg Schauer consigné que
se encuentra constituido por una drea construida de 250 m?. Al respecto, segln
los términos de la denuncia de la Entidad, de la blsqueda de la partida registral
del inmueble antes mencionado [ademas de advertirse que el propietario es el
sefior Pablo Luis Sternberg Boccia y no el sefior Pedro Sternberg Schauer] se
declaré que el area es de 454.97 m?; sin embargo, no se advierte que la
disparidad de la referencia de las medidas del area esté relacionada con el
cumplimiento de un requisito o con la obtencion de un beneficio o ventaja para
si 0 para terceros.

En consecuencia, esta Sala no advierte configuracion del tipo infractor imputado.

Respecto del documento mencionado en el literal b) del fundamento
25 de [a presente Resolucion:

cto, la Entidad sostiene que los integrantes del Consorcio presentaron,
0,16 de su oferta, la "carta de compromiso del personal clave —_carta

iago Lozano, con firma legalizada de la notaria Deysi Vasquez Caspi

le 2016. Agregd que, mediante la Carta N° 330-2016/D/CIP
| Luis Mesones Odar, Decano del Colegio de Ingenie
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34.

tenor se reproduce a contlnuacmn

_ _de tas_ Contrataciones

de Economna y Fmanzas

Resolucion N°1509-2017-TCE-S1

Consejo Departamental de La Libertad, indicé que el sefior Pastor Alexander
Santiago Lozano estuvo registrado (incorporado en dicho colegio) el 4 de febrero
de 2015, cuya vigencia se extendio hasta el 4 de febrero de 2016, no siendo
renovada su colegiatura posteriormente.

Debe tenerse presente que, de acuerdo a lo establecido en el literal e) del
numeral 2.2.1.1. del acapite 2.2.1. Documentacion de presentacion obligatoria
del Capitulo II — "De/ Procedimiento de Seleccion”de las bases integradas del
procedimiento de seleccion, los postores debian presentar una carta de
compromiso del personal clave con firma legalizada, de ser el caso, segin lo
previsto en el numeral 3.1 del Capitulo III de las bases.

Asimismo, cabe agregar que, como perfil del coordinador general, las bases
solicitaron que se encuentre colegiado en ingenieria sanitaria y/o civil y/o
industrial y/o de s;stemas y/o comercial y/o empresanal y/o admmsstracuon y/o

economia. - "

Tenlendo en cuenta ello, de la revision dei expediente admlnlstratwo, se aprecia
que los integrantes del Consorcio presentaron el documento en cuestion, cuyo _

{}fga'mgms} .

: Qaﬁifa*ac iond
el Estado

.Senares s
caMJTEDESELEccrdN :
. CONCURSO PUBLICO N° 0001-2016-SDEDALIB S.A.

SERVICIO INTEGRAL DE APOYO A LAS ACTIVIDADES OPERATIVAS DE LA
| GESTION COMERCIAL DE LOS SERVICIOS DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO

Presernte. -

El que suscribe Pastor Alexander Santiago Lozano, identificado con Carnet de Extranjeria N°
000800794, DECLARO BAJO JURAMENTO lo siguiente:

Que conozco que la presente Carta de Compromiso serd utilizada en el marco del Concurso
Publico N° 0001-2016-SEDALIB 5.A. SERVICIO INTEGRAL DE APOYO A LAS ACTIVIDADES
OPERATIVAS DE A GESTION COMERCIAL DE LOS SERVICIOS DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADQ, convocado por SEDALIB, para el cual expreso mi total conformidad,
autorizacion y consentimiento voluntario.

Que autorizo al postor/consorcio: Consorcio Conazul, a presentarseme como personal clave
de su equipo de trabajo en el marco del Concurso Publico N° 0001-2016-SEDALIB S.A., para
el cargo de Coordinador General, comprometiéndome a integrar aguel equipo de trabajo de
manera exclusiva, lo que implica que NO integraré ni autorizaré mi presentacion en ningun
olro equipo de profesionales de distinto postor en el marco del referido proceso de seleccion,
para efectos de+a presentacion de propuestas.

[Firma del serfior Pastor Alexander SantiagoiLozanoj. L /
N\

| Y
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De lo anterior, se aprecia que los integrantes del Consorcio propusieron como
Coordinador General al sefior Pastor Alexander Santiago Lozano; sin embargo,
del tenor del documento en cuestién no se aprecia, en ninguin extremo, que el
referido sefior, contrariamente a lo denunciado por la Entidad [que no contaba
con colegiatura vigente desde el 4 de febrero de 2016] haya declarado que si
contaba con colegiatura.

Cabe tener en cuenta que, aun en el supuesto que se hubiese aludido en el
documento cuestionado que el sefior Pastor Alexander Santiago Lozano contaba
con colegiatura, dicha situacion es requerida para el inicio de su participacion
efectiva en la ejecucion del contrato, lo que no hace suponer la presentacion de
informacion inexacta a la fecha de su presentacion a la Entidad. ~

En ese sentido, este Colegiado considera que la carta de compromiso
cuestionada no constituye un documento con informacion inexacta.

35. Por las consideraciones expuestas, no corresponde atribuir responsabilidad
administrativa a los integrantes del Consorcio, por la presunta comision de la
infraccion tipificada en el literal h) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley, por
lo que debe declararse no ha lugar a la imposicion de sancién contra aquellos.

Por estos fundamentos, de conformidad con el informe del Vocal ponente Victor
Villanueva Sandoval y la intervencion de los Vocales Otto Eduardo Egusquiza Roca y
Gladys Cecilia Gil Candia y, atendiendo a lo dispuesto en la Resolucién N° 015-2017-
OSCE/CD del 9 de mayo de 2017, publicada el 11 de mayo de 2017 en el Diario Oficial
“El Peruano”, y en ejercicio de las facultades conferidas en el articulo 59 de la Ley
N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, y los articulos 20 y 21 del Reglamento
de Organizacion y Funciones del OSCE, aprobado por Decreto Supremo  N© 076-2016-
EF del 7 de abril de 2016, analizados los antecedentes y luego de agotado el debate
correspondiente, por unanimidad;

LA SALA RESUELVE:

1.  Declarar NO HA LUGAR a la imposicion de sancién contra las empresas H.C.I.
CONSTRUCCION Y SERVICIOS S.A.C., con RUC N° 20499759615,
ARCAYA Y CABRERA INGENIEROS S.A.C., con RUC N° 20504591957 y
ACEA DOMINICANA S.A., con codigo de extranjero no domiciliado
N° 99000019409, integrantes del Consorcio Conazul, por sus presuntas

responsabilidad en la comision de la infraccion tipificada en el literal h) del

numeral 5071 del articulo 50 de la Ley N° 30225, en el marco del
PUblico/N° /1-2016-SEDALIB S.A. — Primera Convodatoria, convo
Servicio dg Agua Potable y Alcantarillado de La Libertad Socied
SEDA i.A., para el “Servicio integral de apoyo a las activi

la gestiori comercial de los servicios de agua potable y alcantarillado”, p
fundamentos expuestos.
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Organismo Supervisor
de las Contrataciones
del Estado

PERU Ministerio

de Economia y Finanzas

2.  Archivar el presente expediente ad

Registrese, comuniquese y publiquese.
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