TRIBUNAL DE APELACIONES DE SANCIONES
EN TEMAS DE ENERGIA Y MINERIA
OSINERGMIN

SALA 1
RESOLUCION N° 240-2018-0S/TASTEM-S1

Lima, 26 de octubre de 2018
VISTO:

El Expediente N° 201500001594 que contiene el recurso de apelacion interpuesto el 10 de julio
de 2018, por Empresa Concesionaria de Electricidad de Ucayali S.A. — ELECTRO UCAYALI (en
adelante, ELECTRO UCAYALI), representada por la sefiora Miryam Natalie Bardalez Guevara,
contra la Resolucién de Oficinas Regionales Osinergmin N° 1526-2018-0S/OR UCAYALI del 18
de junio de 2018, que declard infundado el recurso de reconsideracion interpuesto contra la
Resolucién de Oficinas Regionales Osinergmin N° 120-2018-0S/0R UCAYALI de fecha 17 de
enero de 2018, a través de la cual se la sanciond por incumplir el “Procedimiento para la
Supervision de los Reintegros y Recuperos de Energia Eléctrica en el Servicio Publico de
Electricidad”, aprobado por Resolucion N°722-2007-0S/CD (en adelante, el Procedimiento),
asi como el Anexo 18 de la Escala de Multas y Sanciones de la Gerencia de Fiscalizacion
Eléctrica, aprobada por Resolucidén N° 102-2012-0S/CD (en adelante, el Anexo 18) en la
supervisién muestral correspondiente al segundo semestre de 2014%,

CONSIDERANDO:

1. Mediante Resolucion de Oficinas Regionales Osinergmin N° 120-2018-0S/0OR UCAYALI del
17 de enero de 2018, se sanciond a ELECTRO UCAYALI con una multa total de 25.04
(veinticinco con cuatro centésimas) UIT, por incumplir diversas disposiciones del
Procedimiento. En particular, la Oficina Regional Ucayali determind que, en el periodo
supervisado, ELECTRO UCAYALI incurrid en las siguientes infracciones:

Sancion
et BB : : '.‘323‘ Ll i . : uiT
Incumplir el estandar del indicador DCR: Desviacién de las Condiciones de Procedencia
de los Recuperos
ELECTRO UCAYALI obtuvo un valor de 1.0417%, el cual supera la tolerancia de 1%
prevista en el numeral 5.3 del Anexo 18. Ello, en atencion a las siguientes
observaciones:

3 ) o =T - 0.27
Incurrir en deficiencias en la notificacién de los recuperos

Se verificd que en dos (2) casos? en los que ELECTRO UCAYALI aplico recuperos por error

en el proceso de facturacién, no consigné en la notificacién correspondiente el detalle

del calculo por mes.

Normas incumplidas: numeral 4.1 del Procedimiento?® y numeral 5.3 del Anexo 184.

Item Infracciones

! ELECTRO UCAYALI es una empresa de distribucidn de tipo 2 de conformidad con lo dispuesto en el Anexo 2 de la Resolucién
N*® 028-2003-0S/CD y su dmbito de concesion comprende el departamento de Ucayali.

? Los suministros son los siguientes-.

3 PROCEDIMIENTO PARA LA SUPERVISION DE LOS REINTEGROS Y RECUPEROS DE ENERGIA ELECTRICA EN EL SEVICIO PUBLICO DE
ELECTRICIDAD — RESOLUCION N° 722-2007-0S/CD
“4.1 DCR: Desviacion de las condiciones de procedencia de los Recuperos
Con este indicador se determina el grado de desviacién de la concesionaria respecto a sus obligaciones establecidas
en los numerales d.1.1, d..1.2, d.1.3 y d.1.4 del presente procedimiento, en cuanto a condiciones y plazos.

T
DCR = {2=== N }x 100

S (NCxNMR)
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Incumplir el estdndar del indicador DIR: Desviacion en exceso del importe de los
Recuperos

ELECTRO UCAYALl obtuvo un valor de 23.8678%, siendo la tolerancia igual al valor de
cero (0) previsto en el numeral 5 del Anexo 18. Ello, en atencidn a la siguiente

observacion:
2 v 10.36

No calcular correctamente el importe del recupero
Se verificd que en el caso del suministro en los que aplicé recuperos por
vulneracion en las condiciones de suministro, determind incorrectamente el importe a

recuperar al no considerarse para el calculo del Epa que se contaban con registros
vélidos anteriores a la condicién de vulneracién, sino que el importe a recuperar fue

Donde:

NIR = Nimero de incumplimientos, encontrados en la muestro, en alguna de las condiciones de procedencia del recupero, en
cuanto a: aviso previo, acta de intervencion, notificacion del recupero, plazo de notificacion, consideraciones de cobro y
plazos que resulten inferiores a los estabiecidos y certificado de calibracion si corresponde; de acuerdo a las condiciones
establecidas en el numeral d.1.

NC= Nimero de condiciones de procedencia del Recupero a evaluar, segin causal en cuando a: aviso previo, acta de
intervencion, notificacion del recupero, plazo de notificacion, consideraciones de cobro y plazos, y certificado de
calibracién si corresponde; de acuerdo a las condiciones establecidas en el numeral d. 1.

NMR = Ntimero total de casos de Recuperos correspondiente a lu muestra seleccionada.

Las condiciones a evaluar son las sefialadas en la Tabla N° 3

Que la constancia de Aviso P Certificac Policial y/o

1 Netificacion Notarial, cumpla con lo dispuesto en el numeral d.1.1 del presente
procedimiento.

2 Que las actes de intervencion contengan cuando menos lo sefialado en el
numeral d.1.2 del presente procedimiento.

3 Que Jla notificacidn del recupero contenga por lo menos lo sefialado en el
numeral d.1.3 del presente procedimiento.

4 Que el cobro del recupero se realice de acuerdo a lo sefiglado en el numeral

d.1.4 del presente procedimiento.

La informacién para la determinacion del indicador se obtiene de la muestra de los expedientes seleccionados del total
informado en el Anexo N° 2.”

4 ANEXO 18 DE LA ESCALA DE MULTAS Y SANCIONES DE LA GERENCIA DE FISCALIZACION ELECTRICA — RESOLUCION N° 102-2012-
0S/CD
“5_Multa cuando los indicadores calculados excedan las tolerancias.
La multa por los siguientes indicadores se aplicard por semestre:
Para todos los indicadores, excepto los indicadores DCD y DCR, la tolerancia de los indicadores para la aplicacién de las
muitas tiene valor cero (0).
Para el edlculo de las multas se deberd considerar los resultados de los indicadores con cuatro decimaies.
)

5.3 DCR: Desviacion de las condiciones de procedencia de los Recuperos
Cuadro N° 8

MultaDCR = (M5*DCR*NPR)
Donde:
M5 = 0.0676 UIT
DCR: Indicador de la desviacién de las condicienes de procedencia de los Recuperos, nos ofrece el porcentaje de los
incumplimientos con respecto a las obligaciones para la procedencia del recupero.
NPR: Nimero total de casos de recupero correspondiente al semestre supervisado

La multa (DCR) serd aplicable si el indicador excede el 1% que se establece como tolerancia, de exceder la tolerancia la multa
es aplicable en su totalidad.”
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determinado con la corriente detectada al momento de la intervencién.

Normas incumplidas: numeral 4.2 del Procedimiento® y numeral 5.4 del Anexo 188,

No evaluar correctamente la informacién los reintegros provenientes de los
procedimientos para la supervision de la contrastacién de medidores de energia
3 eléctrica 14.41
Se verificd que en tres (3) casos’ de suministros se determind que no correspondia la '
aplicacién de reintegros. Sin embargo, en la supervision se concluyd, luego de la
evaluacion de las estadisticas de las lecturas y consumos, que si correspondia aplicar

5 PROCEDIMIENTO PARA LA SUPERVISION DE LOS REINTEGROS Y RECUPEROS DE ENERGIA ELECTRICA EN EL SEVICIO PUBLICO DE
ELECTRICIDAD — RESOLUCION N° 722-2007-0S/CD
“4.2 DIR: Desviacién en exceso del importe de los recuperos
Con este indicador se determina el grado de desviacion en exceso que la concesionaria pudiera incurrir en el cdlculo del
importe principal e interés compensatorio de los recuperos efectuados por la concesionaria, respecto a los importes
calculados por OSINERGMIN, siguiendo el procedimiento establecido en el numeral d.2 de este procedimiento.

{ARECIERCO — 1)} X100
Donde:
REC = Recuperos efectuados por lo concesionaria.
RCO = Recuperos calculados por OSINERGMIN

La infermacion para la determinacion del indicador se obtiene de la muestra de los expedientes seleccionados del total
informado en el Anexo N°2.”

5 ANEXO 18 DE LA ESCALA DE MULTAS Y SANCIONES DE LA GERENCIA DE FISCALIZACION ELECTRICA — RESOLUCION N° 102-2012-
0s/CcD
“5. Multa cuando los indicadores calculodos excedan las tolerancias.
La multa por los siguientes indicadores se aplicard por semestre:
Para todos los indicadores, excepto los indicadores DCD y DCR, la tolerancia de los indicadores para la aplicacion de las
multas tiene valor cero (0).
Para el calculo de las multas se deberd considerar fos resultados de los indicadores con cuatro decimales.

()

5.2 DID: Desviacion inferior del importe de los reintegros

CuadroN° 7

i i L
7 mpresaly2 mpresg 3 Empresa 4
Muita DID - M2*DID*NDP | - M3*DID*NDP - M4*DID*NDP

Donde:
M2 =0.0323 UIT
M3 =0.0622 UIT
M4 =0.1331 UIT
DID: Es el Indicador de la desviacidn inferior del importe de los reintegros, se refiere al porcentaje (en negative) del
incumplimiento con respecto al valor monetario de los reintegros.
NDP: Nimero total de casos de reintegros correspondiente al semestre supervisado.
{...)

5.4 DIR: Desviacién en exceso del importe de los recuperos

Cuadro N° 9
T. 3

i esa 4.
MS8*DIR*NPR

Empresaly2 | presa 3
Multa DIR M6*DIR*NPR | M7*DIR*NPR

Donde:

M6 =0.0625 UIT

M7 =0.1099 UIT

M8 =0.1536 UIT

DIR: Es el indicador de la desviacion inferior del importe de los recuperos, se refiere al porcentaje exceso con respecto al
valor monetario de los recuperos.

NPR: Numero total de casos de recupero correspondiente al semestre supervisado.”

7 Los suministros son los siguéentes—
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reintegros.
Normas incumplidas: numeral 1.2.1 del Procedimiento y numeral 4 del Anexo 18%.

Cabe sefalar que las infracciones antes mencionadas se encuentran tipificadas en los
numerales 4, 5.3 y 5.4 del Anexo 18 de la Tipificacion y Escala de Multas de la Gerencia de
Fiscalizacion Eléctrica, aprobada por Resoluciéon N° 102-2012-0S/CD.

Mediante escrito de registro N° 201500001594 de fecha 7 de febrero de 2018, ELECTRO
UCAYALI interpuso recurso de reconsideracion contra la Resolucion de Oficinas Regionales
N° 120-2018-0OS/OR-UCAYALI de fecha 17 de enero de 2018, el cual fue declarado
infundado a través de la Resolucidn de Oficinas Regionales N° 1526-2018-0S/0R UCAYALI
de fecha 18 de junio de 2018.

A través de escrito de fecha 10 de julio de 2018, ELECTRO UCAYALI interpuso recurso de
apelacién contra la Resolucion de Oficinas Regionales de Osinergmin N° 1526-2018-0S/OR
UCAYALI, solicitando, como pretensidn principal, la revocacion de dicho pronunciamiento y
como pretension accesoria, la declaracion de la nulidad del mismo. Ello, en atencion a los
siguientes argumentos:

a) Con relacién a la sancion por el incumplimiento del indicador DIR, sefiala que el
recupero aplicado al suministro N"- fue calculado considerando la Norma DGE
Reintegros y Recuperos de Energia Eléctrica, aprobada por Resolucion Ministerial
N° 571-2006-MEM/DM (en adelante, la Norma de Reintegros y Recuperos), tal como se
desprende del Acta de Intervencion Técnica N° 007217 y del informe detallado del
recupero notificado el 31 de mayo de 2014. Dichos documentos fueron presentados
con su recurso de reconsideracion; sin embargo, no fueron considerados por tratarse
de un caso particular de vulneracién sistematica.

o

PROCEDIMIENTO PARA LA SUPERVISION DE LOS REINTEGROS Y RECUPEROS DE ENERGIA ELECTRICA EN EL SEVICIO PUBLICO

DE ELECTRICIDAD — RESOLUCION N° 722-2007-0S/CD

“1.2 Procesos de Supervision

1.2.1 La concesionaria deberd cumplir permanentemente las disposiciones establecidas en la normativa legal vigente referida a
los procesos técnicos y comerciales de los reintegros y Recuperos, en todo el émbito de su responsabilidad.

()

ANEXO 18 DE LA ESCALA DE MULTAS Y SANCIONES DE LA GERENCIA DE FISCALIZACION ELECTRICA — RESOLUCION N° 102-

2012-05/CD

“4, Multa por no cumplir con evaluar los reintegros provenientes del procedimiento para la supervision de la contrastacion de
medidores de energia eléctrica
La multa por no cumplir con evaluar o evaluar incorrectamente los reintegros provenientes del procedimiento para la
supervision de la contrastacion de medidores de energia eléctrica se presenta en el siguiente cuadro:

Empresa 1y 2

Empres
OI*I*N 03*1*N
Donde:
01=0.1041 UIT
02=01352 UIT

03 =0.2090 UIT

I: Porcentaje de casos, en la muestra, que no han sido evaluados o fueron incorrectamente evaluados.

N: Nimero de casos, que conforman la poblacion del semestre supervisado, de los posibles reintegros provenientes de la
informacion de! procedimiente para la supervision de la contrastacion de medidores de energia eléctrica.
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Durante la intervencion técnica se evidencié que la vulneracién consistia en la conexién
directa de la bornera de entrada al medidor, siendo que el usuario de forma sistematica
conectaba y desconectaba los conductores de entrada al medidor con la finalidad de
manipular los consumos a su favor.

En atencion a ello, y considerando que no se contaban con registros validos de
consumos anteriores a la condicion de vulneracion, descarto utilizar el promedio de por
lo menos cuatro (4) meses anteriores inmediatos a dicha condicidn, por lo que procedid
con el célculo de la energia promedio mensual, conforme con el numeral 9.2.4 de la
Norma de Reintegros y Recuperos. Asi, registré con pinza amperimétrica, calibrada por
una entidad autorizada por INDECOPI, la corriente instantdnea obteniendo el Emc = Epa
de 4 375.39 kW/h. Del mismo modo, obtuvo los siguientes registros de corriente: i) en
la fase R: 17.79 amperios, ii) en la fase $: 20.17 amperios v, iii) en la fase T: 5.2
amperios.

De lo indicado anteriormente se observa que el usuario se beneficiaba de la fase S al ser
la que registro mayor valor (20.17 amperios), la misma que no era registrada por el
medidor por encontrase el conductor de carga (bornera de salida de la fase S)
conectado a la bornera de entrada de la fase S. Afirma que al evaluar la energia no
registrada verifico que soélo en la fase S se dejd de facturar mensualmente 2 044.75
kWh. No obstante, la primera instancia considera que el calculo del Epa se efectia con
los meses de octubre de 2013 hasta enero de 2014, obteniendo un valor de 3 020.75
kWh, el cual es alejado del calculo para el Emc realizado con los registros de corrientes
instantaneas de 4 375.39 kWh. Del mismo modo, sefiala que considerd el célculo para
el recupero aplicando el Emc antes indicado por ser mas cercano a la realidad y por un
periodo de doce (12) meses que es lo maximo permitido por la norma.

Alega que la posicion adoptada por la primera instancia es mas rigida y se parcializa con
el usuario sin tener en cuenta que se trata de una conexién directa a la bornera de
entrada del medidor con desviaciones particulares.

b) Con relacién al incumplimiento por no evaluar correctamente los reintegros
provenientes del procedimiento para la supervision de la contrastacién de medidores
de energia eléctrica, en particular respecto de los suministros Nos.—,
afirma que los consumos posteriores registrados por dichos suministros disminuyeron
al ser estacionales o porque los usuarios cambiaron de habito.

Precisa que en el caso del suministro N"- se verific6 una disminucion del
consumo en los segundos semestres de los afios 2014 y 2015, sin embargo, ello no
implica que los consumos del primer semestre fueran registrados con error, segin
indica en el cuadro que consigna en su recurso de apelacion, a fojas 122 del expediente.

Invoca como fundamento juridico, el Principio del Debido Procedimiento.
4. A través del Memorandum N° DSR-1060-2018 del 31 de julio de 2018, la Oficina Regional

Ucayali remitio los actuados al TASTEM. Al respecto, este Tribunal, luego de la evaluacion
correspondiente ha llegado a las conclusiones que se expresan en los numerales siguientes.
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5. En cuanto a lo alegado en el literal a) del numeral 3), en el sentido que cumplié con los
requisitos para la aplicacion del recupero aplicado al suministro N° segln los
documentos que presento con su recurso de reconsideracion, los cuales no fueron tomados
en cuenta por la primera instancia; debe precisarse que de la revision de la resolucion
apelada, a través de la cual se resolvié el recurso de reconsideracion de la recurrente, se
advierte que la primera instancia tomo en cuenta la conexién efectuada por el usuario del
suministro, esto es, la conexidn directa de cable de alimentacidn a la instalacion, lo cual fue
verificado por la recurrente segun el Acta de Intervencion Técnica N° 007217 que cita en su
recurso de apelacion. Asimismo, considerando el tipo de vulneracién detectada, la primera
instancia determiné que el cdlculo efectuado por ELECTRO UCAYALI, el cual consta en el
Informe de recupero mencionado por la recurrente, no era correcto.

Por lo tanto, los medios probatorios que invoca la recurrente si fueron tomados en cuenta
al emitirse el pronunciamiento que impugna, por lo que se desvirtia lo afirmado en este
extremo del recurso de apelacion.

De otro lado, respecto de lo alegado en el sentido que cumplié con efectuar el calculo del
recupero conforme lo establece la Norma de Reintegros y Recuperas, por lo que considerd
gue no existian registros validos antes del periodo de vulneracién, debe sefialarse que tal
como se desprende del Acta de Intervencion Técnica N° 007727, asi como de las fotografias
tomadas en la intervencién, documentos que constan en el Anexo 3.2 del Informe de
Supervision N° 065-2010-2015-02-01, cuyo soporte digital obra a fojas 130 del expediente,
el tipo de vulneracién detectada en el suministro consistié en una conexion directa que no
permitia el registro del medidor, tal como se muestra a continuacién:

Fotografia 1
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En efecto, debe tenerse presente gue de acuerdo con el inciso iv) del numeral 5 de la
Norma de Reintegros y Recuperos, la vulneracion de las condiciones de suministro consiste
en la manipulacién o intervencién por parte de un tercero ajeno a la concesionaria, de uno
o mas componentes de la conexion de tal manera que se impida el registro normal del
consuma’.

Por lo tanto, la causal de recupero verificada en la intervencion del suministro N°-
corresponde a la vulneracién de las condiciones de suministro, por lo que el calculo del
recupero debid efectuarse aplicando las disposiciones contenidas en el numeral 9.2.3 de la
Norma de Reintegros y Recuperos®.

Resulta oportuno precisar que si bien en el Acta de Intervencidon Técnica N° 007217 se
consigno que el tipo de vulneracién detectado correspondia a la causal v) sin autorizacién
de la concesionaria, ello no es correcto por cuanto, de acuerdo con el inciso v) del numeral
5) de la Norma de Reintegros y Recuperos®, el consumo sin autorizacién estd referido a
aquellos consumos efectuados en un predio sin contar con un contrato de suministro. En el

? NORMA DGE REINTEGROS Y RECUPEROS DE ENERGIA ELECTRICA — RESOLUCION MINISTERIAL N° 571-2006-MEM/DM
“5. CAUSALES

Son cousales de Reintegro o de Recupero los siguientes casos que se definen a continuacion:

()

iv} Vulneracion de las Condiciones del Suministro:
Para efectos de la presente norma, especificamente se considera @ la intervencion o manipulacion de uno o mds de los
componentes de la Conexion, realizada por una persona distinta del Concesionario, que modifique la medicion o registro
normal del Consumo, o no permita que dicho Consumo sea medido o registrado.

(.

10 *9  PROCEDIMIENTO DE CALCULO
()
9.2.3 Recupero por Vulneracion de las Condiciones del Suministro
El cdlculo del Recupero se realizarg mediante la siguiente formula:

=P
Recupero (5/.)= Z (Epa— Ecv,) »TF +IC + RM

i=

Donde:

i: Mes del registro de energia en condicion de vulneracion

Pr: Nimero de meses en que se ha presentado la condicion de vulneracidn (periodo retroactivo de cdlculo)

Epa: Energia promedio mensual registrada en periodos, de por lo menos 4 meses inmediatos anteriores a la condicion de
vulneracion.

Ecvi: Energfu registrada en condicion de vulneracion en el mes “i”

TF: Tarifa vigente a la fecha de deteccicn de la causal.

IC: Total de intereses compensatorios.

RM: Total de recargos por moras.

En caso de Usuarios cuyos consumos son estacionales, se considerard el promedio de consumo (Epa) de cada periodo
estacional, alto o bajo, segun sea el periodo al que corresponda Ecvi. Para tal efecto se considerard la informacicn
estadistica de doce (12) meses de consumo inmediatos anteriores a la condicion de vulneracion.

Solo en cosos en que el Concesionario demuestre que no se cuenta con registros vdlidos de consumos de energia
anteriores a la condicién de vulneracion; o, cuando la vulneracién consista en un conductor eléctrico de derivacion
adicional que no permita la medicion o registro, total o parcial, del Consumo; Epa se considerard equivalente a Emc y, se
determinard segtin lo establecido en el numeral 9.2.4 para el célculo del Emc.

Cuando corresponda, los recuperos de potencia se efectuardn de forma similar a lo establecido para lo energia.”

15 CAUSALES
Son causales de Reintegro o de Recupero los siguientes casos que se definen a continuacion:
()
v) Consumo sin Autorizacion del Concesionario:
Consumo de un predio sin contrato de Suministro y sin Autorizacién de Concesionario.”
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caso materia de observacién, no se puede sostener que no se contaba con un contrato de
suministro por cuanto la recurrente venia prestando el servicio de distribucién de energia a
través del suministro N° Q. Por 1o tanto, el tipo de vulneracion detectada no
corresponde a la causal referida al consumo sin autarizacion de la concesionaria.

En consecuencia, como se ha sefialado en los pérrafos precedentes, el recupero en el
presente caso debid efectuarse de acuerdo con lo establecido por el numeral 9.2.3 de la
Norma de Reintegros y Recuperos, segln el cual para calcular la energia mensual promedio
(Epa) se consideran registros validos de consumos de los cuatro (4) meses anteriores a la
condicion de vulneracion. Sin embargo, conforme se verificé durante la supervision, la
recurrente considerd que no existian registros validos de consumo anteriores a la fecha de
deteccién de la causal por lo que aplicé la corriente detectada en el momento de la
intervencion.

Cabe precisar que si bien el numeral 9.2.3 de la Norma de Reintegros y Recuperos establece
que es factible el cdlculo del Epa considerando lo previsto en el numeral 9.2.4 de dicha
norma, esto es mediante el inventario de carga o el registro de potencia, es también cierto
que ello solo serd posible siempre que la concesionaria demuestre que no cuenta con
registros validos de consumos anteriores a la condicién de vulneracién, o la vulneraciéon
consista en un conductor eléctrico de derivacidn adicional.

En el presente caso, la recurrente no ha demostrado encontrarse en ninguno de los dos (2)
supuestos antes indicados. En efecto, conforme se desprende de las vistas fotograficas
tomadas durante la intervencion del suministro N° -, y segun lo verificado en la
supervision, no se acredita que la vulneracion detectada consista en un conductor eléctrico
de derivacién adicional. En el Anexo 3.2 del Informe de Supervision N° 065-2010-2015-02-
01, en el que se muestra el cdlculo del recupero del suministro observado, cuyo soporte
digital obra a fojas 130 del expediente, se consigna lo siguiente:

“En el presente caso, por el tipo de vulneracion (conexidn directa a la
bornera de entrada del medidor — no es adicional) corresponde
realizar el cdlculo de conformidad con el numeral 9.2.3 de la Norma
DGE Reintegros y Recuperos (...}"

Del mismo modo, ninguna de las fotografias tomadas durante la intervencién del
suministro N° , las mismas que constan en el Anexo 3.2 del Informe de Supervision N°
065-2010-2015-02-01, cuyo soporte digital obra a fojas 130 del expediente, y que se
muestran a continuacién, evidencian una conexion adicional que beneficie a otro predio,
supuesto necesario para utilizar otra modalidad de calculo excepcional establecida e
incorrectamente empleada por la recurrente.
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Fotografia 2 Fotografia 3

Fotografia 4

Del mismo modo, el Acta de Intervencidn Técnica N° 007217, el mismo que consta en el
Anexo 3.2 del Informe de Supervisién N° 065-2010-2015-02-01, cuyo soporte digital obra a
fojas 130 del expediente, tampoco acredita que se haya constatado una vulneracion de
conexion directa con cable de derivacién beneficiando a otro predio. Cabe sefialar que de
haber existido alguna circunstancia de la que tuviera necesidad de dejarse constancia, se
pudo sefialar ello en el acta correspondiente, lo que no sucedio en este caso. Ello, tal como
se muestra a continuacion:
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e

Por lo tanto, en aplicacion del numeral 9.2.3 de la Norma de Reintegros y Recuperos
correspondia aplicar el recupero calculando el Epa con los registros validos de cuatro (4)
meses anteriores a la condicion de vulneracién, la cual fue detectada con fecha 29 de mayo
de 2014, tal como se desprende del Acta de Intervencidén Técnica N° 007217, consignada
precedentemente. Asi, teniendo en cuenta el histérico de consumos del suministro, el cual

10



TRIBUNAL DE APELACIONES DE SANCIONES
EN TEMAS DE ENERGIA Y MINERIA - TASTEM
OSINERGMIN

SALA 1

RESOLUCION N° 240-2018-0S/TASTEM-S1

se aprecia en el documento Formato Notificacion de Recupero Informe Detallado, adjunto
al Anexo 3.2 del Informe de Supervision N° 065-2010-2015-02-01, citado en los parrafos
precedentes, se advierte que en el mes de febrero de 2014 hay una inflexion de los
consumos, el cual persiste hasta el mes de mayo de 2014. Dichos consumos de muestran a
continuacidn:

En consecuencia, a efectos del cdlculo del Epa debieron considerarse los cuatro (4) registros
anteriores al mes de febrero de 2014, es decir, los meses de enero de 2014, diciembre,
noviembre y octubre de 2013, los cuales son vdlidos toda vez que corresponden a
consumos previos a la inflexion ocurrida en el mes de febrero de 2014.

Del mismo modo, atendiendo a lo antes indicado, el periodo que correspondia recuperar
debido a la vulneracién de las condiciones de suministro, comprendia los meses de febrero
a mayo de 2014, periodo en el que se presentd dicha situacion irregular, y no como lo
considerd la recurrente, es decir doce (12) meses anteriores a la condicion de vulneracidn.

Por lo tanto, se desvirtia lo alegado por la recurrente en este extremo al no haber
acreditado encontrarse en ninguno de los supuestos establecidos en el numeral 9.2.3 de Ia
Norma de Reintegros y Recuperos a efectos de calcular el recupero que aplicé en el
suministro N°6, observado durante la supervision muestral, por cuanto no acredit6
que la vulneracion consistid en una conexion directa con derivacién adicional, que no
existian registros validos de consumos previos a la condicién de vulneracién y que el
periodo retroactivo de célculo del reintegro era de doce (12) meses previos a la condicién
de vulneracidn.

En cuanto a lo afirmado en el literal b) del numeral 3), respecto a que los consumos de los
suministros Nos._ disminuyeron por ser estacionales o por el cambio de
habito de los usuarios de dichos suministros, cabe sefalar que la recurrente no ha
evidenciado dicha situacion. Por el contrario, de la revision de los consumos de los
suministros en cuestidén se aprecia una disminucion que se presenta con posterioridad al
cambio de medidor. En efecto, durante la supervision se verificd que en el caso del
suministro N°-, se produjo el cambio del medidor el 14 de junio de 2014 y los
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consumos posteriores a dicha fecha se redujeron con relacién a aquellos registrados antes
del cambio del medidor. Ello, se aprecia en el cuadro siguiente, el mismo que constan en el
Anexo 4 del Informe de Supervision N° 065-2010-2015-02-01 cuyo soporte digital obra a
fojas 130 del expediente:

fob-14
e 14 | 325

Del mismo modo, en el caso del suministro N°-, tampoco se ha evidenciado la
condicion que alega la recurrente, esto es que con posterioridad al cambio del medidor los
consumos se redujeron debido a que eran estacionales o por el cambio de habitos de
consumo del suministro. Como se aprecia de la informacion obtenida durante la
supervision, se advierte que el cambio del medidor se produjo el 10 de mayo de 2015 vy los
consumos efectuados con posterioridad a esa fecha presentaron una disminucién, tal como
se observa en el cuadro siguiente, el mismo que consta en el Anexo 4 del Informe de
Supervisién N°® 065-2010-2015-02-01, cuyo soporte digital obra a fojas 130 del expediente:

b 14

Py 1
fob. 14y
L

SR
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En tal sentido, correspondia que la recurrente efectie la aplicacion de reintegros en los
casos antes descritos, atendiendo a lo dispuesto por el 1.2.1 del Procedimiento y el numeral
4 del Anexo 18, lo que en el presente caso no ocurrio.

Del mismo modo, cabe sefialar que en el presente caso no se advierte la vulneracion del
Principio del Debido Procedimiento. Ello, teniendo en cuenta que se otorgd los plazos
correspondientes a efectos de que la recurrente ejerza su derecho a formular y expresar
argumentos durante la tramitacién del presente procedimiento.

Por lo tanto, se desestima lo alegado en este extremo.

De conformidad con los numerales 16.1 y 16.3 del articulo 16° del Reglamento de los Organos
Resolutivos de OSINERGMIN, aprobado por Resolucion N° 044-2018-0S/CD.

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por Electro Ucayali S.A.
— ELECTRO UCAYALI, contra la Resolucion de Oficinas Regionales Osinergmin N° 1526-2018-
0OS/OR UCAYALI del 18 de junio de 2018, por las razones expuestas en la parte considerativa de

la presente resolucidn.

Articulo 2°.- Declarar agotada la via administrativa.

Con la intervencion de los sefiores vocales: Luis Alberto Vicente Ganoza de Zavala, Salvador
Romulo Salcedo Barrientos y Ricardo Mario Alberto Maguifia Pardo.

Mok Bannsnmads

LUIS ALBERTO VICENTE GANOZA DE ZAVALA
PRESIDENTE
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