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Lima, | deqM)W\? del 1003

CONSIDERANDO:

Que, por Resolucién Directoral N° 243-2002-OGA/INS se autorizé la convocatoria a la
Adjudicacién Directa Selectiva N° 048-2002-OPD/INS, para la adquisicion de insumos
de laboratorio para la vigilancia de la resistencia bacteriana, la misma que estaba
conformada por 74 items;

Que, con fecha 13.01.03, el Comité Especial, otorgo la buena pro en el item 66: Enzima
Amplitag DNA Polimerasa (SU/UL) x 1000 U a favor de la firma postora Belomed
S.RLTDA,

Que, con fecha 24.01.03, la firma postora GenLab del Perii S.A.C. interpone recurso de
apelacién contra el acto administrativo de otorgamiento de la buena pro en el item 66:
Enzima Amplitaq DNA Polimerasa (SU/UL) x 1000 U, solicitando se deje sin efecto el
acto de otorgamiento de la buena pro y se retrotraiga el proceso a la etapa de evaluacion
técnica de las propuestas en el indicado item, otorgandole la buena pro;

Que, sustenta la firma impugnante su pretension, en el hecho concreto que el producto
presentado por postor beneficiado con la buena pro en el item 66 al que se presentg, no ha
cumplido las especificaciones técnicas requeridas en las Bases Administrativas, por
cuanto el producto ofertado por ellos es el denominado Enzima Taq DNA
POLIMERASA RECOMBINANTE (5U/UL) x 500 U, cuando conforme aparece del
Anexo I — Especificaciones Técnicas, el producto solicitado es el denominado Enzima
Amplitag DNA Polimerasa (SU/UL) x 1000 U;

ARCiOM .

£ Que, indica la referida firma, que su representada ha ofertado el producto con mil (1000)
unidades y no con quinientas (500) unidades, como lo ha hecho la empresa que
indebidamente ha obtenido la Buena Pro y que el Comité Especial ha aplicado en el
momento de la evaluacién técnica, criterios de evaluacién que no han estado contenidos
en las Bases Administrativas o en otro sentido, han aplicado criterios subjetivos;

Que, las Bases Administrativas del presente proceso de seleccion establecian en la
Seccion V: De las Propuestas, Acapite 5.3, Propuesta Técnica (Sobre N° 1), Apartado .7,
5.3.6, que cada postor debia incluir en su propuesta técnica la descripcion de las /5{}§5>
especificaciones técnicas de cada ftem al cual se presentaba, sustentadas segun =)
correspondiese, con folletos, muestras, catilogos, certificados de calidad y salubridad, |2 it

entre otros; asimismo, en el Anexo I, sobre las Especificaciones Técnicas, describia, en el @X@ATW\\

item 66, el producto como Enzima Amplitag DNA Polimerasa (SU/UL) x 1000 Uy en el Qnr“‘sg\‘fo/
Anexo III, sobre la Evaluacién Técnica, establecia, como Criterio de Calificacion en el S—
Rubro 6, la presentacion de Informacion Técnica del producto ofertado;



Que, de la revision efectuada a las evaluaciones de las propuestas técnicas de los postores
que se presentaron en el presente proceso de seleccion, se ha podido verificar que la
propuesta presentada por la firma BELOMED S R.LTDA,, postora beneficiada con la
buena pro en el item 66 impugnado, fue admitida a evaluacion técnica y en la misma, se
le otorgé el puntaje total para la presentacion de informacién ténica del producto ofertado
(Rubro 6 del Anexo III, sobre la Evaluacion Técnica, de las Bases Administrativas),

Que, de la revision efectuada a la propuesta técnica presentada por la firma impugnante,
se ha podido verificar que a fojas 05 a 23 de la misma, figura la descripcién técnica del
ftem 66 ofertado, sefialando el mismo como Enzima Amplitaq DNA Polimerasa (SU/UL)
x 1000 U, adjuntandose el Certificado de Analisis, MSDS y demas informacion técnica,
asimismo se ha podido verificar que dicha firma postora obtuvo, en la calificacién de su
propuesta, Rubro 6 del Anexo III de las Bases Administrativas, sobre la presentacion de
la Informacion Técnica del Producto presentado, el puntaje total, es decir 2.0 puntos;

Que, contradictoriamente, de la revision efectuada a la propuesta técnica presentada por
BELOMED S.R.LTDA,, postora beneficiada con la buena pro en el item 66, se ha
podido verificar que, a fojas 5 a 13 de su propuesta, figura la descripcion técnica de los
items a los cuales se estaba presentando, en la que estaba ofertado el producto
correspondiente al item 66, sefialando el mismo como: Enzima Taq DNA Polimerasa,
Recombinante (SU/UL) x 500 Units, acompaiiando a fojas 6 documentacion técnica de
dicho producto, asimismo, se ha podido verificar que dicha firma postora obtuvo, en la
calificacion de su propuesta, Rubro 6 del Anexo III de las Bases Administrativas, sobre la

ﬂ@%o presentacion de la Informacion Técnica del producto presentado, el puntaje total, es decir,
; }"& ; %<\ 2.0 puntos, el mismo puntaje obtenido por la firma impugnante;
2§
‘o A L. . . ..
20K Que, como es de verse, la descripcion de las especificaciones técnicas del producto

o e Q@‘s’/ ofertado por la firma beneficiada con el otorgamiento de la buena pro, no es la misma

QSE:E»/"/ presentada por la firma impugnante, siendo ésta ultima la que corresponde a la

7,

descripcién técnica del producto, establecida en las Bases Administrativas;

Que, corrido traslado a la firma postora beneficiada con el otorgamiento de la buena pro,
la misma manifiesta, en relacion a la pretension de la firma impugnante, que elgproducto
ofertado en su propuesta técnica es la ENZIMA TAQ DNA POLYMERASA
RECOMBINANTE y que el mismo cumple con las mismas caracteristicas y funciones
que la ENZIMA AMPLITAQ DNA POLYMERASA solicitado en las Bases
Administrativas, dicha afirmacion permite inferir que no se trata por tanto, del producto
requerido, no obstante lo cual fue admitida su propuesta para evaluacion;

Que, asimismo, se ha podido verificar que el producto ofertado por la propuesta técnica
presentada por la firma postora beneficiada con el otorgamiento de la Buena Pro, tiene
una presentacion por quinientas (500) unidades, no correspondiendo a lo establecido por
las Bases Administrativas, las cuales requerian una presentacion por mil (1000) unidades;

Que, por todo lo expuesto se puede afirmar que la propuesta presentada por la firma
postora beneficiada con el otorgamiento de la buena pro, no cumplia con las
especificaciones técnicas del producto requerido en las Bases Administrativas, no
obstante lo cual se le otorgo la buena pro, por lo que es necesario declarar la nulidad del
otorgamiento de la buena pro, retrotrayendo el proceso de seleccion, en el item 66
impugnado, hasta la etapa de presentacion de propuestas;
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De conformidad con lo establecido en los articulos N° 19° y 26° del Reglamento de la Ley
26850, aprobado por Decreto Supremo N° 013-2001-PCM;

En uso de las atribuciones establecidas en el Articulo 12° del Reglamento de

Organizacion y Funciones del Instituto Nacional de Salud aprobado por Decreto Supremo
N° 001-2003-SA;

SE RESUELVE:

Articulo 1° .- DECLARAR de oficio la nulidad de la Adjudicacion Directa Selectiva N°
048-2002-OPD/INS, para la adquisicién de insumos de laboratorio para la vigilancia de la
resistencia bacteriana, en el item 66 : Enzima Amplitag DNA Polimerasa (S5U/UL) x
1000 U retrotrayéndose el referido proceso de seleccion, en dicho item, a la etapa de
presentacion de propuestas;

M? N Articulo 2° .- DECLARAR de oficio la nulidad del otorgamiento de la buena pro a favor
R f’fo de la firma BELOMED S.R.LTDA.. en el item 66: Enzima Amplitaq DNA Polimerasa
(5U/UL) x 1000 U del presente proceso de seleccién;

Articulo 3° - DECLARAR que carece de objeto pronunciarse sobre el recurso de

Togrn apelacién interpuesto por la firma GenLab del Peri S.A.C, por las razones expuestas
- precedentemente.

Articulo 4° .-REMITIR copia de la presente resolucién a la firma impugnante, al tercero
legitimado y a los organos de la Entidad que corresponda..

Registrese y comuniquese.
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