RESOLUCION DE OFICINAS REGIONALES
ORGANISMO SUPERVISOR DE LA INVERSION EN ENERGIA Y MINERIA
OSINERGMIN N 2645-2017-0S/OR LA LIBERTAD

Trujillo, 21 de diciembre del 2017
VISTOS:

El expediente N° 201400064391, referido al procedimiento sancionador iniciado mediante el Oficio N°
1701-2015, de fecha 05 de octubre de 2015, notificado el 06 de octubre de 2015, a la empresa
HIDRANDINA S.A. (en adelante, HIDRANDINA), identificada con RUC N2 20132023540 y el Informe Final
de Instruccion N° 1007-2017-0S/OR-LA LIBERTAD, de fecha 03 de octubre de 2017.

CONSIDERANDO:

1. ANTECEDENTES
1.1. La Empresa HIDRANDINA S.A. (en adelante, HIDRANDINA) fue objeto de supervisidn respecto al
cumplimiento del “Procedimiento para la Supervision de la Norma Técnica de Calidad de los
Servicios Eléctricos y su Base Metodolodgica” (en adelante, el Procedimiento), aprobado por
Resolucion de Consejo Directivo N° 686-2008-0S/CD, correspondiente al segundo semestre 2014.
Dicha supervisién culmind con el Informe de Supervision N2 006/2013-2015-10-03, el que fue
remitido a la empresa mediante el Oficio N° 2832-2015-0S-GFE, a fin que presente sus descargos
ante las observaciones detectadas durante el proceso de supervision.

1.2. Luego del andlisis de los descargos remitidos a través del documento N° GR/F-0811-2015, la
Unidad de Calidad de Servicio Eléctrico de la Gerencia de Fiscalizacidn Eléctrica emitié el Informe

Técnico N° GFE-UCS-112-2015, recomendando iniciar procedimiento administrativo sancionador
a HIDRANDINA por los siguientes incumplimientos:

tipo bdsicas, incumpliendo el
numeral 5.1.4 de la NTCSE.

Por lo tanto, con el valor de
99,59%, HIDRANDINA no cumple
con el valor limite (100,00%) del
indicador establecido en el
numeral 5.1.2. A) del
Procedimiento.

Donde,

CMRT: Cumplimiento de las mediciones requeridas
por la NTCSE, en base a las mediciones de tensiéon
reportadas por la empresa.

CMTR: Cantidad de mediciones de tension
reportadas por la empresa, evaluadas sobre la
informaciéon proporcionada por la empresa en
aplicacion de la BM.

CTRN: Cantidad de mediciones de
requeridas por aplicacion de la NTCSE.

Se considera que la empresa cumplié con el
nimero de mediciones exigidos por la NTCSE,
cuando CMRT sea igual al 100%.

tension

iTEM INCUMPLIMIENTO VERIFICADO OBLIGACION NORMATIVA TIPIFICACION
Indicador CMRT: Cumplimiento | 5.1.2 Cumplimiento del Procedimiento - Calidad de | Numeral 5.1.2 literal A)
de las mediciones requeridas por | Tensidn del Procedimiento y el
la NTCSE literal a) del numeral 1.1
Los indicadores se evaluan sobre la informacion | del Anexo N° 17 de la

De la informacidn de los archivos | proporcionada por la concesionaria en aplicacion | Escala de Multas vy
con extension MTE y CCT | de la BM (incluye el COES), los criterios | Sanciones de la Gerencia
reportados por la empresa via | establecidos en la BM y los resultados de la | de Fiscalizacion Eléctrica,
SIRVAN, se verific6 que del | evaluacion de las muestras representativas. aprobada por la
universo de dos mil seiscientos | (... Resolucién de Consejo
cincuenta y seis (2 656) | A) Cumplimiento de las mediciones requeridas | Directivo N°
mediciones de tension | por la NTCSE. 096-2012-0S/CD.
requeridas por NTCSE,
HIDRANDINA no efectué once CMRT = CMTR/CTRN x 100 (%)

1 (11) mediciones de tension BT de




1.3.

1.4.

1.5.

Indicador CCll: cumplimiento del

5.2.2 Cumplimiento del Procedimiento - Calidad

correcto célculo de indicadores y

del Suministro

montos de compensacion _por
calidad de interrupciones

De una muestra de setenta y tres
(73) puntos de suministro, se
verificaron seis (06) casos no
conformes; donde el monto
calculado segin NTCSE difiere al
monto reportado en el archivo
Cl1.

Por lo tanto, con el valor de
91,78%, HIDRANDINA no cumple
con el valor limite (98,00%) del
indicador establecido en el
numeral 5.2.2. A) del
Procedimiento.

Los indicadores se evaluan sobre la informacion
proporcionada por la concesionaria en aplicacién
de la BM (incluye el COES), los criterios
establecidos en la BM vy los resultados de la
evaluacion de las muestras representativas.
()
A) Cumplimiento del correcto célculo de
indicadores y compensaciones establecidos en la
NTCSE.

CCll = CVI/TCI x 100 (%)

Donde,

CCll: Correcto cdlculo de indicadores vy
monto de compensaciones por interrupciones.
CVI: Casos donde se verifico el correcto

calculo de indicadores 'y monto de
compensaciones por Interrupciones.
TCI: Tamafio de la muestra representativa
donde se evalué el calculo de indicadores vy
compensaciones por interrupciones.

Se considera que la empresa cumplié con el
correcto calculo de indicadores y compensaciones
por interrupciones cuando CCIl sea igual o mayor
al 98%.

Numeral 5.2.2 literal A)
del Procedimiento y el
literal a) del numeral 2.1
del Anexo N° 17 de la
Escala de Multas vy
Sanciones de la Gerencia
de Fiscalizacion Eléctrica,

aprobada por la
Resolucion de Consejo
Directivo N°

096-2012-0S/CD.

Incumplimiento del pago de
compensaciones por
interrupciones de rechazo de
carga

De la evaluacién de la muestra de
veinte (20) recibos de consumo,
remitidos por  HIDRANDINA
mediante carta N° GR/F-435-
2015, se verificd que no efectud
la compensacion por
interrupciones por rechazo de
carga en el recibo del suministro
49530826 de acuerdo al monto
reportado via SIRVAN, en el
archivo con extension  CI2
semestral.

Numeral 6.2.8 de la NTCSE: “Compensar a sus
Clientes afectados por la deficiente Calidad de
Suministro, en la facturacién del mes siguiente de
concluido el Periodo de Control semestral. Estas
compensaciones se deben realizar sin necesidad
de previa solicitud de los Clientes; y no puede
postergarse ni condicionarse la obligacion de
compensar a que se hagan efectivas las
compensaciones que, en su caso, deban efectuar
Terceros al Suministrador. Al realizar la
compensacion, el Suministrador debe adjuntar al
Cliente, un detalle con el numero de
interrupciones y la duracién de cada una de
aquéllas consideradas para la compensacién. Esto
se hace en la factura o en nota adjunta”.

Numeral 6.2.8 de |la
NTCSE y numeral 1.10
del Anexo N° 1 de la
Escala de Multas vy
Sanciones de la Gerencia
de Fiscalizacién Eléctrica,
aprobada por Resolucion
de Consejo Directivo N°
028-2003-0S/CD.

Con Oficio IPAS N° 1701-2015, de fecha 05 de octubre de 2015, la Gerencia de Fiscalizacion
Eléctrica, inicié procedimiento administrativo sancionador contra HIDRANDINA por incumplir con
lo dispuesto en el Procedimiento, otorgandole quince (15) dias habiles de plazo para presentar
sus descargos a las imputaciones formuladas.

A través de la Carta N° GR/F-1612-2015, de fecha 28 de octubre de 2015, con nimero de registro
Osinergmin 201400064391, la empresa presentd los descargos correspondientes.

A través del Oficio N° 501-2016-0OS/OR-LA LIBERTAD, de fecha 22 de junio de 2016, y el Informe
N° 1240-2016-0S/DSR/OR-LA LIBERTAD, la Oficina Regional La Libertad realizé la notificacion de
cargos imputados en el presente caso, considerando que actualmente las oficinas regionales son
los érganos competentes para tramitar en primera instancia, los procedimientos administrativos
sancionadores por incumplimiento de la normativa o de disposiciones emitidas por Osinergmin,
por parte de los agentes que operan las actividades de distribucidon y comercializacion de
electricidad.



1.6.

1.7.

1.8.

1.9.

2.1.

2.1.1.

2.1.2.

2.1.3.

2.1.4.

2.2.

2.2.1.

A través de la Carta N° GR/F-1137-2016, de fecha 05 de julio de 2016, HIDRANDINA remitid sus
descargos a la notificacion de cargos, los cuales seran analizados conjuntamente con los
descargos anteriormente presentados.

Mediante Informe Final de Instruccién N° 1007-2017-0S/OR-LA LIBERTAD, de fecha 03 de octubre
de 2017, la autoridad instructora del presente procedimiento administrativo sancionador realizé
el analisis de lo actuado.

Mediante el Oficio N° 531-2017-0OS/OR-LA LIBERTAD, de fecha 04 de octubre de 2017, notificado
el 10 de octubre de 2017, se trasladé a la empresa fiscalizada el Informe Final de Instruccién N°
1007-2017-0S/OR-LA LIBERTAD, y se le otorgd un plazo de cinco (5) dias habiles contados a partir
del dia siguiente de notificado, para que presente sus descargos sobre el particular.

A través del documento N° GR/F-1496-2017, ingresado con registro N° 2017-64391 el 17 de
octubre de 2017, HIDRANDINA presentd descargos al Informe Final de Instruccién.

ANALISIS
CUESTION PREVIA

Mediante Decreto Supremo N° 010-2016-PCM se aprobd el Reglamento de Organizacidn vy
Funciones (ROF) de Osinergmin, el cual contiene la nueva estructura organica de este organismo.

Posteriormente, a través de la Resolucion de Consejo Directivo N° 218-2016-0S/CD, se
determinaron las instancias competentes para el ejercicio de la funcién sancionadora en el sector
energia, disponiéndose que las Oficinas Regionales son los 6rganos competentes para tramitar en
primera instancia, entre otros, los procedimientos administrativos sancionadores por
incumplimiento de la normativa o de disposiciones emitidas por Osinergmin por parte de los
agentes que operan las actividades de distribucidn y comercializacién de electricidad.

Asimismo, la segunda disposicion complementaria final de la Resolucidn de Consejo Directivo N°
218-2016-0S/CD establece que a partir de su vigencia?, las disposiciones contenidas en dicha
resolucion seran aplicables a los procedimientos sancionadores en tramite.

Dicha norma fue posteriormente modificada por la Resolucidn de Consejo Directivo N° 010-2017-
0OS/CD, a través de la cual se determinaron y diferenciaron las autoridades que conocerian del
procedimiento administrativo sancionador en su fase instructora y sancionadora, ello en atencién
a las modificaciones a la Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley N° 27444,
introducidas por el Decreto Legislativo N° 1272, publicado el 21 de diciembre de 2016.

RESPECTO AL INDICADOR CMRT: CUMPLIMIENTO DE LAS MEDICIONES REQUERIDAS POR LA
NTCSE.

Hechos verificados

De la informacién de los archivos con extension MTE y CCT reportados por la empresa via SIRVAN,
se verificd que del universo de dos mil seiscientos cincuenta y seis (2 656) mediciones de tensiéon
requeridas por la “Norma Técnica de Calidad de los Servicios Eléctricos” (en adelante, NTCSE),
aprobada por Decreto Supremo N° 020-97-EM, HIDRANDINA no efectud once (11) mediciones de
tension BT de tipo basicas, incumpliendo el numeral 5.1.4 de la NTCSE.

1 La Resolucién de Consejo Directivo N° 218-2016-0S/CD entré en vigencia a partir de la fecha de su publicacién en el Diario Oficial El
Peruano, esto es, el 13 de setiembre de 2016.



Por lo tanto, con el valor de 99,59%, HIDRANDINA no cumple con el valor limite (100%) del
indicador establecido en el numeral 5.1.2.A) del Procedimiento.

Descargos de la concesionaria

En sus descargos al inicio del procedimiento sancionador, la concesionaria manifesté que en el
cuadro siguiente se detalla el mes y afio en que se realizardn las mediciones basicas no
efectuadas en el segundo semestre 2014:

Periodo que no se efectud |
medicion

! ITEM !Suministro Tipo punto
| |
|

1 48502470 BO 2016-02

2 59668377 BO 2016-02
3 48523184 BO 2016-02
4 48510426 BO 2016-02
5 48034430 BO 2016-02
6 58206565 BO 2016-02

48265455 BO 2016-02
8 48051299 BO 2016-02
9 58000079 BO 2016-02
10 48323503 BO 2016-02
1 57935696 BO 2016-02

La concesionaria no ha presentado descargos al informe final de instruccion N° 1007-2017-
OS/OR-LA LIBERTAD, de fecha 03 de octubre de 2017.

Anadlisis de los descargos

Al respecto, se verifico que HIDRANDINA programo las once (11) mediciones basicas para febrero
del 2016, por lo que se confirma que no realizé las mediciones requeridas por la NTCSE durante el
segundo semestre 2014. Asimismo, se ha constatado que la concesionaria tampoco realizd las
mediciones en la fecha sefialada en los descargos. En tal sentido, los argumentos presentados por
la concesionaria no desvirtian el incumplimiento.

En consecuencia, con el valor del indicador CMRT de 99,59%, HIDRANDINA no cumple con el valor
limite (100%) del indicador establecido en el numeral 5.1.2.A) del Procedimiento.

CONCLUSIONES

De conformidad con el numeral 18.6 del articulo 18° del Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador de Osinergmin, aprobado por Resolucidon de Consejo Directivo N°
272-2012-0S/CD (vigente al inicio del presente), los informes técnicos constituyen medios
probatorios dentro del procedimiento administrativo sancionador y la informacién contenida en
ellos se presume cierta y que responde a la verdad de los hechos que en ellos se afirman, salvo
prueba en contrario.

Al respecto, en el presente caso no se ha desvirtuado la informacidn contenida en la notificacion
de cargo realizada a través del Oficio 501-2016-0OS/OR-LA LIBERTAD, de fecha 22 de junio de 2016
y el Informe N° 1240-2016-0S/DSR/OR-LA LIBERTAD, en el cual se determiné que HIDRANDINA
transgredio el Indicador CMRT: Cumplimiento de las mediciones requeridas por la NTCSE, con un
valor de cumplimiento de 99,59%.



Cabe indicar, que el articulo 1° de la Ley Complementaria de Fortalecimiento Institucional de
Osinergmin, Ley N° 27699, establece que toda accién u omisién que implique el incumplimiento
de las leyes, reglamentos y demds normas bajo el dmbito de competencia de Osinergmin
constituye infraccion sancionable.

Por lo tanto, se ha verificado que HIDRANDINA incurrié en infraccion administrativa de acuerdo a
lo establecido en el literal A) del numeral 5.1.2 del Procedimiento para la Supervisién de la Norma
Técnica de Calidad de los Servicios Eléctricos y su Base Metodoldgica, aprobado por Resolucion de
Consejo Directivo N° 686-2008-0S/CD. Dicha infraccion es sancionable de conformidad con el
literal a) del numeral 1.1 del Anexo 17 de la Escala de Multas y Sanciones de la Gerencia de
Fiscalizacion Eléctrica, aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 096-2012-0S/CD.

DETERMINACION DE LA SANCION PROPUESTA

Se debe indicar que mediante Resolucién de Consejo Directivo N° 096-2012-0S/CD, se aprobo el
Anexo 17 de la Escala de Multas y Sanciones de la Gerencia de Fiscalizacion Eléctrica, consignada
en la Tipificacién de Infracciones y Escala de Multas y Sanciones de Osinergmin, aprobada por
Resolucidn de Consejo Directivo N° 028-2003-0S/CD.

En tal sentido, las multas a imponer por transgredir la tolerancia de los indicadores del
Procedimiento, seran determinadas en base a los criterios establecidos en el Anexo 17 de la
Escala de Multas y Sanciones de la Gerencia de Fiscalizacién Eléctrica, aprobada mediante
Resolucidn de Consejo Directivo N° 096-2012-0S/CD, conforme se detalla a continuacion:

e  RESPECTO AL INDICADOR CMRT: CUMPLIMIENTO DE LAS MEDICIONES REQUERIDAS POR
LA NTCSE.

Por lo tanto, se considera como una sancion disuasiva y correctora de este tipo de conducta
para la empresa, aplicar una multa de una con seis centésimas (1.06) Unidades Impositivas
Tributarias, conforme al literal a. del numeral 1.1 del Anexo N° 17 de la Escala de Multas y
Sanciones de la Gerencia de Fiscalizaciéon Eléctrica, aprobada por Resolucién de Consejo
Directivo N° 096-2012-0S/CD.



2.3.

2.3.1.

RESPECTO AL INDICADOR CCll: CUMPLIMIENTO DEL CORRECTO CALCULO DE INDICADORES
Y MONTO DE COMPENSACIONES POR INTERRUPCIONES.

Hechos verificados
De una muestra de setenta y tres (73) puntos de suministro, se verificaron seis (06) casos no

conformes, donde el monto calculado segin la NTCSE difiere del monto reportado en el
archivo CI1. En el cuadro N° 1 se presentan los casos no conformes:

CuadroN°1
1 Suministro Pariodo Monto (U S. Daolares) Monto (U.S. Délares) Diferencia (U.S
- Calculado segin NTCSE Reportado por Empresa Dalares)
1 48111252 201482 4.2225 2.7579 1.4646
2 48296809 201452 39213 27428 1.1785
3 48476360 201482 0.5535 0.384 0.1695
4 48567213 201482 6.0191 3.4089 2.6102
5 48576670 201452 8.3449 6.2194 21255
6 48725448 201482 1.4202 1.3945 0.0257

Por lo tanto, con el valor de 91,78%, HIDRANDINA no cumple con el valor limite (98,00%) del
indicador establecido en el numeral 5.2.2. A) del Procedimiento.

Descargos de la concesionaria

En sus descargos al inicio del procedimiento sancionador, la concesionaria manifestdé lo
siguiente:

“El motivo por el cual existe diferencia en el cdlculo realizado se debe al estado de las FM, las
cuales si bien es cierto varias de ellas fueron notificadas a HIDRANDINA S.A. dentro del
semestre debido a:

v El plazo de 15 dias hdbiles que se tiene para Reconsiderar o Apelar.

v' Procesos previos que se tiene que realizar antes de realizar el proceso de compensacion
como es la generacion de los archivos RDI, RIN, Anexo 01 y 02 del P-074.

v Envio de informacidn sobre compensaciones por NTCSE y NTCSER hasta el dia 20 del mes
de enero del 2015.

En ese sentido existe la probabilidad de que algunos expedientes que posteriormente no se
van a reconsiderar se encuentren PENDIENTES al momento de realizar la compensacion.

1.- Suministros 48111252 y 48296809
1.1 5310056728
CODOSI 349926

Evento fue declarado FUNDADO por OSINERGMIN mediante Resolucion OSINERGMIN N°
5467-2014-0SIGFE/UCS, la misma que se adjunta a la presente.

Sin embargo, se aprecia que en el portal de Fuerza Mayor este evento no se encuentra
actualizado. Tal como se aprecia en la pantalla que se adjunta.
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Se puede apreciar que el evento se encuentra registrado con el CODOSI 349926, el cual se
encuentra registrado pero no se encuentran los expedientes actualizados por parte de
OSINERGMIN.

1.2 5310056845
CODOSI 350732

Evento fue declarado INFUNDADO por OSINERGMIN mediante Resolucion OSINERGMIN N°
5675-2014-0SIGFE/UCS, la misma que se adjunta a la presente. Sin embargo la Resolucion
fue notificada en la sede de Lima el dia 19.12.2014. Por tanto los primeros dias de enero
fecha en que se procesé la compensacion estd aun se encontraba dentro del plazo para ser
apelada, posteriormente se decidio no continuar con el tramite administrativo.

2.- Suministro 48476360
2.1 5320032332
CODOSI 348309

Evento fue declarado INFUNDADO por OSINERGMIN mediante Resolucion OSINERGMIN N°
5744-2014-0SIGFE/UCS, la misma que se adjunta a la presente. Sin embargo la Resolucion
fue notificada en la sede de Lima el dia 26.12.2014, por tanto los primeros dias de enero
fecha en que se proceso la compensacion estd aun se encontraba dentro del plazo para ser
apelada, posteriormente se decidio no continuar con el tramite administrativo.

En el portal de FM de OSINERGMIN se puede apreciar que se ha colgado equivocadamente la
Resolucion OSINERGMIN N° 4528-2014-0OSIGFE/UCS, la cual ha sido declarada FUNDADA,
pero que corresponde al evento 5320032320; situaciones como la mostrada conllevan a
equivocaciones tanto al personal que supervisa de parte de ustedes como a nosotros.
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2.25320032412
CODOSI 348580

Evento fue declarado INFUNDADO por OSINERGMIN mediante Resolucion OSINERGMIN N°
5774-2014-0SIGFE/UCS, la misma que se adjunta a la presente. Sin embargo, la Resolucién
fue notificada en la sede de Lima el dia 26.12.2014, por tanto los primeros dias de enero
fecha en que se proceso la compensacion estd atin se encontraba dentro del plazo para ser
apelada, posteriormente se decidio no continuar con el tramite administrativo.

En el portal de FM de OSINERGMIN se puede apreciar que se ha colgado equivocadamente la
Resolucion OSINERGMIN N° 4935-2014-0OSIGFE/UCS, la cual ha sido declarada INFUNDADA,
pero que corresponde al evento 5310056508; situaciones como la mostrada conllevan a
equivocaciones tanto al personal que supervisa de parte de ustedes como a nosotros.

ot WA e s

|COMTULTA OF SULICTTUDES DE VUSRTA MATOR

Desde ; IToRGEa I et ZTOREU <]
L s SRS L i)

| Empress Generacon Transmenin: T - Bl

yp—
ﬂm Lol pessarye,
fyags . _

- - o metrars w42 AT 10
A BALTI0N (Bacmamars | do e G Beanimaye
pEiE T I T a Cuamds stendie une dernands v |95 S po  F-3034-HN
pacazy Cartmciwts pur smmales

Su mrwrcmpe o pereie Gt 4e s baas
149 KV 23130 { Daainge €1 RES-pUASALLSE
JATMW PeIREY

|
e G TOW01 8319 | oo suris e cortuctes W saUEes BIL Conete saeiin any Seande 4
iz s R [ 4 a1 Sl vy 4B RBF 433 seAuiaends

Rosrmcarants ente bews, SCERGhAln S e
‘ P—

La stweinge o mevs s1RES o0 a8 AMT L0
‘ 4 S0URed [Svstmn] o 6 Tomrprand 01,
Cutndn shwrdie une Semandte 4s ©4) W, por
I semcscin T A $9ac (3G peAslrame
| L2 L) Cnalrn smevae arive even | Acined ik o

Troas04 e el o T R LS

PRRS

| AR
| vt Jarsry o rinsciatn Al

whitran

e g buts b pmasuite

Carachos Rasarades 1010 - J013 CSINERGHIN - Lima, Feri

3.- Suministros 48567213 y 48576670
3.1 5330045864

CODOSI 345586



Evento fue declarado INFUNDADO por OSINERGMIN mediante Resolucion OSINERGMIN N°
5710-2014-0SIGFE/UCS, la misma que se adjunta a la presente. Sin embargo la Resolucion
fue notificada en la sede de Lima el dia 29.12.2014, por tanto los primeros dias de enero
fecha en que se proceso la compensacion estd atin se encontraba dentro del plazo para ser
apelada, posteriormente se decidio no continuar con el tramite administrativo.

En el portal de FM de OSINERGMIN se puede apreciar que se ha colgado equivocadamente la
Resolucion OSINERGMIN N° 3478-2014-OSIGFE/UCS, la cual ha sido declarada FUNDADA,
pero que corresponde al evento 5010223547; situaciones como la mostrada conllevan a
equivocaciones tanto al personal que supervisa de parte de ustedes como a nosotros.

K Osinergmin

3.2 5330045893
CODOSI 345750

Evento fue declarado INFUNDADO por OSINERGMIN mediante Resolucion OSINERGMIN N°
5712-2014-0SIGFE/UCS, la misma que se adjunta a la presente. Sin embargo la Resolucion
fue notificada en la sede de Lima el dia 29.12.2014, por tanto los primeros dias de enero
fecha en que se procesé la compensacion esta aun se encontraba dentro del plazo para ser
apelada, posteriormente se decidio no continuar con el tramite administrativo.

3.35330045962
CODOSI 345844

Evento fue declarado INFUNDADO por OSINERGMIN mediante Resolucion OSINERGMIN N°
5714-2014-0SIGFE/UCS, la misma que se adjunta a la presente. Sin embargo la Resolucion
fue notificada en la sede de Lima el dia 29.12.2014, por tanto los primeros dias de enero
fecha en que se proceso la compensacion estd atin se encontraba dentro del plazo para ser
apelada, posteriormente se decidio no continuar con el tramite administrativo.



3.4 5330046356
CODOSI 347045

Evento fue declarado INFUNDADO por OSINERGMIN mediante Resolucion OSINERGMIN N°
5727-2014-0SIGFE/UCS, la misma que se adjunta a la presente. Sin embargo la Resolucion
fue notificada en la sede de Lima el dia 26.12.2014, por tanto los primeros dias de enero
fecha en que se proceso la compensacion estd atn se encontraba dentro del plazo para ser
apelada, posteriormente se decidio no continuar con el tramite administrativo.

3.5 5330046682

Se ha verificado que este evento no corresponde a una solicitud de FM y adicionalmente se ha
verificado que en el RDI se indica que se trata de un evento de Rechazo de Carga de Minima
Frecuencia.

4.- Suministro 48725448

4.15330047124

CODOSI 348763

Evento fue declarado INFUNDADO por OSINERGMIN mediante Resolucion OSINERGMIN N°
5943-2014-0SIGFE/UCS, la misma que se adjunta a la presente. Sin embargo la Resolucion
fue notificada en la sede de Lima el dia 05.01.2015, por tanto los primeros dias de enero
fecha en que se proceso la compensacion esta atin se encontraba dentro del plazo para ser
apelada, posteriormente se decidio no continuar con el tramite administrativo.

4.2 5310056750

El suministro 48725448 no ha sido afectado por el evento con el registro 5310056750, en tal
sentido no corresponde actualizar sus indicadores N y D; por el resultado de este evento...”

En sus descargos al informe final del procedimiento sancionador, la concesionaria manifestd
lo siguiente:

“..Con relacion a lo sefialado debemos recordar que el indicador que se estd evaluando es el
correcto cdlculo de Indicadores y monto de compensacion por Interrupciones, en ese sentido
reiteramos que en el momento que se proceso el cdlculo de los Indicadores Ny D y cdlculo
de compensacion para el sequndo semestre del 2014, se realizé el proceso desde el dia
07.01.2015 con la finalidad de poder cumplir con el plazo mdximo de la NTCSE es el
20.01.2015.

Es decir para poder cumplir con este proceso se realiza un corte a la informacién con la
finalidad de que los archivos concuerden, la mayoria de las resoluciones fueron notificadas
en fecha 29.12.2014 e incluso en fecha 06.01.2015; con lo cual dentro del cdlculo de los
Indicadores N y D estos eventos se encontraban pendientes, prueba de ello es que en dos de
los registros observados hemos presentado Reconsideracion dentro del plazo.

Con respecto a lo sefialado de que se constatdé que el archivo Cl1, se remitié en fecha
31.03.2015 en forma correcta, debemos sefialar que el envio del archivo Cl1, se intento
pasar en varias oportunidades, pero el hecho de que recién fue recibido por el SIRVAN en la
fecha indicada no guarda relacion con que el cdlculo de los indicadores N y D, prueba de ello
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alcanzamos copia de los recibos de los clientes observados donde se puede evidenciar que el
pago de las compensaciones se realizo en el recibo del mes de enero 2015.

En ese sentido solicitamos el levantamiento de la observacion realizada a mi
representada...”

Anadlisis de los descargos

Respecto a sus descargos al inicio del procedimiento sancionador se precisd que la
Interrupcién N° 5310056728, se ha verificado que la solicitud de calificacion de fuerza mayor
presentada para este caso, fue declarada fundada mediante la Resolucion N° 5467-2014-
OSIGFE/UCS. En consecuencia, se admitieron los argumentos presentados por la
concesionaria, por lo que dicha interrupcién no sera considerada en el cdlculo de indicadores
y monto de compensacioén.

En relacién a las Interrupciones N° 5310056845, 5320032332, 5320032412, 5330045864,
5330045893, 5330045962, 5330046356 y 5330047124, se ha verificado que las solicitudes de
calificaciéon de fuerza mayor presentadas en cada caso fueron declaradas infundadas;
asimismo, se constatd que al 31 de marzo de 2015, fecha en que la empresa remitié su
archivo CI1 correctamente al SIRVAN, habia vencido el plazo de 15 dias habiles para
interponer recursos impugnativos frente a las resoluciones correspondientes, por lo cual en
dicho reporte se debieron considerar dichas interrupciones para el cdlculo de los montos de
compensacion. En tal sentido, no se admitieron los argumentos presentados por la empresa
para estos casos.

Sobre la Interrupcién N° 5330046682, se debe sefialar que no sera considerada en el célculo
de indicadores y monto de compensacion por tratarse de un rechazo de carga.

Considerando lo indicado en los parrafos precedentes, se realizé un nuevo célculo de los
montos de compensacién quedando de la siguiente forma:

- Para los Suministros N° 48296809, 48476360, 48567213, 48576670 y 48725448 existen
diferencias entre el monto de compensacién calculado segin la NTCSE y el monto
reportado por la empresa en su archivo Cl1. En ese sentido, HIDRANDINA mantiene el
incumplimiento para los suministros referidos:

Monto (délares) Monto (délares) Diferencia

Id|Suministro| Periodo calculado segun NTCSE | reportado por empresa| (délares)
1| 48296809 | 2014S2 3,0893 2,7428 0,3465
2| 48476360 | 2014S2 0,4861 0,3840 0,1021
3| 48567213 | 2014S2 5,0958 3,4089 1,6869
4] 48576670 | 2014S2 6,8924 6,2194 0,6730
5] 48725448 | 2014S2 1,4202 1,3945 0,0257

- Para el suministro 48111252, el monto de compensacién calculado segin la NTCSE
coincide con el monto reportado por la empresa en su archivo CI1. En ese sentido, se
levanta el incumplimiento para el suministro referido.

Por lo expuesto, el nuevo valor del indicador CCll es 93,15%, con lo cual no cumplia con el

valor limite de 98,00%, del indicador CCll establecido en el numeral 5.2.2. A) del
Procedimiento.
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2.4.

2.4.1.

Sin embargo en sus descargos al informe final de instruccion del procedimiento sancionador,
HIDRANDINA manifestd que el 07.01.2015 calculd sus indicadores N y D y montos de
compensacién por mala calidad de suministro del segundo semestre 2014. Por lo tanto, se
reevalué el calculo excluyendo los cddigos de interrupcién 5310056845, 5320032332,
5320032412, 5330045864, 5330045893, 5330045962, 5330046356 y 5330047124, porque al
07.01.2015 la empresa aun estaba en plazo para presentar recurso impugnativo a las
resoluciones de fuerza mayor.

El recalculo realizado obtuvo los siguientes resultados:

Cuadro N° 2
Monto (délares) (xfar:-te(:)
Id | Suministro | Periodo | calculado seguin P —

NTCSE P P

empresa
1 | 48296809 | 2014S2 2,7065 2,7428
2 | 48476360 | 2014S2 0,3637 0,3840
3 | 48567213 | 2014S2 3,3641 3,4089
4 | 48576670 | 2014S2 6,1377 6,2194
5 | 48725448 | 2014S2 1,3334 1,3945

Por lo tanto, con el valor de 100,00%, HIDRANDINA cumple con el valor limite (100,00%) del
indicador establecido en el numeral 5.2.2.A) del procedimiento 686-2008-0S/CD.

CONCLUSIONES

De conformidad con el numeral 18.6 del articulo 18° del Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador de Osinergmin, aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N°
272-2012-0S/CD (vigente al inicio del presente), los informes técnicos constituyen medios
probatorios dentro del procedimiento administrativo sancionador y la informacién contenida en
ellos se presume cierta y que responde a la verdad de los hechos que en ellos se afirman, salvo
prueba en contrario.

Cabe indicar, que el articulo 1° de la Ley Complementaria de Fortalecimiento Institucional de
Osinergmin, Ley N° 27699, establece que toda accién u omisidon que implique el incumplimiento
de las leyes, reglamentos y demds normas bajo el dmbito de competencia de Osinergmin
constituye infraccion sancionable.

Asimismo, el literal e) del articulo 31° de la Ley de Concesiones Eléctricas, aprobada por Decreto
Ley N° 25844, establece que las concesionarias de distribucion se encuentran obligados a cumplir

con las disposiciones del Cédigo Nacional de Electricidad y demds normas técnicas aplicables.

En ese sentido, no habiéndose excedido la tolerancia establecida (0.9894), corresponde archivar
el presente procedimiento administrativo sancionador en este extremo.

RESPECTO AL INCUMPLIMIENTO DEL PAGO DE COMPENSACION POR INTERRUPCIONES DE
RECHAZO DE CARGA.

Hechos verificados

De la evaluacion de la muestra de veinte (20) recibos de consumo remitidos por HIDRANDINA
mediante Carta N° GR/F-435-2015, se verificd que no efectud la compensacion por interrupciones
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de rechazo de carga en el recibo del Suministro N° 49530826, de acuerdo al monto reportado via
SIRVAN en el archivo con extension ClI2 semestral, incumpliendo lo dispuesto en el numeral 6.2.8
de la NTCSE.

Descargos de la concesionaria
En sus descargos al inicio del procedimiento sancionador la concesionaria sefiala que no realizé el

pago de la compensacion por rechazo de carga en el suministro indicado y que seria regularizado
en la facturaciéon del mes de noviembre 2015.

En sus descargos al Informe final de instruccidn, la concesionaria manifesté lo siguiente:

“...Con respecto a esta observacion es verdad que hemos aceptado que el pago no se realizo
dentro del plazo, sin embargo y considerando que se trata del unico caso consideramos que la
Multa estimada es muy superior y no cumple con lo indicado:

Beneficio ilicito: Se estimé en base a las ganancias que obtendria la empresa infractora al no
cumplir con la normatividad. La empresa incumplird una obligacién establecido por la norma si
el beneficio ilicito supera a los costos que la empresa tendria que incurrir para cumpir la
norma.

Después del andlisis realizado, determinan que la multa no puede ser inferior a 1 UIT, en forma
arbitraria, dejando de lado el concepto de Beneficio ilicito, ya que el supuesto beneficio ilicito
calculado por OSINERGMIN no supera los costos que la empresa tendria que incurrir para
cumplir la norma; en tal sentido se debe determinar que la empresa no ha incumplido la
obligacion; sobre todo teniendo en cuenta que la empresa ha disefiado procedimientos
destinados a cumplir la norma.

En ese sentido se solicita que por esta oportunidad se amoneste a la empresa ya que segun sus
propios criterios establecidos para determinar la multa la empresa no ha incurrido en el
incumplimiento de ninguna obligacion...”

Andlisis de los descargos

Al respecto, se debe sefialar que la concesionaria confirma el incumplimiento al manifestar que
no ha realizado la compensaciéon correspondiente y que serd efectuada en fecha posterior al
semestre evaluado. En tal sentido, los argumentos presentados por la concesionaria no
desvirtuan el incumplimiento.

Cabe indicar que los suministradores EDEGEL, ENERSUR, KALLPA, CHINANGO, SN POWER, FENIX
POWER, EGENOR, TERMOSELVA, CELEPSA, EGEMSA y SDF ENERGIA, efectuaron el pago a
HIDRANDINA por concepto de compensaciones por rechazo de carga correspondiente al primer
semestre 2014, la cual debid distribuir los montos de compensaciones a los clientes afectados,
segln lo establecido en el numeral 6.2.8 de la NTCSE.

Asimismo, precisamos que la supervisién del pago de la compensacion por rechazo de carga, es
efectuada mediante una muestra de suministros seleccionados aleatoriamente, por lo que
corresponde a HIDRANDINA hacer extensivo la observacion al universo de suministros con
compensacion reportada en el archivo CI2 del primer semestre 2014.

Respecto a lo manifestado por HIDRANDINA en su descargo al Informe Final de Instruccién, cabe
sefialar que esta no muestra nuevo medio probatorio que desvirtte el incumplimiento imputado.
En consecuencia, se ha verificado que HIDRANDINA incumple con el numeral 6.2.8 de la NTCSE.
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Finalmente, respecto al importe de la multa de 1 UIT detallada en la pagina 18 del Informe Final
de Instruccion N° 1007-2017-0OS/OR-LA LIBERTAD, precisamos que corresponde al minimo valor
de multa establecido en el numeral 1.10 del Anexo 1 de la Escala General de Multas y Sanciones
aprobada por Resolucion de Consejo Directivo N° 028-2003-0S/CD.

Conforme con el numeral 18.6 del articulo 18° del Reglamento del Procedimiento Administrativo
Sancionador de Osinergmin, aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N° 272-2012-0S/CD
(vigente al inicio del presente procedimiento), los informes técnicos constituyen medios
probatorios dentro del procedimiento administrativo sancionador y la informacién contenida en
ellos se presume cierta y que responde a la verdad de los hechos que en ellos se afirman, salvo
prueba en contrario.

Al respecto, en el presente caso no se ha desvirtuado la informacién contenida en el Oficio N°
501-2016-0S/OR-LA LIBERTAD de fecha 22 de junio de 2016 y el Informe N° 1240-2016-
OS/DSR/OR-LA LIBERTAD, en relacién al incumplimiento de lo dispuesto por el numeral 6.2.8 de
la NTCSE.

Cabe indicar, que el articulo 1° de la Ley Complementaria de Fortalecimiento Institucional de
Osinergmin, Ley N° 27699, establece que toda accidén u omisidon que implique el incumplimiento
de las leyes, reglamentos y demds normas bajo el ambito de competencia de Osinergmin
constituye infraccion sancionable.

Por lo tanto, se ha verificado que HIDRANDINA ha cometido infraccién administrativa de acuerdo
a lo establecido en el numeral 6.2.8 de la NTCSE. Dicha infraccién es sancionable de acuerdo con
lo establecido en el numeral 1.10 del Anexo N° 1 de la Escala de Multas y Sanciones de la
Gerencia de Fiscalizacion Eléctrica, aprobada por Resolucidon de Consejo Directivo N° 028-2003-
0S/CD.

DETERMINACION DE LA SANCION PROPUESTA

Al respecto se debe precisar que se debe sefalar que considerando que el numeral 1.10 de la
citada escala de multas, sélo ha fijado rangos para la imposicidn de una sancién, corresponde su
graduacion.

MULTA O AMONESTACION

Es importante definir si se debe aplicar multa o amonestacién. El incumplimiento estd asociado
montos de compensacidn el cual estd vinculado directamente con un desembolso de dinero por
parte de la empresa concesionaria donde no fueron realizados de acuerdo a lo indicado por la
norma, en ese sentido, por tal se estaria generando un beneficio ilicito obtenido por la empresa
concesionaria. Este criterio sera mas ampliamente detallado en el andlisis de calculo de multa.

Por tal se descarta la aplicaciéon de una AMONESTACION y por ende corresponde determinar una
MULTA. Para la determinacion de la multa se analizara un analisis de beneficio ilicito obtenido por
la empresa. Es importante tener en cuenta los siguientes conceptos:

Costo evitado: Es el monto a precios de mercado, de aquel requisito necesario para el
desarrollo de las actividades dentro del sector eléctrico o el cumplimiento de la norma, el
cual puede estar expresado en unidades monetarias correspondientes a la fecha de la
infraccion o en unidades monetarias correspondientes a otro periodo, en cuyo caso se debe
deflactar dicho valor asciendo uso del IPC, a fin de tener el costo evitado expresado en
unidades monetarias correspondientes a la fecha de la infraccion. Dicha valor serd
actualizado a la fecha de cdlculo de multa?.
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Beneficio ilicito: Se estima en base a las ganancias que obtendria la empresa infractora al no
cumplir con la normatividad. La empresa incumplird una obligacion establecido por la norma
si el beneficio ilicito supera a los costos que la empresa tendria que incurrir para cumplir con
la norma3.

CRITERIOS UTILIZADOS PARA EL CALCULO DE LA MULTA

Tomando en consideracion la Metodologia General para la Determinacion de Sanciones
Administrativas que no cuentan con Criterios Especificos de Sancién aprobada mediante
Resolucion de Gerencia General N° 352-2011, la misma que esta sustentada en los criterios que
sustentan los Documentos de Trabajo Nos. 10%, 18° y 206, publicados por la Gerencia de Politicas
y Analisis Econdmico (GPAE) antes Oficina de Estudios Econdmicos de Osinergmin los cuales
establecen criterios de determinacion de multas de aplicacidn en Osinergmin. Esta metodologia
sugiere que el calculo del valor de la multa a aplicar en base al beneficio econdmico ilicito que
percibe el agente infractor derivado de su actividad ilicita y al valor econémico del dafio derivado
de la infraccidon en caso aplicase. De esta manera, la multa obtenida servira, por un lado, para
disuadir la conducta ilicita de los agentes infractores y, por otro, dard una sefial a las empresas de
gue van a tener que asumir parte de los costos generados por las externalidades que causan a la
sociedad. Asimismo, estos valores serdn asociados a una probabilidad de deteccién y a factores
atenuantes o agravantes cuando corresponda.

La férmula a aplicar para la determinacidn de la multa estara dada por:

B+aD
p

Donde,
M : Multa Estimada.
B : Beneficio econémico ilicito generado por la infraccién y perjuicio econémico causado.
& : Porcentaje del dafio derivado de la infraccién que se carga en la multa administrativa.
D :Valor del dafio derivado de la infraccion.
P : Probabilidad de deteccién.

SF,
in1

100

'

: Atenuantes o agravantes 1+

F;  :Eselvalorasignado a cada factor agravante o atenuante aplicable.

Para el calculo de la multa se precisa que se empleard la siguiente informacion:

A woN

Documento de Trabajo N°10 pag. 75, 76, 78, 82,102, 103. Publicado por la GPAE.

Documento de Trabajo N°10 pag. 15, 111, 122. Publicado por la GPAE.

Ubicado en la direccion web:

http://www.osinergmin.gob.pe/seccion/centro_documental/Institucional/Estudios Economicos/Documentos de Trabajo/Documento
de_Trabajo_10.pdf

Ubicado en la direccion web:

http://www.osinergmin.gob.pe/seccion/centro_documental/Institucional/Estudios Economicos/Documentos _de Trabajo/Documento
de Trabajo 18.pdf

Ubicado en la direccién web:

http://www.osinergmin.gob.pe/seccion/centro_documental/Institucional/Estudios Economicos/Documentos _de Trabajo/Documento

de Trabajo 20.pdf
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- La Unidad Impositiva Tributaria vigente asciende a S/. 4,050.

- Para la determinacion del beneficio ilicito se utilizard la informacion contenida en el
expediente 201400064391.

- Respecto al analisis de probabilidad, dado el monto de compensacién es reportado por la
empresa concesionaria, la certeza del cumplimiento de dichas obligaciones es detectado de
forma inmediata. En ese sentido, la probabilidad deteccidon de los incumplimientos que
contravienen la norma es inmediata, para el cual se considera un valor de probabilidad
conservadora y mas favorable para la empresa la cual es igual al 100%. Este valor para efectos
matematicos es igual a la unidad no afectando al resultado final de la multa.

- Para el andlisis no se considera el perjuicio econémico.

- Se utiliza la tasa COK en base al Documento de Trabajo N° 37, publicado por la Gerencia de
Politicas y Analisis Econdmico (GPAE)” correspondiente al sector eléctrico cuya tasa anual es
igual a 8.7%.

- No se considera dafio generado del incumplimiento.

- La aplicacién de factores agravantes o atenuantes serd evaluado por el area legal responsable
del expediente, para efectos practicos del presente informe la sumatoria de factores es igual a
cero, en ese sentido de la aplicacién de la férmula de los factores agravantes y atenuantes es
igual a la unidad no afectando al resultado final.

- Para el analisis de multa se considera los criterios de graduacién de multas establecidos en el
numeral 3 del articulo 246° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N2 006-2017-JUS (en
adelante, el TUO de la LPAG), los cuales son:

El beneficio ilicito resultante por la comisidn de la infraccidn.

La probabilidad de deteccién de la infraccidn.

La gravedad del dafio al interés publico y/o bien juridico protegido.

El perjuicio econémico causado.

La reincidencia, por la comisidon de la misma infraccién dentro del plazo de un (1) afo
desde gue quedd firme la resolucion que sanciond la primera infraccion.

f.  Lascircunstancias de la comisién de la infraccion.

g. Laexistencia o no de intencionalidad en la conducta del infractor.

®oo oo

RESULTADO DE LA APLICACION DE LA METODOLOGIA

4.1. “Incumplimiento del pago de compensaciones por interrupciones de rechazo de carga: De
la evaluacion de la muestra de veinte (20) recibos de consumo, remitidos por HIDRANDINA
mediante carta N° GR/F-435-2015, se verific6 que no efectué la compensacién por
interrupciones por rechazo de carga en el recibo del suministro 49530826 de acuerdo al monto
reportado via SIRVAN, en el archivo con extension CI2 semestral.”

Respecto al analisis del factor B de la formula de determinacion de multas, se considerara el
beneficio ilicito obtenido por la empresa concesionaria el cual estara dado solo por el costo de

7 El Costo Promedio Ponderado del Capital (WACC): Una estimacion para los sectores de Mineria, Electricidad, Hidrocarburos Liquidos y Gas
Natural en el Pert Disponible en:
http://www.osinergmin.gob.pe/seccion/centro_documental/Institucional/Estudios_Economicos/Documentos_de_Trabajo/Documento-
Trabajo-37.pdf
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oportunidad del pago de las compensaciones por interrupciones de rechazo de carga reportado
por la empresa. Este costo de oportunidad sera igual a la tasa WACC para el sector eléctrico el
cual es igual a 8.7% anual, para efectos practicos se utilizara la tasa mensual la cual es igual a
0.696% equivalente a la tasa semestral igual a 4.25%. Esta tasa se sustenta en el Documento de
Trabajo N° 37, publicado por la Gerencia de Politicas y Andlisis Econdmico (GPAE)
correspondiente al sector eléctrico®.

Beneficio ilicito: Se estima en base a las ganancias que obtendria la empresa infractora al no
cumplir con la normatividad. La empresa incumplird una obligacion establecido por la norma
si el beneficio ilicito supera a los costos que la empresa tendria que incurrir para cumplir con
la norma®.

Para el andlisis del beneficio ilicito en base al costo de oportunidad se tomara en cuenta tres tipos
de situacion del monto de compensacioén:

- El monto de pago realizado fuera de plazo a un grupo de usuarios, donde se considera como
periodo de infraccion el vencimiento del plazo de setiembre 2014 y el mes del pago febrero

2015.

- El monto de pagos parciales realizados a los usuarios, para este caso se considera como no
pago, pues el cumplimiento es cuando realiza el pago total y no parcial.

- El monto de pago no realizado.
De acuerdo al reporte CI2 entregado por la empresa el monto total de compensacién asciende a
USS 2 565.9035. Asimismo, se tiene los resultados de una muestra como parte de la supervision

para verificar la situacion del presente incumplimiento:

Cuadro N° 01: Resultados de la muestra

Descripcion Valor Proporcion
Valor de la muestra 20
# de recibos pagados 19 95%
# de recibos no pagados 1 5%

Asimismo, se realizé un analisis del valor unitario de compensaciéon donde se tiene dos tipos de
resultados. El monto total de compensacién igual a USS 2 565.904 el cual involucra a 36 018
usuarios cuyo monto unitario de compensacion es igual a USS0.07 por usuario. Por otro lado, la
muestra analizada lineas arriba corresponde a un monto de compensacidn realizado igual a US$S
45.830, esto mismo corresponde a 19 usuarios seguin el valor de la muestra. En base a estos
resultados el monto unitario de compensacion es igual a USS 2.41 por usuario. Lo mencionado
anteriormente se resume en el cuadro siguiente:

Cuadro N° 02: Calculo de montos unitarios de compensacion

Del monto de la muestra

Monto de compensacion pagado $45.830
Numero de clientes 19
Monto de compensacién pagado $2.41

Del monto Total

8 El Costo Promedio Ponderado del Capital (WACC): Una estimacidn para los sectores de Mineria, Electricidad, Hidrocarburos Liquidos y Gas
Natural en el Peru Disponible en:
http://www.osinergmin.gob.pe/seccion/centro_documental/Institucional/Estudios_Economicos/Documentos_de_Trabajo/Documento-
Trabajo-37.pdf

° Documento de Trabajo N°10 pag. 15, 111, 122. Publicado por la GPAE.
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Monto de compensacion total

$2,565.904

Numero de clientes

36018

Monto de compensacion unitario inicial

$0.07

A partir de estos resultados, se puede deducir una probabilidad de que el administrado realizé los
pagos del mayor monto de compensacion dentro de los plazos correspondientes, en ese sentido,
se considera que el escenario mas favorable para el administrado en base al resultado de la
proporcién de la muestra, el mismo que permite determinar una propuesta de cédlculo de multa
por el monto total de compensacidn reportado por la empresa, quedando de la siguiente manera:

Cuadro N° 03: Calculo de montos unitarios de compensacion

N° Descripcion Proporcion Monto

1 # de recibos pagados 95% $2,437.61

2 # de recibos no pagados 5% $128.30
Total $2,565.904

Para el cdlculo de multa se considera el monto no pagado igual a US$128.30 el cual se sustenta
en el resultado de la muestra proporcionada donde se determind que la empresa no realizé el
pago del suministro 49530826 el mismo que asciende a US$ 1.7997 el mismo que equivale al 5%
de la muestra. Al monto igual a USS$128.30 se le descontara el pago correspondiente al impuesto
a la renta y se le asociara una probabilidad de 100%, la cual para efectos matematicos no afecta
el resultado final de la multa. A continuacidn se presenta el detalle de calculo de multa:

Cuadro N° 04: Propuesta de calculo de multa

M |
el IPC - Fecha IPC(3) - Fecha Presup. a la fecha
Presupuestos presupuesto | Fecha de corte . L. f A
) presupuesto infraccion de la infraccién
Monto no pagado por .
L. 128.30 Julio 2017 237.43 237.43 128.30
compensacion (1)
Fecha de la infraccion(4) Octubre 2014
Costo evitado y/o beneficio ilicito a la fecha de la infraccion 026.25
Costo evitado y/o beneficio ilicito neto a la fecha de la infraccion (neto del IR 30%) 018.37
Fecha de calculo de multa(5) Julio 2017
Numero de meses entre la fecha de la infraccion y la fecha de calculo de multa 33
Tasa WACC promedio sector eléctrico (mensual) 0.69606
Valor actual del costo evitado y/o beneficio ilicito a la fecha del calculo de multa en $ 023.10
Tipo de cambio a la fecha de calculo de multa(6) 3.25
Valor actual del costo evitado y/o beneficio ilicito a la fecha del calculo de multa en S/. 075.06
Factor B de la Infraccién en UIT 0.02
Factor D de la Infraccion en UIT 0.00
Probabilidad de deteccion 1.00
Factores agravantes y/o atenuantes 1.00
Multa en UIT (valor de UIT = S/. 4,050) 0.02
Nota:
(1) Monto equivalente de compensacidn no pagado calculado en base al CI2 reportado por la empresa
(2) Fecha considera como corte por el monto no pagado
(3) Se aplica el ajuste por IPC: indice Precio Consumidor de USA. Fuente: www.bls.gov
(4) Fecha de incumplimiento se considera octubre 2014 al ser el plazo maximo para realizar la compensacién
(5) Fecha de calculo de multa hasta donde hasta donde se realiza el anélisis de costo de oportunidad

(6)

Banco Central de Reserva del Peru
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De acuerdo al resultado anterior el valor del beneficio ilicito es igual a 0.02UIT, sin embargo de
acuerdo a la tipificacion establece un minimo de multa la cual asciende a 1.00UIT. En ese sentido,
en lugar de aplicar 0.02 UIT se aplica la multa igual a 1.00 UIT.

De conformidad con lo establecido en el articulo 13° literal c) de la Ley de Creacion de Osinergmin, Ley N2
26734, la Ley Marco de los Organismos Reguladores de la Inversidn Privada en los Servicios Publicos, Ley
N2 27332 y modificatorias, la Ley Complementaria de Fortalecimiento Institucional de Osinergmin, Ley N2
27699, el Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF) de Osinergmin, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 010-2016-PCM, la Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley N2 27444 y en la
Resolucién de Consejo Directivo N° 218-2016-0S/CD, modificado por la Resolucién de Consejo Directivo
N° 10-2017-0S/CD.

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- SANCIONAR a la empresa HIDRANDINA S.A. con una multa de una con seis centésimas
(1.06) Unidades Impositivas Tributarias (UIT), vigentes a la fecha de pago, por transgredir el Indicador
CMRT: cumplimiento de las mediciones requeridas por la NTCSE, incumpliendo lo establecido en el literal
A) del numeral 5.1.2 del Procedimiento para la Supervision de la Norma Técnica de Calidad de los
Servicios Eléctricos y su Base Metodoldgica, aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N° 686-2008-
0S/CD, lo que constituye infraccidon administrativa sancionable de acuerdo al literal a) del numeral 1.1 del
Anexo N° 17 de la Escala de Multas y Sanciones de la Gerencia de Fiscalizacion Eléctrica, aprobado por
Resolucién N° 096-2012-0S/CD, en razén de los fundamentos sefialados en la presente Resolucion.
Asimismo, la imposicion de la presente sancién no exime a la empresa del cumplimiento de las
obligaciones que han sido objeto del presente procedimiento.

Codigo de Infraccion: 1400064391-01.

Articulo 2°.- SANCIONAR a la empresa HIDRANDINA S.A. con una multa de una (1) Unidad Impositiva
Tributaria (UIT), vigentes a la fecha de pago, por transgredir lo establecido en el literal E) del numeral
6.2.8 del Procedimiento para la Supervisidon de la Norma Técnica de Calidad de los Servicios Eléctricos y
su Base Metodoldgica, aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 686-2008-0S/CD, lo que
constituye infraccién administrativa sancionable de acuerdo al numeral 1.10 del Anexo N° 1 de la Escala
de Multas y Sanciones de la Gerencia de Fiscalizacién Eléctrica, aprobada por Resoluciéon de Consejo
Directivo N° 028-2003-0S/CD., en razén de los fundamentos sefialados en la presente Resolucidn.
Asimismo, la imposicion de la presente sancién no exime a la empresa del cumplimiento de las
obligaciones que han sido objeto del presente procedimiento.

Caddigo de Infraccion: 1400064391-02.

Articulo 3°.- ARCHIVAR el presente procedimiento administrativo sancionador, por el incumplimiento
referido a transgredir el indicador CCl: cumplimiento del correcto calculo de indicadores y montos de
compensacion por calidad de interrupciones.

Articulo 4°.- DISPONER que el monto de la multa sean depositado en la cuenta recaudadora N2 193-
1510302-0-75 del Banco del Crédito del Peru, o en la cuenta recaudadora N2 000-3967417 del Scotiabank
S.A.A., importe que debera cancelarse en un plazo no mayor de quince (15) dias habiles contados a partir
del dia siguiente de notificada la presente Resolucion, debiendo indicar al momento de la cancelacién al
banco el numero de la presente Resolucién y el Cddigo de Pago de la infraccidon correspondiente, sin
perjuicio de informar de manera documentada a Osinergmin del pago realizado.
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Articulo 5°.- De conformidad con el numeral 42.4 del articulo 42° del Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador de Osinergmin aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 272-2012-
0S/CD, modificado por Resolucion de Consejo Directivo N° 187-2013-0S/CD (vigente al inicio del presente
procedimiento sancionador), la multa se reducird en un 25% si se cancela el monto de la misma dentro del
plazo fijado en el articulo anterior y la empresa sancionada no impugna administrativamente la resolucién
que impuso la multa. Asimismo, en caso la resolucidn imponga mds de una multa, el administrado podrd
acogerse al beneficio respecto de todas o sélo de las que considere no impugnar.

De otro lado, cumplimos con informar que de conformidad con el articulo 215° y siguientes del Texto
Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto
Supremo N° 006-2017-JUS, tiene la facultad de contradecir la presente Resolucién, mediante Ila
interposicién ante el presente érgano del recurso administrativo de reconsideracién o de apelacion,
dentro del plazo de quince (15) dias habiles contados desde el dia habil siguiente de notificada la presente
Resolucidn.

Articulo 6°.- NOTIFICAR a la empresa HIDRANDINA S.A. el contenido de la presente Resolucidn.
Registrese y comuniquese.

Firmado
Digitalmente por:
BARRA ZAPATA
Edward
(FAU20376082114).
Fecha: 21/12/2017
13:22:44

Ing. Edward Barra Zapata
Jefe de la Oficina Regional de La Libertad (e)
Osinergmin

20



		2017-12-21T13:22:44-0500
	BARRA ZAPATA Edward (FAU20376082114)




