RESOLUCION DE OFICINAS REGIONALES
ORGANISMO SUPERVISOR DE LA INVERSION EN ENERGIA Y MINERIA
OSINERGMIN N2 2030-2017-0OS/OR LA LIBERTAD

Trujillo, 17 de noviembre del 2017
VISTOS:

El expediente N° 201500097332, referido al procedimiento sancionador iniciado mediante el Oficio N°
1056-2016-0S/OR-LA LIBERTAD, de fecha 18 de mayo de 2016, a la empresa HIDRANDINA S.A. (en
adelante, HIDRANDINA), identificada con RUC N2 20132023540 y el Informe Final de Instruccion N° 1010-
2017-0S/OR-LA LIBERTAD, de fecha 3 de setiembre de 2017.

CONSIDERANDO:
1. ANTECEDENTES

1.1. El 17 de julio de 2015, a horas 14:00 aproximadamente, se produjo el accidente de tercero mortal,
del menor Feliciano Vidal Martinez, en el Sector Shacpa lJircam distrito de Pinra, provincia de
Huacaybamba y departamento de Huanuco, en el poste de media tensién N° 4064307 del
alimentador en media tensién (22,9 kV) HRI202 de a la SET Huari, perteneciente a HIDRANDINA
S.A. (en adelante, HIDRANDINA).

1.2 HIDRANDINA registr6 con el N° ACC-2015-90, la informaciéon del accidente en el portal
http://portalgfe.osinerg.gob.pe de Osinergmin, conforme al siguiente detalle:

- Informe Preliminar del Accidente, registrado el 20 de julio de 2015.
- Informe Ampliatorio del Accidente, registrado el 04 de agosto de 2015.

1.3. El 03 de agosto de 2015, se realizé la visita de supervisidn en atencién al accidente suscitado, con
la participacion de HIDRANDINA y Osinergmin, levantandose el acta de inspeccidn de campo y
emitiéndose el Informe de Supervisién N° 012-2011-2015-08-04.

14. Después de la investigacion del referido accidente, mediante el Informe de Inicio de
Procedimiento Administrativo Sancionador N° 847-2016-OS/OR-LA LIBERTAD, se recomendd
iniciar procedimiento administrativo sancionador a HIDRANDINA por la siguiente infraccion:

TEM INCUMPLIMIENTO VERIFICADO OBLIGACION NORMATIVA TIPIFICACION

INCUMPLIR CON LAS DISPOSICIONES DEL CODIGO
NACIONAL DE ELECTRICIDAD Y DEMAS NORMAS
APLICABLES

Se verifico que HIDRANDINA incumplié la Regla
215.C.2 y la Regla 279.A.2.a del Cédigo Nacional de
Electricidad - Suministro 2011, aprobado mediante
Resolucion Ministerial N° 214-2011-MEM/DM,
porque la retenida no estaba conectada a tierra de
manera efectiva, y porque la retenida carecia de
aislador, respectivamente.

Ley de Concesiones Eléctricas,
aprobado mediante Decreto Ley N°
25844.

Articulo 31°.- Los concesionarios de
generacion, transmisién y
distribucidn estan obligados a:

(...)

e) Cumplir con las disposiciones del
Codigo Nacional de Electricidad vy
demas normas técnicas aplicables.

- Inciso e) del articulo 31° de la

Concesiones
Decreto Ley N°

Ley de
Eléctricas,
25844.

- Numeral 1.6 del Anexo 1 de

la Escala de Multas vy
Sanciones de la Divisién de

Supervision Eléctrica,
aprobado por Resolucién de
Consejo Directivo

N° 028-2003-0S/CD.
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Mediante el Oficio N° 1056-2016-0S/OR-LA LIBERTAD, de fecha 18 de mayo de 2016, notificado el
19 de mayo de 2016, se inicid el procedimiento administrativo sancionador contra HIDRANDINA
por incumplir con lo dispuesto en la Ley de Concesiones Eléctricas (en adelante, LCE), otorgandole
quince (15) dias habiles de plazo para presentar sus descargos a la imputacion formulada.

A través del documento N° GR/F-095-2016, ingresado con registro N° 2015-97332 el 08 de junio
de 2016, HIDRANDINA presenté sus descargos al inicio del procedimiento administrativo
sancionador.

Mediante el Informe Final de Instruccion N° 1010-2017-OS/OR-LA LIBERTAD, de fecha 3 de
setiembre de 2017, la autoridad instructora del presente procedimiento administrativo
sancionador realizo el analisis de lo actuado.

Mediante el Oficio N° 532-2017-0OS/OR-LA LIBERTAD, de fecha 4 de octubre de 2017, notificado el
16 de agosto de 2017, se trasladd a la empresa fiscalizada el Informe Final de Instruccion N° 1010-
2017-0S/OR-LA LIBERTAD, y se le otorgd un plazo de cinco (5) dias habiles contados a partir del
dia siguiente de notificado, para que presente sus descargos sobre el particular.

A través del documento N° HZ-3980-2017, ingresado con registro N° 2015-97332 el 17 de octubre
de 2017, HIDRANDINA presenté descargos al Informe Final de Instruccién.

ANALISIS
CUESTION PREVIA

Mediante Decreto Supremo N° 010-2016-PCM se aprobd el Reglamento de Organizacién y
Funciones (ROF) de Osinergmin, el cual contiene la nueva estructura organica de este organismo.

Posteriormente, a través de la Resolucion de Consejo Directivo N° 218-2016-0S/CD, modificada
por Resolucién de Consejo Directivo N° 10-2017-0OS/CD, se determinaron las instancias
competentes para el ejercicio de la funcion sancionadora en el sector energia, y se determinaron y
diferenciaron las autoridades que conocerian del procedimiento administrativo sancionador en su
fase instructora y sancionadora. En ese sentido, se dispuso que los Especialista Regionales en
Electricidad son los encargados de instruir los procedimientos administrativos sancionadores por
incumplimiento de la normativa o de disposiciones emitidas por Osinergmin por parte de los
agentes que operan las actividades de distribucion y comercializacion de electricidad.

Finalmente, cabe indicar que en la Segunda Disposicién Complementaria Final de la Resolucién de
Consejo Directivo N° 218-2016-0S/CD, se establece que, a partir de su vigencia?, las disposiciones

contenidas en dicha resolucion seran aplicables a los procedimientos sancionadores en tramite.

RESPECTO AL INCUMPLIMIENTO DE LAS DISPOSICIONES DEL CODIGO NACIONAL DE
ELECTRICIDAD Y DEMAS NORMAS APLICABLES

Hechos verificados

! La Resolucién de Consejo Directivo N° 218-2016-0S/CD entr6 en vigencia a partir del dia siguiente de su publicacién en el Diario Oficial El
Peruano, esto es, el 14 de setiembre de 2016.
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2.2.2.1.

En el presente procedimiento sancionador se ha verificado que HIDRANDINA incumplio las Reglas
215.C.2 y 279.A.2.a del Cddigo Nacional de Electricidad - Suministro 2011, aprobado mediante
Resolucion Ministerial N° 214-2011-MEM/DM, porque la retenida de la estructura de angulo de
media tensién N° 4064307 no estaba conectada a tierra de manera efectiva y carecia de aislador.

Descargos de la concesionaria

En sus descargos al inicio del procedimiento administrativo sancionador, la concesionaria
manifesté lo siguiente:

. La linea de media tensién en HRI202 de la subestacion de transformacién de Huari,
corresponde al Pequefio Sistema Eléctrico Huari IV Etapa, obra ejecutada y financiada por el
Ministerio de Energia y Minas, la cual entré en operacidn en el afio 2005. Obra que fue
ejecutada de conformidad a la normatividad que tenia en dicho periodo en Ministerio de
Energia y Minas.

° La estructura con cédigo N° 4064307, del alimentador en media tensién con cédigo HRI202
de la subestacion de transformacion de Huari, fue vulnerada (cortaron la varilla de anclaje a
una profundidad de 0.80m), en estas condiciones fue manipulada por la persona de Feliciano
Vidal Martinez, acercandolo a la linea energizada sufrié una descarga eléctrica produciéndole
la muerte. Adjunta la constatacién realizada con la Autoridad del sector, Teniente
Gobernador del Caserio de Nueva Divisoria, seﬁor_fecha 18 de julio de
2015.

e El 21 de julio del 2015 realizé una ampliacion a la constatacion efectuada por el Gobernador
de Nueva Divisoria, Sr. Florencio Alva, para verificar la ubicacién de la varilla de la retenida de
la estructura N° 4064307, punto donde se procedié el accidente fatal por electrocucion. De
acuerdo a lo indicado en la ampliacidon de la constatacion, esta varilla de anclaje habria sido

cortada por el seﬁor_ propietario del terreno donde se ubicaba la

retenida, teniendo en cuenta que esto le impedia efectuar sus actividades de sembrio.

e La Norma DGE Especificaciones Técnicas de Montaje de Lineas y Redes Primarias para
Electrificacion Rural, aprobada con R.D. 016-2003-EM/VME, no indica especificamente la
instalacion de aisladores de traccidn en retenidas que estén aterradas. Adjunta el Informe N°
346-09-MEM/DGER/DPR-JEST, relacionado con el uso de aisladores de traccién en retenidas
de redes eléctricas de media tensidn, donde indica que con el uso de este sistema de
aislamiento no se garantiza que ante un acercamiento fortuito del cable de acero hacia las
lineas vivas aisle la induccion que se puede producir, mencionando que no cumpliria con lo
requerido en el Cédigo Nacional de Electricidad Suministro.

e Adjunta la Resolucion Directoral N° 198-2012-EM/DGE, con la cual aprueban las
Especificaciones Técnicas de Soportes Normalizados de retenidas contenidos en la Laminas
"074-A - Retenida Inclinada Aislada tipo RI-A" y "075-A Retenida Vertical Aislada Tipo RV-A"
para electrificacidon Rural, en estas nuevas especificaciones se considera el uso de un aislador
polimérico del mismo nivel de tensién de la linea, en las obras posteriores a dicha
modificacién, recién el Ministerio de Energia y Minas esta ejecutando sus obras usando
aislamiento en las retenidas de las instalaciones eléctricas de media tension.
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e En la obra del PSE Huari IV Etapa, ejecutada por el Ministerio de Energia y Minas el
aterramiento de las retenidas lo han ejecutado teniendo el criterio de zonas con transito
peatonal. Asimismo, en la constatacion realizada el 18 de julio de 2015 se verificd el punto de
riesgo generado por terceros (corte de varilla y cable de la retenida), como accién inmediata
se asegurd la retenida, el 21 de julio de 2015 con participacion de personal técnico de
HIDRANDINA, contando con los materiales necesarios se realizaron los correctivos
definitivos, consistentes en la instalacion de aisladores poliméricos de suspension en las
retenidas, como se puede visualizar en el anexo fotografico.

En tal sentido, concluye que, a su entender, no ha incumplido lo establecido en la Regla 215.C.2,
279.A.1 y 279.A.2 del Cddigo Nacional de Electricidad - Suministro, siendo la afeccion a las
instalaciones producto de un acto de terceras personas (Seﬁor—propietario
del terreno), quién manipuld y seccioné la retenida de las instalaciones eléctricas generando el
accidente el menor.

Asimismo, agrega que la normatividad técnica especial de Electrificacion Rural y ejecucion de las
obras por parte del Ministerio de Energia y Minas, viene generando problemas operativos y de
seguridad, pese a que es el ente rector en el Perd, en materia de legislacion y promocion de la
Electrificacidn Rural, por ello se esta gestionando con dicha entidad el proyecto para la mejora y
normalizacion de las retenidas en las obras ejecutadas por dicha entidad.

Finalmente, indica que tomé accidn inmediata una vez detectado el punto de riesgo generado por
terceros, consistente en instalacion de aisladores poliméricos de suspensidn en las retenidas.

Luego de ello, en sus descargos al Informe Final de Instruccion N° 1010-2017-0OS/OR-LA LIBERTAD,
la concesionaria reiterd los argumentos técnicos anteriores y agregé lo siguiente:

e  En el Informe Final de Instruccién Nro. 1010-2017-0S/OR-LA LIBERTAD, Osinergmin no se ha
pronunciado de oficio sobre la caducidad del presente procedimiento sancionador, que inici6
mediante Oficio N° 1056-2016-05/0R-LA LIBERTAD, de fecha 18 de mayo de 2016, notificada
el dia 19 de mayo de 2016, por lo que a su criterio se han transgredido los principios de
legalidad, debido procedimiento y predictibilidad, que inspiran todo procedimiento
administrativo.

e  El presente procedimiento administrativo sancionador ha caducado, por no haberse emitido
resolucidn correspondiente dentro del plazo establecido en el articulo 257° del Texto Unico
Ordenado de la Ley de Procedimiento Administrativo General, norma aplicable al caso en
virtud de lo dispuesto por el numeral 5 del articulo 246° y la Primera Disposicion
Complementaria Transitoria del TUO antes citado. Por ello, solicita el archivo definitivo.

e En el Informe Final de Instruccion no se ha tomado en cuenta que antes del inicio del
procedimiento administrativo sancionador, realizado con fecha 19 de mayo de 2016,
mediante Oficio N° 1056-2016-0OS/OR-LA-LIBERTAD, ya habia cumplido con subsanar la
observacién materia de imputacion, generada por terceros, como se acredita en el Acta N°
41-2015 de inspeccidn de las instalaciones ubicadas en el distrito de Pinra del accidente

mortal del seﬁor_cc—2015-090", de fecha 03 de agosto del 2015,

levantada in situ por el Supervisor de Electricidad del Osinergmin, que sefiala: "Al momento
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de la visita en campo, la retenida de la estructura en el lugar donde ocurrié el accidente, se
encontraba reparada". El levantamiento se encuentra corroborado ademas con las drdenes
de mantenimiento y tomas fotograficas de la fecha. En consecuencia, solicita se disponga el
archivo definitivo en aplicacion del literal f), numeral 1 del articulo 255° del TUO de la Ley del
Procedimiento Administrativo General; norma aplicable al caso en virtud del numeral 5 del
articulo 246° y la Primera Disposicion Complementaria Transitoria del TUO antes
mencionado.

e No se tuvo en cuenta el valor probatorio del Acta de Ampliacién de Constatacién, suscrita por
el Gobernador del Caserio de Nueva Divisoria, de fecha 21 de julio de 2015, en la que se dejo
constancia los testimonios de los pobladores que dan cuenta, que la varilla que sostenia la
retenida habia sido cortada por el sefior

e  Asimismo, sefiala que el actuar del tercero que afectéd la infraestructura eléctrica, se
encuentra acreditada con la observacidn establecida en el "Acta N° 41-2015 de inspeccién de
las instalaciones ubicadas en el distrito de Pinra del Accidente mortal del Sr. Feliciano Vidal
Martinez, Acc-2015-090", de fecha 03 de agosto del 2015, levantada in situ por el Supervisor
de Electricidad del Osinergmin, donde se sefiala "En el lugar donde se suscitd el accidente se
puede verificar y constatar con las autoridades de la zona que la retenida suelta en la
estructura N° 4064307 de la linea de MT de 22.9 kV (troncal del AMT HRI202 tramo Pinra,
Canchabamba y Anexos), fue cortada por el propietario del terreno Sr. Richar Alva Tenorio".

e  De igual manera, en el Informe Final de Instruccién se indica que asi se llegara a probar que
un tercero fue quien afectd la infraestructura eléctrica, no cambiaria el hecho imputado,
porque en el ambito del Osinergmin se aplica la responsabilidad objetiva; sobre este aspecto
considera que tal afirmacién no es correcta a la luz de la legislacién vigente, puesto que con
ello se estaria pretendiendo desconocer los presupuesto de ruptura del nexo causal,
regulados en los casos responsabilidad objetiva, establecidos en el articulo 1972° del Cédigo
Civil, que es de aplicacidn supletoria al presente procedimiento, en el que se sefiala que no
existe responsabilidad, cuando el dafio fue producto de hecho determinante de tercero o del
sujeto que sufrio el dafio.

e Ademds, en el Informe Final de Instruccidn, item 2.1.3, hace referencia a que la Norma DGE
Especificaciones Técnicas de Montaje de Lineas y Redes Primarias para electrificacion Rural
(aprobado con Resolucion Directoral N° 016-2003 EM/VME) son de uso rural y que las reglas
del Cddigo Nacional de Electricidad Suministro 2011 son de cumplimiento a nivel nacional,
sefiala que la obra fue ejecutada por el Ministerio de Energia y Minas en el afio 2005, como
parte del PSE Huari IV Etapa, periodo en el cual aln no estaba vigente el cddigo del afio 2011.

e Asimismo, Osinergmin no estd observando la falta de aislador tipo traccion; lo que se estd
observando es que la retenida no estaba puesta a tierra de manera efectiva y no contaba con
aislador de retenida bajo los requerimientos de las reglas 279.A.1 y 279.A.2 del Cddigo
Nacional de Electricidad-Suministro. Ademas, el aislador de traccidén seglin se menciona en el
Informe N° 346-09-MEM/DGER/DPR-JEST, no garantiza que ante un acercamiento fortuito
del cable de acero hacia las lineas vivas aisle la induccién que se podria generar. Bajo ese
contexto la normatividad estipulada para las instalaciones de electrificacién rural con la que
fue construido la obra del PSE Huari IV Etapa, del Ministerio de Energia y Minas, considera
para estructuras de linea primaria la instalacion de puestas a tierra tipo espiral. Por tanto,



RESOLUCION DE OFICINAS REGIONALES
ORGANISMO SUPERVISOR DE LA INVERSION EN ENERGIA Y MINERIA
OSINERGMIN N2 2030-2017-0S/OR-LA LIBERTAD

2.2.3.

segun su criterio, asi hubiese podido estar aterrado la retenida teniendo una puesta a tierra
con alta resistencia, la corriente a tierra generada hubiese buscado el camino de menor
resistencia hacia el suelo, siendo el caso de este accidente en el cual el cable de acero que
fue acercado a la linea de media tensidn, antes que la proteccion pueda detectar y actuar
pudo circular por el cuerpo del accidentado.

e Asimismo, se reparéd la retenida, instalando aisladores poliméricos de suspension,
cumpliendo lo estipulado en el Cédigo Nacional de Electricidad Suministro-2011, siendo un
equipo con codigo 20050 con 744mm de linea de fuga, 24kV como tensién nominal, 50kV
como tensidon de sostenimiento a la frecuencia industrial con humedad y tensién de
sostenimiento al impulso 1.2/50ps de 95kV (BIL). Como mayor sustento se adjunta la ficha
técnica de dicho equipo y el Informe Técnico N° 065- 2017.

Finalmente, el célculo de la sancién menciona como base para el célculo el Informe N° 044-1023-
05/0EE, para indicar el Valor de Vida Estadistica (VVE). Dicho informe no es de su conocimiento,
se debe tener en cuenta la evaluacion de los parametros de ubicacidn geogréfica, edad y otros, asi
como el hecho que el accidente se produjo en el afio 2015, pero se toma como valor de Vida
Estadistica actualizada a marzo del afio 2017, sin indicar cual es el criterio de dicha actualizacion.

Andlisis de los descargos

Respecto a lo manifestado por la concesionaria, cabe sefalar que las reglas 0.10, 0.11.A, 0.11.C,
0.11.E y 0.14 del Cddigo Nacional de Electricidad - Suministro 2011, aprobado mediante
Resolucion Ministerial N° 214-2011-MEM/DM, establecen la obligatoriedad de utilizar las reglas
especificadas en dicho cddigo a nivel pais, incluyendo los tramites a exonerarse cuando alguna de
ellas lo requiera.

Asimismo, el literal e) del articulo 31° de la Ley de Concesiones Eléctricas, Decreto Ley N° 25844,
establece como una obligacién de las concesionarias de distribucion “Cumplir con las
disposiciones del Codigo Nacional de Electricidad y demas normas técnicas aplicables”.

Para el presente caso, la Regla 215.C.2 del Cédigo Nacional de Electricidad - Suministro 2011,
establece lo siguiente:

“Las retenidas de anclaje y las retenidas de vano deberdn de estar puestas a tierra de manera
efectiva

EXCEPCION: Cuando las retenidas de anclaje o las de vano tienen uno o mds aisladores que
cumplen los requerimientos de la Regla 279.A, no requieren ser puestas a tierra”.

Es decir, de acuerdo a la normativa vigente las retenidas de anclaje y vano deberan contar
siempre con puestas a tierra, salvo que cuenten con aisladores; sin embargo, en el presente caso,
Osinergmin ha verificado que la retenida de la estructura N° 4064307 no estaba puesta a tierra de
manera efectiva, ni contaba con aislador de retenida de acuerdo a las Reglas 279.A.1y 279:A.2.

En cuanto a lo manifestado por la concesionaria respecto que el seﬁor_
propietario del terreno donde se ubica la retenida, habria cortado la varilla de anclaje, cabe

precisar que la concesionaria sustenta su afirmacidn en el contenido del Acta de Constatacion de
fecha 21 de julio de 2015, suscrita por el Gobernador del Caserio Nueva Divisoria, seﬁor-
djunta por la concesionaria); sin embargo, en dicho documento Unicamente se indica que:
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“(...) de acuerdo a lo indicado por la poblacién esta varilla habria sido cortada por el Sr. Richer Alva
Tenorio por motivo que impedia realizar el sembrio”, sin especificarse los testigos u otras pruebas
que acrediten ello.

Asimismo, corresponde agregar que asi se llegase a probar lo anterior, ello no cambiaria el hecho
que la retenida no estaba puesta a tierra de manera efectiva ni contaba con aislador de retenida,
infraccion administrativa imputada a la concesionaria.

Por otro lado, respecto que la Norma DGE Especificaciones Técnicas de Montaje de Lineas y Redes
Primarias para Electrificacion Rural, aprobada con Resolucion Directoral N° 016-2003-EM/VME, no
indica especificamente la instalacion de aisladores de traccion en retenidas que estén aterradas,
manifestamos que si bien se trata de una norma para uso rural, las reglas del Cédigo Nacional de
Electricidad - Suministro 2011 son de cumplimiento a nivel nacional; siendo que, si la retenida
hubiera estado aterrada de manera efectiva, no hubiera necesidad que se instale un aislador de
retenida.

Cabe indicar que Osinergmin no esta observando la falta de aislador tipo traccion; lo que se ha
observado es que la retenida no estaba puesta a tierra de manera efectiva ni contaba con aislador
de retenida bajo los requerimientos de las reglas 279.A.1 y 279.A.2 del Cédigo Nacional de
Electricidad — Suministro 2011.

Ademas, el aislador de traccién segin se menciona en el Informe N° 346-09-MEM/DGER/DPR-
JEST, no garantiza que ante un acercamiento fortuito del cable de acero hacia las lineas vivas aisle
la induccién que se podria generar.

Finalmente, HIDRANDINA manifiesta que han instalado aisladores poliméricos de suspensidon en
las retenidas, lo cual se observa en las fotografias. Sin embargo, no se cuenta con la informacion
de las caracteristicas técnicas de los aisladores, a fin de verificar el cumplimiento de los
requerimientos de las Reglas 279.A.1 y 279.A.2 del Cédigo Nacional de Electricidad — Suministro
2011.

Conforme a lo anterior, corresponde desestimar los descargos de la concesionaria en todos sus
extremos.

Respecto a la caducidad alegada, mediante el articulo 4° del Decreto Legislativo N° 1272,
publicado el 21 de diciembre de 2016, se incorpord el articulo 237-A a la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, que establece lo siguiente:

“1. El plazo para resolver los procedimientos sancionadores iniciados de oficio es de nueve
(9) meses contado desde la fecha de notificacion de la imputacion de cargos. Este plazo
puede ser ampliado de manera excepcional, como maximo por tres (3) meses, debiendo el
d6rgano competente emitir una resolucién debidamente sustentada, justificando Ia
ampliacion del plazo, previo a su vencimiento...

2. Transcurrido el plazo maximo para resolver, sin que se notifique la resolucién respectiva,
se entiende automaticamente caducado el procedimiento y se procedera a su archivo”.

Asimismo, dicha norma establece que en su Quinta Disposicion Complementaria Transitoria que:
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“Para la aplicaciéon de la caducidad prevista en el articulo 237-A de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, se establece un plazo de un (1) afio, contado desde la
vigencia del presente Decreto Legislativo, para aquellos procedimientos sancionadores que a
la fecha se encuentran en tramite” (subrayado nuestro).

Conforme a ello, la caducidad de los procedimientos administrativos sancionadores iniciados
antes del 21 de diciembre de 2016, sélo sera aplicable a partir del vencimiento del plazo de un (1)
afio (21 de diciembre de 2017).

Por tal motivo, siendo que el procedimiento administrativo sancionador inicié con la notificacién
del Oficio N° 1056-2016-0OS/OR-LA LIBERTAD (19 de mayo de 2016), a la fecha no le resulta
aplicable las disposiciones referidas a la caducidad.

Respecto a la supuesta subsanacion de la infraccion alegada por HIDRANDINA, en el Informe de
Supervision N° 012-2011-2015-08-04, elaborado con motivo a la inspeccidon de campo realizada el
10 de agosto de 2015, se verifico que la retenida no contaba al momento del accidente con
aislador de traccion ni puesta a tierra, incumpliendo las reglas 215.C.2 y 279.A del Cédigo Nacional
de Electricidad - Suministro 2011, aprobado mediante Resolucion Ministerial N° 214-2011-
MEM/DM. Es decir, los incumplimientos técnicos verificados quedaron consumados al momento
de la ocurrencia del accidente de fecha 17 de julio de 2015; por tanto, las conductas infractoras
devienen en insubsanable.

Dicho criterio ha sido recogido en el articulo 15°, numeral 15.3, literal a) del Reglamento de
Supervision, Fiscalizacién y Sanciéon de las Actividades Energéticas y Mineras a cargo de
Osinergmin, aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N° 040-2017-0S/CD (en adelante, el
Reglamento de SFS), norma expedido con atencidén a las modificatorias introducidas por el
Decreto Legislativo N° 1272 a la normativa administrativa, que prevé que no son pasibles de
subsanacién aquellos incumplimientos relacionados con la generacién de accidentes o dafios.

Por otro lado, en cuanto a lo manifestado por la concesionaria respecto que el seﬁor_
_ propietario del terreno donde se ubica la retenida, habria cortado la varilla de anclaje,
reiteramos que del contenido del Acta de Constatacion de fecha 21 de julio de 2015, Gnicamente
se evidencia la siguiente afirmacion: “(...) de acuerdo a lo indicado por la poblacion esta varilla
habria sido cortada por el Sr. Richer Alva Tenorio por motivo que impedia realizar el sembrio”, sin
especificarse los testigos u otras pruebas que acrediten ello.

Asimismo, precisamos que la infraccion imputada consiste en que, de la inspeccidn realizada, se
verificd que la retenida vinculada al accidente no contaba con aislador de traccidn ni puesta a
tierra, y no que la retenida estuviese cortada, deterioradas u otro similar. Por tal motivo,
Osinergmin, con correcto criterio, afirma que de probar la concesionaria lo sefialado en el parrafo
anterior, ello no cambiaria el hecho que la retenida no estaba puesta a tierra de manera efectiva
ni contaba con aislador de retenida, infraccién administrativa imputada a la concesionaria.

Corresponde agregar que es responsabilidad de HIDRANDINA realizar los tramites ante las
entidades correspondientes en salvaguarda de su infraestructura en la zona. Asimismo, si la
retenida hubiese estado conectada a puesta a tierra directa, la descarga hubiese primero fluido
por el conductor de Cu de la puesta a tierra y no se hubiese producido riesgo eléctrico de
necesidad mortal.
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Cabe sefialar que HIDRANDINA en su descargo confirma implicitamente con su accionar que si
hubo incumplimiento a la normativa, dado el hecho que repard la retenida que ocasiond la
descarga eléctrica y el accidente fatal, instalando aisladores poliméricos de suspension,
cumpliendo con lo estipulado en el Codigo Nacional de Electricidad. Sin embargo, no presenta
informacion o documentacion alguna que acredite que la retenida haya sido puesta a tierra en
forma efectiva.

Respecto que la obra fue ejecutada en el afio 2005 cuando no estaba vigente el Cédigo Nacional
de Electricidad 2011, se debe indicar que ademds de las reglas 010, 011 y 014 del Cédigo Nacional
de electricidad 2011 mencionadas en el Informe Final de Instruccidn, se encuentra vigente la Regla
013B sobre instalaciones existentes, el cumplimiento es obligatorio a nivel nacional, por tanto el
argumento presentado por HIDRANDINA sobre este punto no tiene sustento técnico.

Finalmente, respecto al Valor de Vida Estadistico (VVE), el mismo tiene sustento en el Informe
Técnico N° 044-2013-0S/OEE elaborado por la Oficina de Estudios Econédmicos de Osinergmin (hoy
Gerencia de Politicas y Andlisis Econdmico: GPAE) que se encuentra publicado en el portal
institucional y cuenta con respaldo en el Documento de Trabajo N° 18 mencionado en el Informe
Final de Instruccion. Este valor esta vinculado a la gravedad del dafio al interés publico y/o bien
juridico protegido, entendido este como el dafio generado a la sociedad originado por la pérdida
de valor de la vida estadistica como una medida de la gravedad de la infraccién; por lo que el VVE
aplicable sera el vigente a la fecha del cdlculo o el valor actualizado (en el presente caso, afo
2017).

En ese sentido, también corresponde desestimar los descargos de la concesionaria presentados al
Informe Final de Instruccidn, en todos sus extremos.

En ese sentido, cabe tener presente, que el articulo 1° de la Ley Complementaria de
Fortalecimiento Institucional de Osinergmin, Ley N° 276999, establece que la responsabilidad
administrativa por incumplimiento de las leyes, reglamentos, resoluciones y demas normas bajo el
ambito de competencia de Osinergmin se determina de manera objetiva, por lo que en el
presente procedimiento no se evalua la intencion de la fiscalizada de infringir la norma o no, basta
que se constate el incumplimiento a la misma para que éste sea el responsable en la comision del
ilicito administrativo.

En consecuencia, corresponde concluir que en el presente caso no se ha desvirtuado la
imputacion contenida en el Informe de Inicio de Procedimiento Administrativo Sancionador N°
847-2016-0S/OR-LA LIBERTAD, respecto que HIDRANDINA incumplié con lo establecido en la
Regla 215.C.2 y la Regla 279.A.2.a del Cédigo Nacional de Electricidad - Suministro 2011, aprobado
mediante Resoluciéon Ministerial N° 214-2011-MEM/DM; toda vez que la retenida de la estructura
de angulo de media tensién N° 4064307 no estaba conectada a tierra de manera efectiva y carecia
de aislador.

Por lo expuesto, considerando que el articulo 1° de la Ley Complementaria de Fortalecimiento
Institucional de Osinergmin, Ley N° 27699, establece que toda accién u omisién que implique el
incumplimiento de las leyes, reglamentos y demas normas bajo el dmbito de competencia de
Osinergmin constituye infraccion sancionable, se concluye que HIDRANDINA ha incurrido en la
infraccion administrativa sancionable prevista en el numeral 1.6 del Anexo 1 de la Escala de
Multas y Sanciones de la Division de Supervisién Eléctrica, aprobado por Resolucién de Consejo
Directivo N° 028-2003-0S/CD.
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2.2.4. Determinacion de la Sancion

De conformidad con lo establecido en el numeral 1.6 del Anexo N° 1 de la Escala de Multas y
Sanciones de la Divisidon de Supervisién Eléctrica, aprobada por Resolucidn de Consejo Directivo N°
028-2003-0S/CD, corresponde graduar la sancién a imponer.

Para tal efecto, debe tomarse en cuenta en lo pertinente, tanto los criterios de graduaciéon
establecidos en el articulo 13° del Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador de
Osinergmin, aprobado por Resolucion de Consejo Directivo N° 272-2012-0S/CD?, como lo previsto
en el numeral 3 del articulo 246° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS.

Segun las normas citadas precedentemente, la comision de la conducta sancionable no debe
resultar mas ventajosa para el infractor que cumplir las normas infringidas o asumir la sancién;
asimismo, en la graduaciéon de la sancidn se debera observar el principio de razonabilidad, segun
el cual, para la determinacién de la sancidén a ser impuesta, se debera considerar, entre otros
criterios: la gravedad del dafio al interés publico y/o bien juridico protegido, el perjuicio
econdmico causado, la repeticion y/o continuidad en la comision de la infraccién, las
circunstancias de la comision de la infraccidn, el beneficio ilegalmente obtenido y la existencia o
no de intencionalidad en la conducta del infractor.

En ese orden de ideas, corresponde efectuar una evaluacion de los criterios antes mencionados en
el caso bajo andlisis, conforme se indica a continuacion:

1. CRITERIOS UTILIZADOS PARA EL CALCULO DE LA MULTA

Tomando en consideracion la Metodologia General para la Determinacién de Sanciones
Administrativas que no cuentan con Criterios Especificos de Sancién aprobada mediante
Resolucion de Gerencia General N° 352-2011, la misma que esta sustentada en los criterios que
sustentan los Documentos de Trabajo Nos. 103, 184y 205, publicados por la Gerencia de Politicas y
Analisis Econdmico (GPAE) antes Oficina de Estudios Econdémicos de Osinergmin los cuales
establecen criterios de determinaciéon de multas de aplicacién en Osinergmin. Esta metodologia
sugiere que el calculo del valor de la multa a aplicar en base al beneficio econdmico ilicito que
percibe el agente infractor derivado de su actividad ilicita y al valor econémico del dafio derivado
de la infraccién en caso aplicase. De esta manera, la multa obtenida servira, por un lado, para
disuadir la conducta ilicita de los agentes infractores y, por otro, dara una sefial a las empresas de
que van a tener que asumir parte de los costos generados por las externalidades que causan a la
sociedad. Asimismo, estos valores seran asociados a una probabilidad de deteccién y a factores
atenuantes o agravantes cuando corresponda.

~

Vigente al momento del inicio del presente procedimiento administrativo sancionador.

Ubicado en la direccion web:

http://www.osinergmin.gob.pe/seccion/centro_documental/Institucional/Estudios Economicos/Documentos de Trabajo/Documento d
e_Trabajo_10.pdf

Ubicado en la direccion web:

http://www.osinergmin.gob.pe/seccion/centro_documental/Institucional/Estudios Economicos/Documentos de Trabajo/Documento_d
e_Trabajo_18.pdf
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La formula a aplicar para la determinacion de la multa estara dada por:

B+aD
M= BFeD)
p
Donde,
M Multa Estimada.
B Beneficio econdmico ilicito generado por la infraccidn.
a Porcentaje del dafio derivado de la infraccidn que se carga en la multa administrativa.
D Valor del dafio derivado de la infraccion.
p Probabilidad de deteccion.

>
=1

100

'

Atenuantes o agravantes 1+

F Es el valor asignado a cada factor agravante o atenuante aplicable.

Cabe indicar, el articulo 1° de la Ley Complementaria de Fortalecimiento Institucional de
Osinergmin, Ley N° 27699, establece que toda accion u omisiéon que implique el incumplimiento
de las leyes, reglamentos y demdas normas bajo el ambito de competencia de Osinergmin
constituye infraccidn sancionable.

Tomando en consideracién los criterios del Documento de Trabajo N° 18 publicado por la Gerencia
de Politicas y Analisis Econdomicos (GPAE) de Osinergmin donde se establece los criterios para
determinar el Valor de Vida Estadistica el cual serd tomado en cuenta para determinar las
sanciones que conlleven accidentes de terceros.

Es asi, que en el mencionado documento considera un analisis del valor econémico del Dafio,
mediante la multiplicacién del Valor de la Vida Estadistica® por el ratio ANSI’, el cual estd
determinado por la razén entre el numero de dias de incapacidad que se le asigna a una lesién y el
numero de dias de incapacidad que se le asigna a la perdida de la vida.

El andlisis de determinacion de sancion se centrara en el calculo del factor aD de la férmula de
calculo de multa la cual es definida en base a la gravedad del accidente y el nimero de afectados
expresado en UIT, el mismo que se alinea a los criterios y la metodologia planteada en el
Documento de Trabajo N2 18 para los casos de accidentes donde el dafio se manifiesta mediante
algun tipo de lesién.

Dado que Osinergmin no cuenta con facultades compensatorias, la multa solo incorporara una
proporcién del valor econdmico del dafio o factor D, esta proporcion & (0 <& <1), por

6 El Valor de la Vida Estadistica (VVE), se entiende como el valor de la disposicién a pagar que muestran las personas por adoptar medidas
de seguridad para reducir los riesgos de afectacién a su vida. El VVE es actualizado en base a la informacion considerada en el Informe
Técnico No 044-2013-0S/OEE.

7 716.1-1967, revisidn 216.1-1954.R.1959
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recomendaciones de la Oficina de Estudios Econdmicos hoy GPAE, esta proporcién asciende al 5%
el mismo que se sustenta en la informacién contenida en los Documentos de Trabajo N° 18 y 20 y
Resolucion N° 194-2015-0S/GG para infracciones ex post.

Del mismo modo, en la Resolucion de Gerencia General N° 256-2013-0S/GG8 se establece que la
gravedad del dafo al interés publico y bienes juridicos protegidos, entre los cuales se considera la
afectacidn a la vida o integridad de las personas, se determinara considerando el cinco por ciento

(5%) de ese valor.

Para determinar la multa en UIT se extrae de la Férmula General la proporcién que corresponde al
dafio, quedando de la siguiente manera:

Donde,

« D = (pd = 5% = VMNa = VVS)/UIT

o I1: Porcentaje de dafio
pd: % del dafio si se consideraran los promedios

VMNa: Valor medio del nUmero de afectados

¥¥5: Valor de la vida estadistica
UIT: Unidad Impositiva Tributaria

De acuerdo al Informe Técnico N° 044-2013-0S/OEE, indica que el valor de la vida estadistica
actualizado al afio 2012 asciende a USS 1 238 896.13 délares, el mismo que se actualizaria a la
fecha de cédlculo de multa utilizdndose el IPC de estados unidos, tal como se muestra en el

siguiente cuadro:

Cuadro N° 01: VVE actualizado

Descripcion

Datos

Valores

Fuente

Valor de la Vida Estadistica

VVE 2012 en ddlares

$1,238,896.13

Valor estimado en el Informe Técnico N°
044-2013-0S/OEE

Indice de Precio al
Consumidor de EEUU

IPC E.E.U.U. promedio
2012

229.59

http://www.bls.gov

IPC E.E.U.U. promedio
2017 (*)

243.35

http://www.bls.gov

Valor de la Vida Estadistica
actualizado

VVE 2017 en ddlares

$1,313,115.40

Se actualiza el VVE 2012 a valores
promedio del afio 2017

VVE 2017 en nuevos
soles

S/.4,280,756.21

Se utiliza el tipo de cambio promedio al
afio 2017 (*)

8 La cual aprueba criterios especificos para la graduacion de las sanciones por falta de autorizacién de construccién y/o funcionamiento en

concesiones de beneficio.
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Descripcion Datos Valores Fuente
En la Resolucién Osinergmin N° 194-2015-
Porcentaje de dafio 5% OS{GG, sg determina que cua.ndo,se trate
de infracciones ex post se aplicara en el
calculo de la multa el 5%
Unidad Impositiva uiT S/.4,050.00 | www.mef.gob.pe
Tributaria

(*) Este valor promedio considera los meses de enero a marzo 2017, pues son los que estarian disponibles a la fecha del analisis
del presente informe
Fuente: Elaborado en base a la informacién proveida por la GPAE

Por otro lado, se tiene la tabla de agravacion el cual es construido en base a los dias que considera
la ANSI por nivel de agravacidn el cual es adecuado para los casos del sector eléctrico y la
metodologia planteada en el Documento de Trabajo N° 18:

Cuadro N° 02: Tabla de agravacion

. . Tipo de Posibles lesiones por accidentes en terceros Tiempo de Tiempo oL d.ano sl
Clasificacion ~ . X . P - . se consideran
dafio producidos en instalaciones eléctricas recuperacion | promedio N
promedios
Fracturas; heridas; contusiones; torceduras;
hernias; mano (perdidas de tercer falange indice,
medio, anular, mefiique); mano (pérdida segundo
falange anular y mefiique); pie (pérdida de
segundo y tercer falange en resto de los dedos);
TIPO 1 pérdida de .Ia punta. de Ios. cfedgs sin afectar 77 77 1%
hueso, perdida de dientes, irritacion de ojos o
alguna otra lesion la cual genere en el
accidentado un descanso breve con retorno
maéximo al dia siguiente a sus labores habituales,
no necesitando ningun tratamiento médico
Quemaduras y traumatismos en general
Mano (pérdida segundo falange medio), pie
(pérdida tercer falange dedo grande y primer 150
falange del resto de los dedos)
Mano (Perdida tercer falange pulgar, primer
o } ) . 300
falange (préxima)), pie (primer falange préxima)
Mano (pérdida del segundo falange y primer 200
Incapacitante falange ?rc’)x;rza mzﬁique e indiiel)
Mano (pérdida de primer falange proxima,
TIPO 2 metacarpo) pie (metatarso 600 409 7%
Mano (pérdida de metacarpio-pulgar) 900
Pie (pérdida de metatarso) 350
Mano (pérdida de metacarpio-anular) 450
Mano (pérdida de metacarpio-mefiique), pérdida 200
de primer falange préxima)
Mano (pérdida del primer falange anular) 240
Mano (pérdida de metacarpo medio) 500
Perdida de Brazo en la mufieca y en debajo del 3600
codo
Perdida de Pierna cualquier punto entre el tobillo
B 3000
y la rodilla
TIPO 3 Perdida de un ojo 1800 2933 49%
Perdida de un oido haya o no percepcién en el 600
otro
Perdida de ambos oidos en un accidente 3000
Perdida de la mano hasta la mufieca 3000

13
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" " " . . . % de dafio si
. . Tipo de Posibles lesiones por accidentes en terceros Tiempo de Tiempo N
Clasificacion o . y . P - . . se consideran
daiio producidos en instalaciones eléctricas recuperacion | promedio .
promedios
Pérdida de pie hasta el tobillo 2400
Perdida de Brazo arriba del codo y hasta el 4500
hombro
Perdida de Pierna arriba de la rodilla 4500
Incapacidad total o permanente resultante de las 6000
lesiones
Pérdida de ambos ojos 6000
Pérdida de ambos brazos 6000
Pérdida de ambas piernas 6000
Pérdida de ambas manos 6000
Pérdida de ambos pies 6000
Pérdida de un ojo y un brazo 4500
TIPO 4 Pérdida de un ojo y una mano 4500 5143 86%
Pérdida de un ojo y una pierna 4500
Pérdida de un ojo y un pie 4500
Pérdida de una mano y una pierna 4500
Pérdida de una mano y un pie 4500
Pérdida de un brazo y una mano siempre que no 4500
sea de la misma extremidad
Pérdida de una pierna y un pierna siempre que no
. . 4500
sea de la misma extremidad
MORTAL MORTAL Muerte 6000 6000 100%

Fuente: Elaborado en base a la ANSI 2.16 1

Por ejemplo en el primer rango se ha incorporado las lesiones que toman como maximo 77 dias
de recuperacion, donde estarian incorporadas aquellas lesiones comunes que no signifiquen
pérdida total de un miembro o pérdida de las funciones fisioldgicas de un miembro afectado, pero
que requiere un tratamiento médico. Del mismo, modo se considera en este rango aquellas
gquemaduras donde no se indique el grado o severidad de la quemadura segun el Protocolo de
Quemados del EsSalud® Peru y las Guias de Préctica Clinica en Emergencia en el Adulto©.

Luego de esta adecuacion, se determind un ratio ANSI por cada rango en base al promedio de
numeros de dias de incapacidad, donde cada promedio se dividira entre el nimero total de dias
de incapacidad asignado por la pérdida de la vida la misma que asciende a 6000 dias (este
numeros de dias es conforme lo indica la ANSI y el DT N° 18). Asimismo, para efectos matematicos
se considera el valor medio del nimero de afectados.

A continuacion se detalla el célculo el calculo del Factor aD de la férmula de calculo de multa
segun la gravedad del accidente!! y el nimero de afectados expresado en UIT:

Tabla N° 03: Factor aD de la formula de calculo de multa segun la gravedad del accidente y el
numero de afectados expresado en UIT*?

9 Informacién disponible en: http://www.essalud.gob.pe/biblioteca_central/pdfs/protocolos/PROT_QUEMADOS_1997.pdf

10 Informacion disponible en: http://www.minsa.gob.pe/dgsp/documentos/Guias/RM516-2005%20Emergencia%20Adulto.pdf

11 Esta tabla de agravacion es construido en base a la ANSI Z.16 1y la tabla de agravacién contenido en el Informe N° 2123-2016-0S/DSR el
cual fue aprobado por la Gerencia de Politicas y Analisis Econdmico (GPAE) mediante Memorandum N° GPAE-226-2016

12 YVE actualizado es S/. 4, 280, 756.21 y valor de la UIT S/.4050
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WCLICELDEES Numero de r:::’ig Multa
Clasificacion Tipo consideraran los a VVE
e afectados del en UIT
rango
1 1 0.68
2 2 1.36
Incapacitante Tipo 1 1% 5% 3-5 4 S/. 4,280,756.21 2.71
6-10 8 5.43
>10 15 10.17
1 1 3.60
2 2 7.21
Tipo 2 7% 5% 3-5 4 S/. 4,280,756.21 14.41
6-10 8 28.82
>10 15 54.04
1 1 25.84
2 2 51.67
Tipo 3 49% 5% 3-5 4 S/. 4,280,756.21 103.35
6-10 8 206.70
>10 15 387.56
1 1 45.30
2 2 90.60
Tipo 4 86% 5% 3-5 4 S/. 4,280,756.21 181.20
6-10 8 362.39
>10 15 679.49
1 1 52.85
2 2 105.70
Mortal Mortal 100% 5% 3-5 4 S/. 4,280,756.21 211.40
6-10 8 422.79
>10 15 792.73

Tomando en cuenta el Informe de Supervision N° 012-2011-2015-08-04, informe ampliatorio y
anexos, que forman parte del expediente SIGED N° 201500097332, se indica que el tipo de
accidente es mortal para el menor Feliciano Vidal Martinez por descarga eléctrica,
correspondiéndole una multa de 52.85 UIT.

3. CONCLUSION

Corresponde aplicar a la empresa fiscalizada la sancion establecida en el Anexo N° 1 de la Escala
de Multas y Sanciones de la Gerencia de Fiscalizacidon Eléctrica, aprobado por Resolucién de
Consejo Directivo N° 028-2003-0S/CD, por la infraccion administrativa verificada en el presente
procedimiento administrativo sancionador iniciado contra la empresa HIDRANDINA S.A.

De conformidad con lo establecido en el articulo 13° literal c) de la Ley de Creacion de Osinergmin, Ley N2
26734, la Ley Marco de los Organismos Reguladores de la Inversion Privada en los Servicios Publicos, Ley
N2 27332 y modificatorias, la Ley Complementaria de Fortalecimiento Institucional de Osinergmin, Ley N2
27699, el Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF) de Osinergmin, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 010-2016-PCM, la Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley N2 27444 y en la
Resolucion de Consejo Directivo N° 218-2016-0S/CD, modificado por la Resolucion de Consejo Directivo N°
10-2017-0S/CD.
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RESOLUCION DE OFICINAS REGIONALES
ORGANISMO SUPERVISOR DE LA INVERSION EN ENERGIA Y MINERIA
OSINERGMIN N2 2030-2017-0S/OR-LA LIBERTAD

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- SANCIONAR a la empresa HIDRANDINA S.A. con una multa de cincuenta y dos con ochenta y
cinco centésimas (52.85) Unidades Impositivas Tributarias (UIT), vigente a la fecha de pago, por no
cumplir con las disposiciones del Cédigo Nacional de Electricidad y demas normas aplicables,
contraviniendo la obligacion establecida en el literal e) del articulo 31° de la Ley de Concesiones Eléctricas,
Decreto Ley N° 25844, lo que constituye infraccion administrativa sancionable de acuerdo al numeral 1.6
del Anexo 1 de la Escala de Multas y Sanciones de la Gerencia de Fiscalizacion Eléctrica, aprobado por
Resolucién de Consejo Directivo N° 028-2003-0S/CD, en razén de los fundamentos sefialados en la
presente Resolucién. Asimismo, la imposicion de la presente sancién no exime a la empresa del
cumplimiento de las obligaciones que han sido objeto del presente procedimiento.

Cadigo de Infraccion: 1500097332-01.

Articulo 2°.- DISPONER que el monto de la multa sean depositado en la cuenta recaudadora N2 193-
1510302-0-75 del Banco del Crédito del Peru, o en la cuenta recaudadora N2 000-3967417 del Scotiabank
S.A.A., importe que debera cancelarse en un plazo no mayor de quince (15) dias habiles contados a partir
del dia siguiente de notificada la presente Resolucion, debiendo indicar al momento de la cancelacién al
banco el nimero de la presente Resolucion y el Codigo de Pago de la infraccion correspondiente, sin
perjuicio de informar de manera documentada a Osinergmin del pago realizado.

Articulo 3°.- De conformidad con el numeral 42.4 del articulo 42° del Reglamento del Procedimiento
Administrativo Sancionador de Osinergmin aprobado por Resolucidon de Consejo Directivo N° 272-2012-
0S/CD, modificado por Resolucion de Consejo Directivo N° 187-2013-0S/CD (vigente al inicio del presente
procedimiento sancionador), la multa se reducird en un 25% si se cancela el monto de la misma dentro del
plazo fijado en el articulo anterior y la empresa sancionada no impugna administrativamente la resolucién
que impuso la multa. Asimismo, en caso la resolucién imponga mds de una multa, el administrado podra
acogerse al beneficio respecto de todas o sélo de las que considere no impugnar.

Registrese y comuniquese.

Firmado
Digitalmente por:
MATOS PERALTA
Cesar Augusto
(FAU20376082114).
Fecha: 17/11/2017
15:55:33

Ing. César Matos Peralta
Jefe de la Oficina Regional de La Libertad
Osinergmin
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