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Evaluacion de los Proyectos

El Monto del Proyecto debe ser de S/ 3’ 000,000 a mas

DECRETO SUPREMO N° 097-2009-EF

“Articulo 3.- Proyecto de Impacto Regional

Los Gobiernos Regionales al determinar los proyectos de impacto regional,
deben tener en cuenta que el monto total del proyecto no sea menor a TRES
MILLONMES % 00/100 NUEVOS SOLES (S/. 3 000 000,00) v que su alcance sea
pluriprovingial, debiendo beneficiar a un minimo de tres (03) distritos que se
encuentren ubicados en dos (02) provincias como minimo. Adicionalmente podran
considerar que la cobertura en la poblacion objetivo no sea menor al 5%, respecto a la
poblacion total de la region.

I

Si1 luego de distribuir el financiamiento asignado al Presupuesto Participativo,
conforme al criterio senalado en el parrafo precedente, se obtiene un saldo menor a
TRES MILLONES % 00100 NUEBEVOS S0LES (S/. 3 000 000,00), dicho saldo se
orienta a financiar proyectos de impacto regional, utilizando el criterio de cobertura en
la poblacidon objetivo sefalado en el parrafo anterior.



Evaluacion de los Proyectos

El Proyecto debe alcanzar a Beneficiar a Poblacion de 2 Provincias, como MINIMO

DECRETO SUPREMO N° 097-2009-EF

“Articulo 3.- Proyecto de Impacto Regional

Los Gobiernos Regionales al determinar los proyectos de impacto regional,
deben tener en cuenta que el monto total del proyecto no sea menor a TRES
MILLOMES % 00100 NMUEVOS SOLES (S/. 3 000 000,00) v que su alcance sea
pluriprovingcial, debiendo beneficiar a un minimo de tres (03) distritos que se
encuentren ubicados en dos (02) provincias como minimo. Adicionalmente podran
considerar que la cobertura en la poblacion objetivo no sea menor al 5%, respecto a la
poblacion total de la region.

Si luego de distribuir el financiamiento asignado al Presupuesto Participativo,
conforme al criterio sefialado en el parrafo precedente, se obtiene un saldo menor a
TRES MILLONES % 00/100 NUEVOS SOLES (S/. 3 000 000,00), dicho saldo se
orienta a financiar proyectos de impacto regional, utiizando el criterio de cobertura en
la poblacion objetivo sefialado en el parrafo anterior.



Evaluacion de los Proyectos

El Proyecto debe estar en el Banco de Inversiones
Viable y Vigente
(3 afos a partir de su Aprobacion)

DECRETO SUPREMO N° 097-2009-EF

Articulo 6.- Viabilidad del Proyecto

Los proyectos de inversion publica, deben contar con la viabilidad correspondiente, de acuerdo a la
normatividad del Sistema Nacional de Inversion Publica, para ser considerados por los Gobiernos
Regionales y Gobiernos Locales al momento de aplicar los criterios sefialados en los articulos
precedentes.

DIRECTIVA GENERAL SNIP
RESOLUCION DIRECTORAL N° 003-2011-EF/68.01

Articulo 40.- Vigencia de los Estudios de Preinversion

40.1 Una vez aprobados los estudios de Preinversion a nivel Perfil, Pre factibilidad o Factibilidad tendran
una vigencia maxima de tres (3) afios, contados a partir de su aprobacion por la OPI correspondiente o
de su declaracion de viabilidad. Transcurrido este plazo sin haber proseguido con la siguiente etapa del
Ciclo del Proyecto, el Gltimo estudio de Preinversion aprobado deberé volver a evaluarse.



Evaluacion de los Proyectos

Debe ser de Competencia Regional
La Competencia esta Registrada en el Formato 03 del SNIP

Instructivo del Presupuesto Participativo

5. Particularidades del Presupuesto Participativo en
los Gobiernos Regionales

Los Gobiernos Regionales, en el marco de la Ley
MN? 29298 — Ley que modifica la Ley N? 28056 y normas
complementarias, son los responsables de informar vy
promover la articulacidon de los presupuestos participativos
formulados por los Consejos de Coordinacion Local y
Regional de sus ambitos, los cuales se pueden desarrollar
en los siguientes contextos:

= |Los Gobiermos Regionales adecuan sus procesos
participativos, de acuerdo a las necesidades vy
caracteristicas db la situacidn financiera regional,
pudiendo éstos ser multianuales.

= Lainstancia del presupuesto participativo la constituyen
Unicamente los Consejos de Coordinacion Regional,
en los que forman parte, entre otros, los alcaldes
provinciales quienes recogen las necesidades de sus
distritos para el debate de pricridades en el presupuesto
regionail.

= Los Planes de Desarrollo Concertados Regionales,
aprobados en los respectivos Consejos de Coordinacicon
Regionales, que contengan proyectos de inversion de
mediano y largo plazo, pueden constituir a su vez,
presupuestos participativos multianuales.

= lLos proyectos de inversion aprobados en los
presupuestos participativos regionales se ajustan a las
caracteristicas de los proyectos de impacto regional vy
deben estar dentro de su competencia.




Presentacion de los Proyectos

El Equipo Técnico Acordo:;

Presentacion y Recepcion de Proyectos del 08 al 15 de Junio

Evaluacion de Proyectos y Priorizacion 19 y 20 de Junio




Priorizacion de Proyectos

Si la Asamblea Acuerda encargar al Equipo Técnico hacer una priorizacion con cargo que la
asamblea valide la priorizacion en préxima reunion

Se Tomara en cuenta el Orden de Prioridad para Atencion de Brechas del MEF

|. Grupo de Prioridad Muy Alta
Servicio Pablico Con Brecha Orden
Salud 1
Educacién 2
Transportes y Comunicaciones 3

[I. Grupo de Prioridad Alta
Servicio Publico Con Brecha Orden

Vivienda, Construccion y Saneamiento| 1

Agriculturay Riego 2

Mujery Poblaciones Vulnerables 3

Cultura 4

[Il. Grupo de Prioridad Media
Servicio Pablico Con Brecha Orden

Comercio Exteriory Turismo 1
Produccion 2
Ambiente 3




Hoja1





INVERSIONES





Proyecto de Inversión Pública





Optimización





Ampliación Marginal





Reposición





Rehabilitación







Hoja2





						Criterios Generales		P1		Criterios Específicos		P2

						Alineamiento Institucional		30		Cumplimiento de los Objetivos de los Planes Estratégicos Sectoriales		60

										Cumplimiento de los Planes de Desarrollo Concertado		40

						Asignación Eficiente		20		Tamaño de Brecha		60

										Distancia entre la Brecha Promedio Nacional y Brecha Regional		40

						Inclusión Social		20		Nivel de Pobreza		30

										Nivel Socieconómico		20

										Tamaño de la Población		20

										Índice de Desarrollo Humano		15

										Ámbito Geográfico		15

						Eficiencia Económica		15		Costo Percápita		50

										Nivel de Cobertura		50

						Soctenibilidad		15		Capacidad de Financiamiento de la operación y Mantenimiento del Proyecto		100















Hoja3

						I. Grupo de Prioridad Muy Alta

						Servicio Público Con Brecha		Orden

						Salud		1

						Educación		2

						Transportes y Comunicaciones		3

						II. Grupo de Prioridad Alta

						Servicio Público Con Brecha		Orden

						Vivienda, Construcción y Saneamiento		1

						Agricultura y Riego		2

						Mujer y Poblaciones Vulnerables		3

						Cultura		4

						III. Grupo de Prioridad Media

						Servicio Público Con Brecha		Orden

						Comercio Exterior y Turismo		1

						Producción 		2

						Ambiente		3






Hoja1





INVERSIONES





Proyecto de Inversión Pública





Optimización





Ampliación Marginal





Reposición





Rehabilitación







Hoja2





						Criterios Generales		P1		Criterios Específicos		P2

						Alineamiento Institucional		30		Cumplimiento de los Objetivos de los Planes Estratégicos Sectoriales		60

										Cumplimiento de los Planes de Desarrollo Concertado		40

						Asignación Eficiente		20		Tamaño de Brecha		60

										Distancia entre la Brecha Promedio Nacional y Brecha Regional		40

						Inclusión Social		20		Nivel de Pobreza		30

										Nivel Socieconómico		20

										Tamaño de la Población		20

										Índice de Desarrollo Humano		15

										Ámbito Geográfico		15

						Eficiencia Económica		15		Costo Percápita		50

										Nivel de Cobertura		50

						Soctenibilidad		15		Capacidad de Financiamiento de la operación y Mantenimiento del Proyecto		100















Hoja3

						I. Grupo de Prioridad Muy Alta

						Servicio Público Con Brecha		Orden

						Salud		1

						Educación		2

						Transportes y Comunicaciones		3

						II. Grupo de Prioridad Alta

						Servicio Público Con Brecha		Orden

						Vivienda, Construcción y Saneamiento		1

						Agricultura y Riego		2

						Mujer y Poblaciones Vulnerables		3

						Cultura		4

						III. Grupo de Prioridad Media

						Servicio Público Con Brecha		Orden

						Comercio Exterior y Turismo		1

						Producción 		2

						Ambiente		3






Hoja1





INVERSIONES





Proyecto de Inversión Pública





Optimización





Ampliación Marginal





Reposición





Rehabilitación







Hoja2





						Criterios Generales		P1		Criterios Específicos		P2

						Alineamiento Institucional		30		Cumplimiento de los Objetivos de los Planes Estratégicos Sectoriales		60

										Cumplimiento de los Planes de Desarrollo Concertado		40

						Asignación Eficiente		20		Tamaño de Brecha		60

										Distancia entre la Brecha Promedio Nacional y Brecha Regional		40

						Inclusión Social		20		Nivel de Pobreza		30

										Nivel Socieconómico		20

										Tamaño de la Población		20

										Índice de Desarrollo Humano		15

										Ámbito Geográfico		15

						Eficiencia Económica		15		Costo Percápita		50

										Nivel de Cobertura		50

						Soctenibilidad		15		Capacidad de Financiamiento de la operación y Mantenimiento del Proyecto		100















Hoja3

						I. Grupo de Prioridad Muy Alta

						Servicio Público Con Brecha		Orden

						Salud		1

						Educación		2

						Transportes y Comunicaciones		3

						II. Grupo de Prioridad Alta

						Servicio Público Con Brecha		Orden

						Vivienda, Construcción y Saneamiento		1

						Agricultura y Riego		2

						Mujer y Poblaciones Vulnerables		3

						Cultura		4

						III. Grupo de Prioridad Media

						Servicio Público Con Brecha		Orden

						Comercio Exterior y Turismo		1

						Producción 		2

						Ambiente		3






Se Aplicara la siguiente Matriz de Priorizacion
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2.Matriz 2

		 MATRIZ DE PRIORIZACION PROYECTOS PRESUPUESTO PARTICIPATIVO  2017

		Nº		PROYECTOS PROPUESTOS PP.  2017		1						2				3						4						5						6				7				8						PUNTAJE   

						COMPETENCIA
						Consistencia con Objetivos del PDC				Impacto y alcance
 Territorial						Efecto  en la Economia Regional 						Efecto en atencion Necesida. basicas. (agua, desague, luz, educa , salud)						Efecto  a poblacion en situacon de pobreza				Efectos en el medio Ambiente				Urgencia y  Relevancia del
Resultado del Py. 



						Si  competencia		Compartida-Prov		No Competencia		Si Consistente		No Consistente		En 3 a mas provincias		En 2 Provincias		En 1 Provincia		Alto		Medio		Bajo		2 a mas NB.		1  NB. 		Ninguna		Si beneficia directamente		No beneficia 		Efecto positivo conserva,mejora		No Efecta		Alto		Medio		Bajo





						5		3		0		5		0		5		3		1		5		3		1		5		3		0		5		1		5		1		5		3		1

		1

		2

		3

		4

		5

		6

		7

		8

		9

		10																																				i

		11

		12

		13																6

		14

		15

		16

		17

		18

				Competencia regional: Es PIP y Beneficia a población multiprovincial

				Compartida:                   Es PIP, es de prioridad a la problación provincial







Matriz

		 MATRIZ DE PRIORIZACION PROYECTOS PRESUPUESTO PARTICIPATIVO  2018

		Nº		PROYECTOS PROPUESTOS PP.  2018		1						2				3				4						5				PUNTAJE   

						Efecto en brechas (salud, educa, trasporte, vivienda saneami, agricultu, mujer,cultura, ciomerciio, produc)						Consistencia con Objetivos del PDC				Impacto y alcance de benficios
en  Territorio				Efecto  en poblacion en situacon de pobreza						Efectos en el medio Ambiente



						Inivel		2nivel 		3 nivel		Si Consistente		No Consistente		En 3 a mas provincias		En 2 Provincias		Situacion de pobreza extrema		Situacion de pobreza		No pobreza		Efecto positivo conserva,mejora		Afecta negativamente 





						5		3		1		5		0		5		3		5		3		1		5		0

		1

		2

		3

		4

		5

		6

		7

		8

		9

		10																								i

		11

		12

		13																6

		14

		15
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