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i En la ciudad de: Arequipa, TrupHo y Lima, en los Tocales de las " S
Registral con sedes en las Zonas Registrales N° XII-Sede Arequipa,
IX — Sede Lima, siendo las 8:00 de la mafiana del dia lunes 18 de ag
s reunié el Pleno Reglstral bajo la modalldad no presenmal c nfila pa
" Vocalés: Walter Eduardo Morgan "Plaza, quién actia como “Pre
-Augusto Acosta Sanchez, quien actia como Secretario Tecnic
-Troncos, Fernando Tarazona' Alvarado, Martha..del Carmen_ )
Oswaldo Echevarria Areliano, Radl Delgado Nieto, Rosario Guerraﬁ__
~ Tapia Palacios, Pedrs Alamo Hldalgo Luis Aliaga Huaripata, Mariella;
: Mirtha Rivera Bedregal, la Vocal suplente Andrea Gotuzzo Vasquez,
.: "~ . ala Vocal titular Elena Vasquez Torres, y la Vocal suplente Maria
A Mendoza, quien reemplaza al Vocal titular Fredy Silva Vlllajuan
J E o Salvataerra Vaidivia no participa por estar enferma.
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Alcontinuacién, el Presidente. —con.animo de incentivar el debate- se dirigié a la Vocal
Rosarlo Guerra para solicitarie que-explicara-el caso del tltulo N° 88747-2008 que motiva
este‘F’leno foda vez'que la Res. 046-2006-SUNARP-TR- T+desarrolla el asunto de la
nscripcron ‘de un acto anulable en el Registro de Predios (compraventa consigo mismo),
Eh tanto que la Res. 388-2005-SUNARP-TR-L trata sobre la inscripcion de la ampliacion

con,lea (Res 388-2005 L) cuando el tema es sobre.Ja inscripcidn de testamentos.
e -
‘Rosarlo Guerra respondlo ‘

ste pleno se pIdIO en cumplimiento del acuerdo del XXil Pleno, y no en cumpllmlento
del Reglamento Si qursreramos aplicar el reglamento basta seguir el criterio de la IV
fSala,

iDebo- manlfestar que la posicién sobre el testamento de Pedro Alamo en la Res. 388-
2005 séloes consecuencia de otro crlterlo por él sustentado "los actos anulables no se
calmcan Si leen detenidamente la resolucmn ‘se podran dar cuenta que es totalmente
contrana a la establecida por la IV Sala, quienes sostienen que los actos anulables si se
\ mscrlben El' matiz-sobre si es manifiesta o no la causal es irrelevante. Claro esta que si
la IV. Sala’ hubiera resuelto el caso de "Pedro Alamo, quizés igual que él hubieran
# ordenado su inscripcién, pero por otros fundamentos, ‘es decir, porque la causal de
fanulabilidad no esta manifiesta procede su inscripcién, por elio yo ‘en aquella oportunidad
tamblen la suscribi.

i

yAnte la respuesta, el Presrdente sefiald:

El tema del Pleno es: ;Procede la calificacion e inscripcion del acto juridico anulable?

i 2 IV Sala sostiene que es calificable la anulabilidad si la misma. aparece del titulo de
forma manifiesta, de tal manera que en este supuesto no es factible la inscripcion en el
\ ERegistro de Bienes.  Sin embargo, existe la excepcion en el Registro de Testamentos
13 (tratada en otra resolucién), pues si bien puede existir una causa evidente de
pRanulabilidad . se requiere su publicidad para efectos de que los afectados tomen
i conommlento de la causal de anulabilidad y eventualmente accionen ante el Poder
Juducual La logica es distinta que en los Registro de:Bienes.

¥ Para la otra posicion la. anulabilidad no debe ser calificada por el Registro. El acto
L anulable es valido y eficaz (pero con-un vicio), por tanto, mientras no sea declarado nulo
' sumra todos sus efectos, Bajo esta dptica, el acto anulable debe acceder al Registro.
Esta postura no dlstlngue si-la inscripcion sera en el Registro de Bienes ni en el de
F.Testamentos. Por tanto, el acto anulable es inscribible sin reparos en cualquier Registro.
{El caso de Rosario Guerra es respecto a la compraventa consigo mismo, caso especifico
} fratado en a resolucién de la IV Sala. Necesito sus opiniones para efectos de enfocar el
-. :tema sélo en el ambito del Registro de Predios, pues en el caso del Registro de
Testamentos existe consenso, aunque por diferentes argumentos.-Espero sus correos.

£ Rosario Guerra manifesté su conformidad para que el.debate se circunscriba al contrato
-CONSIgo mismo.

“En este estado Fernando Tarazona indicé lo siguiente:

'§Actualmente existen dos posiciones al interior de la 3ra. Sala para resolver un caso de

, i transferencia a titulo gratuito (donacién), celebrado por el representante de la titular

i registral {que tiene amplias facultades para d:sponer a titulo gratuuto y oneroso de bienes

3 *muebles e inmuebles), a favor de si mismo.

¢ Una primera posicidén sostiene que como dicho acto adolece de causal de anulabilidad

% (Art. 166 CC), debe procederse a su observacion (confirmar en ese sentido criterio de
l ‘Registrador).

Bl Una segunda posicién sostiene que los actes que adolecen de vicios de anulabilidad son

susceptibles de registrarse.

Personalmente ‘meadhligro a la segunda posicién, a parte de las consideraciones

[de testamento, el cual contenia actos anulables. En la IV Sala la posicién es concordante
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‘adoptar aquella interpretacién, que sin infringir normas legales;”

" A contin uacién interviene Martha Silva para manifestar:
. Entiendo que el tema del pleno es si procede la "inscripcién”” der’ aCtOJ

“ 4 En principio concuerdo con Walter Morgan en el sentido qlie |a calificacion.de
’ _ultlma voluntad expresada en el testamento debe excluirse de esta d!SCUSt
"' ‘¢onsideraciones para admitir su inscripcion son propias dé- este acto part

' caso, haber otorgado el apoderado- un acto consigo' mismo no obstanter ciare
facultad expresa), debe ser observado. y ratificado por el poderdante para’ proce

Para que se cumpla-con dicho objetivo, como' se-comprendera; se
al Registro la mayor (sino todos) cantidad de actos y contratos {ins
forma garantizar la concordancia de la realidad extrarregistral con
que en la calificacién registral, tanto el Registrador como el Tr

3 g_lg_scnpmén,
i fcacto anulab

acceso al Registro de los actos y contratos que se celebran en !a 5

sefiala en el segundo parrafo del Art. 31 (el RGRP. - De.lo discutic

se debe de i

contrarlo mediante la inscripcidn de estos actos s€ pubhcarla su exrst
que-las personas afectadas (que se encuentran taxativamente’ establec:d
conocimiento de dichos actos y procedan a impugnarlos judicialmente o "an” :
lo desean. Debe tenerse en cuenta que no procede la apllcamén de la fet 'b"ca;
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(obwamente cuando -se desprende del titulo que lo es), porque 8
“calificacion”, todo titulo se califica: sea posﬂwaonegatwamente L ER

incluye ademas de publicar a terceros la voluntad del causante y permltlr}
impugnacion, también existe el principio de conservacion del'testamento: )
En ese, sentldo en mi opinién si se desprende del titulo la causal de anulablhd

4 **Inter\nene el
i ¥Entonces, es
anulable por
‘La. discusion

- e

&t medular a d
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scripc e lo contrario el Registro estaria admitiendo una inscripcion (defini © Dosiciones s

ot &
un acto que no tiene esa condicién en tanto se trata de un acto sujeto @ TanUEIE &

dicha cnrcunstanma ﬂuye del-mismo titulo. ;.EEllaach:[ngJJJrri:

Siendo las 1.00 pm se suspendi6 el debate para dar paso al refrlgeno
Siendo las 2 00-pm contando con la presencia de 15 Vocales los Dres. Manelt
Luis Aliaga, Rosarlo Guerra, Fernando Tarazona,”Hugo Echevarria, Roland
Samuel Galvez, .Jorge Tapla Raudl Delgado, Pedro Alamo Andrea Gotuzzt?i
Salazar, Martha, Sjlva, Mirtha_Rivera y Walter Morgan se’ reinicié la sesuén Y co
debate. . . :
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Pt EI Presidente sefialo: ‘

iHasta ‘el momento solamente-se ha expuesto la posu:lén -de Fernando Tarazona en
N uanfo -a’Ja. procedencia.de la inscripcién del acto anulable. Siendo que en cuanto al
_ sReglstro ‘de Testamentos nos encontramos de acuerdo en’ cuanto a ta procedenma de la

Pt S 2 CtO anulable se circunscriba al Registro de Bienes. Deseo conocer la opinion de
a mhc . .Fernando Tarazona y de qmenes tengan el .mismo parecer De esta manera podremos
U ‘E Reg!s ' gar a un acuerdo :
fpro,
; ; “Fernando Tarazona respondio:
‘De.lo discutido hasta el-momento, parece que Ia v Sala tamblen esta de acuerdo en que
se debe de. inscribir el acto anulable en el Registro de Testamento. En ese sentido, se
odria aprobar un precedente en dicho sentido.
La d1scusmon sigue estando en el caso de: su inscripcién en el Reglstro de Bienes. Es un
> “.terna.de.opcion, ya que, a mi criterio, las opciones sefaladas (la que indica que se debe
"t° 31 3" de_ observzr y Ig qCLe sefala que se de‘t:;e de registrar) scgn 3alldas Pero me sigo
' 'mclmando por.su inscripcion porque, finalmente, quien adquiere un derecho que adolece
e vicio de nulidad, sabe que en cualquier momento se puede anular, (dentro de los 2
fios que tiene el ‘perjudicado para ejercitar su accion). Entonces, hay que dejar que sea
| la.parte. que adqmera un derecho que adolece: de vicio de nulidad, que sea ella quien
‘trate. de subsanar dicho defecto, mediante la presentacién del documento confirmatorio
“"respectlvo El -registro cumple su funcién, a mi criterio, publicando-la existencia de un
-derecho con vicio de anulabilidad, es decir, que puede ser declarado nulo, pero que
mlentras tanto surte efectos.

mterponga

I Raul Delgado mtemene para decir: L
: Creo que resulta perinente citar a Luis Mmsset de Espanes -en'su libro La Pubhmdad

¥ ostensible, sino que necesitase una previa investigacién del hecho para determinar la

existencia del.defecto, el Registrador no tendré ninguna -atribucién “para objetar el

A\ documento, ya que si en tal hipbtesis el acto se reputa vélido mientras no haya una

> decisién judicial que lo anule”

- -El comentaric: concuerda con la opinién de Martha Silva, o viceversa, ya que si del titulg
e sl hab!a o - “:estamos ante una causal de anulabilidad que se détermina del propio documento, es

9 decir, .que es osten3|ble el acto debe ser observado; caso contrario, si no es ostensible,

debe ser inscrito. Ademas debe tenerse presente que si se trata de un acto con defecto

sibsanable evidente, como el anulable, existira la posibilidad de la anotamon preventiva

‘Lsregulada por el inciso d) del articulo 65 del RGRP. B

Interviene el PreSIdente' - :

) §-Entonces, estamos de acuerdo en que el Reglstro de Testamento-es inscribible el acto
i ? i anulable por la especnal naturaleza-del acto a publicar.

La discusioén, por -el- contrario, persiste en.el Registro-de Bienes. Por tanto, el punto

‘medular a definir sera si el acto anulable es mscnblble en el Reglstro de Bienes. Las

posiciones. se traducirian de la siguiente:manera:-

M 1. El acto juridico anulable no es inscribible; salvo enel Registro de Testamentos.

& 2.El acto juridico anulable es mscrlblble en el Reglstro.

)bstante ‘ca
1te para proc 2
.cnpmon (d

Espero los comentarios fnales para luego pasar a la votacion.

" Pedro Alamo intervienes

. Creo que Moisset de: -Espanés no esta haciendo ninguna dlferenma en la calidad del acto
juridico anulable, es.decir,- si se trata -de vicios osten5|bles 0 no ostensibles. Podria

ario.

Dres. Mane!la
arria® Roland iﬁ'

ndrea . Gotuzzg H.vicio de anu[ablhdad sin- embargo, no debe dejarse de ‘atender lo sefialado por el art.

"Ia_‘sea_lt.ﬁn;_y il £::166 del C.C., en el sentido que existen excepmones que permiten la celebracidn valida

- Registral, quien sefiala que, "si se frata de un acto anulable, es decir si el vicio no fuera .

; parecer que la celebracion de un acto juridico consigo mismo conlleva a simple vista un .




i —

inexistencia de. conﬂlcto de mtereses _
+'La pregunta es ;quién le ha dado potestad al Regtstrador Publlco par
cual caso existe o no un conflicto de intereses?. ;Acaso conoce 10s:
llevado a la celebracién del acto juridico?. y ;Qué tal si existe
. especifica del representado’? ¢D|cha autorizacion debe constar mscnt
" el'Registro?.
~Por eso lo mas prudente como viene sucediendo en n la realldad es- queJ e
“‘abstenga’de efectuar-observaciones a dichos actos. Esta solumén deﬂn i i‘l'X -»Se
menos perjudlmal para los contratantes, quienes en todo caso Sl dete‘ ans -

el acto.

Femando Tarazona mter\nene

.

Dichas: reqwsntos son: validez del acto, representacuﬁn formal:dad reque
adecuacioén con la partida.

El tema que nos ocupa se encuentra referldo a Ia validez’ del acto. Lo

valido, por lo que no existiria ningin defecto para observarlo~ :
Siendo las 4.30 pm concluye el debate y se da paso a la votaqién.;'

Rk En estado, el Presidente otorgo 05 minutos. para emitir ef voto: R

Posicion 2:.El acto juridico anulable es inscribible en el Registro.

Concluida la votacion, este fue el resultado

L

Posicién 1: Martha Sllva Luis Aliaga, Mirtha Rivera, Rosano Guerra Hugm. chogi A
Rolando Acosta, Jorge Tapia, Raul Delgado.y Walter Morgan: TOTAL: 09 VOT :

Posicion 2: Mariella Aldana, Fernando Tarazona, Samuel Gélvez Pedro
~Gotuzzo y Maria Salazar: TOTAL 06 VOTOS.

El Presidente sefiald: Somos 15 Vocales, el art. 24 del Regla?n‘énto
Registral exige’2/3 para adoptar acuerdos, es decir, 10 votos.

CONCLUSION: NO hay acuerdo.
En este acto, siendo las 05:00 horas del dia lunes 18 de agosto de 2008;;
sesion, procediéndose a la suscripcion de la presente acta por parte del Preg|

Secretario Técnico, de conformidad con lo prescrlto por el articulo 30 del Reg[a
Tribunal Registral. -
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