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ACTA DEL XLVI PLENO REGISTRAL MODALIDAD
PRESENCIAL ‘

- En a ciudad de Lima, siendo las 8:15 de la mafana del dia jueves 2 de abril ge

2009, se reunio el Pleno del Tribunal Registral bajo la modalidad presencial con
\r*a\&;t&gacmn de 18 vocales: Gloria Amparo Salvatierra Valdivia, quien actya
sidenta, Pedro Alamo Hidalgo quien actia como Secretario, Férnandg

Tarazona Alvarado, Walter Morgan Plaza, Jorge Luis Tapia Palacios, Ray|
Delgado Nieto, Rolando Acosta Sanchez, Hugo Echevarria flano, Oscar
Enrique Escate Cabrel, Nora Mariella Aldana Duran, Nélida Pabgcios Ledn,
Mirtha Rivera Bedregal, Fredy Luis Silva Villajuan, Andrea Paola Gotuzzo
Vasquez, quien reemplaza a Samuel Galvez Troncos, Rosario del Carmen
Guerra Macedo, Martha del Carmen Silva Diaz, Elena Rosa Vasqueg Torres y
Gunther Gonzales Barron. “ t

L.a. AGENDA, segun la convocatoria, es la siguiente:
JUEVES 2 de ABRIL de 2009

iendo las 8:15 a.m., la Presidenta del Tribunal Registral dio por inaugurada la
sedign del Pleno Registral.

INSTACACION: Verificado el quorum, la Presidenta del Tribunal Registral
declaro instalado el Pleno y de inmediato-se inici6 el debate de los temas de
agenda, se procedit de [a siguiente manera.

Primer Tema:

REVlerN DEL ACUERDO ADOPTADO POR EL PLENO DEL TRIBUNAL
REGISTRAL SOBRE LA CONTINUIDAD DE FUNCIONES DE LAS
PERSONAS JURIDICAS NO SOCIETARIAS

Acto seguido, la Vocal Mariella Aldana comienza la exposicion del fema
referido a la .posicion que debe adoptar el Tribunal con relacién at acuerdo

suspendido sobre la continuidad de funciones del consejo directivo u érgano

equivalente de las personas juridicas de naturaleza no societaria, con
posterioridad al vencimiento del periodo estatutario o legal de funciones.
(interpretacion del articulo primero de la Resolucion 202-2001 SUNARP/SN).

£n el XL Pieno del Tribuna! Registral realizado el 18-12-2008 se habfa
adoptado por mayoria como acuerdo el siguiente criterio, el que habia sido
asumido en la Res. 117-2005-SUNARP-TR-T del 5-7-2005 y en [a Res. 176-

\ 2005-SUNARP-TR-T del 21-10-2003: .
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“El consejo directivo u otro que ejerza la administracién de la persona juridica
esta legitimado para ejercer todas las facultades y atribuciones que el estatuto
y la ley le reconocen, aunque el periodo para e que fueron elegidos haya
vencido, en razén de su caracter de drgano permanente y necesario.

©Aun cuando en ia Res. 202-2001-SUNARP/SN sdlo.se admitio expresamente la
prorroga de los directivos para efectos de convocar a asambleas eleccionarias,
en realidad el presupuesto de la posicién adoptada por la SUNARP calza para
todo acto de los administradores. Serfa muy reducido y discriminatorio pensar
que los 0rganos permanecen en sus funciones sélo para convocar a
elecciones. Asi, la extension de las funciones mas- alla de su periodo de
mandato habilita a los administradores para realizar todas las atribuciones
establecidas en la ley'y en e estatuto.”

3 2 de abril gg
resencial con

Este acuerdo fue suspendido, por unanimidad, el 19-12-2008, en raz6n a que
el Directorio de la SUNARP, en la sesién del dia 18-12-2008 - & Ia que
asistieron algunos vocales miembros de la Comisién Revisora del Proyecto de
Reglamento del Registro de Personas Juridicas no societarias’- . 5e habia
mostrado contrario a la propuesta de la Comision sobre la permanencia en

- funciones de los consejos directivos luego de culminado el periodo para el que
fueron elegidos.

El dia 1-4-2009 se ha publicado el Reglamento de tnscripciones del Registro de
Personas Juridicas no Societarias, en el que en la Segunda disposicién
Transitoria se sefala que para efectos registrales, se considerara que los
integrantes de los organos directivos de las personas juridicas inscritas con
" anterioridad a la vigencia del reglamento, cuyo periodo de gjercicio hubiera
vencido, estan legitimados Unicamente para convocar a la asamblea

augurada la i§ 7

1l Registral
s temas de

‘ :" eleccionaria, salvo que el estatuto ya contemple la continuidad de funciones.
' TRIBUNAL :h- En lo que respecta a las nuevas personas juridicas que se constituyan, el
! ¢ citado reglamento establece en el articulo 24 literal ¢), que deben establecer en

| DE LAS \ . , I S
; el estatuto si una vez vencido el periodo de ejercicio del consejo directivo u

organo analogo, éste continua o no en funciones.

!||
"!, del tema
gj acuerdo ;
lu drganc

8 ria, con
unciones.
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Ante este panorama normativo, Mariella Aldana propone se deje sin efecto el
acuerdo que fue adoptado el 18-12-2008 sobre la continuidad de funciones del

(\
' consejo directivo, ya que el reglamento entrara en vigor a los 90 dias de su
& publicacion, por o que generaria confusidén que durante este lapso de 90 dias

se emitan resoluciones en las que se recoja la teoria del érgano, cuando ésta
no es recogida por el reglamento.

e habia
bia sido
es. 176-

Agotado el debate se procede a las siguientes votaciones:

A favor de la derogatoria del acuerdo adop dq por el Tribunal:

\Unanimidad




> Voto por aplicacion restringida de la Resolucién 202-2001- SUNARP/gy
hasta que entre en vigor el nuevo Reglamento: 12 votos, Glorial
Salvatierra, Pedro Alamo, Jorge Tapia, Raul Delgado, Mariella Aldang,
Nélida Palacios, Mirtha Rivera, Fredy Silva, Andrea Gotuzzo, Rosarig
Guerra, Martha Silva y Elena Vasquez. ‘

» Voto por aplicacion extensa de la Resolucion 202-2001 SUNARP/SN
hasta que entre en vigor el nuevo reglamento: 4 votos Fernandg
Tarazona, Walter Morgan, Hugo Echevarria y Rofando Acosta.

> Voto a favor de que se mantengan las actuales posiciones divergentes
adoptadas sobre el tema por las distintas Salas del Tribunal: 2 votos,
Gunther Gonzales y Oscar Escate.

» Voto a favor de la teoria del érgano (continuidad del periodo de
funciones) y que se elabore un documento conteniendo la posicidn dei
Pleno de! Tribunal sobre este asunto, a ser presentado ante el Directorio
de la SUNARP, proponiendo la modificacién del Reglamento de
Ihscripciones del Registro de Personas Juridicas no Societarias: 15
vocales, Gloria Salvatierra, Pedro Alamo, Jorge Tapia, Raul Delgado,
Mariella Aldana, Mirtha Rivera, Andrea Gotuzzo, Martha Silva, Elena
Vasquez, Femando Tarazona, Oscar Escate, Gunther Gonzales,
Rolando Acosta, Hugo Echevarrfa y Walter Morgan

> Voto en contra: 3 Vocales, Nélida Palacios, Fredy Silva y Rosario
Guerra,

Queda constancia que los Vocaies de la Cuarta Sala del Tribunal se
comprometen a redactar el documento antes mencionado, que sera dirigido a

la SUNARP, previa revision de su contenido por los Vocales del Tribunal |
Registral. | '

i

Por lo tanto, ha quedado adoptado el acuerdo en el sentido que la Resolucion
N? 202-2001- SUNARP/SN, se interpretara en sentido restringido, esto es, que

solo permite al ' presidente con mandato vencido convocar a asamblea
eleccionaria.




9:30 am.

Segundo Tema: )

-_;népﬁgacién del articulo 87 del Reglamento de Inscripcidneé del Registro de
Predios.
SUNARP/SN

Acto seguido, el Vocal Rolando Acosta
os Fernan do g procede a exponer este tema,

formutando la siguiente propuesta de precedente.

INAPLICACION DEL ART. 87 DEL RIRP POR CONTRAVENCION DE LA LEY
26639.

Régimen Ley 26639

Asticulo 3.~ Las inscripciones de las hipotecas, de los gravamenes {...), se
- - extinguen a los 10 afios de las fechas de las inscripciones, si no fueran

1 periodo dezg @ k" renovadas.

2 posicién del’H g\ - : .

3 i - £, La norma contenida en el parrafo anterior se aplica, cuando se trata de

glamento de 3§ § gravamenes que garantizan créditos, a los 10 afios de la fecha de

scietarias; 1573 ﬁ ; vencimiento del plazo dei crédito garantizado.

taul Delgado, 3 . Ley 26639, art. 3, 2° parrafo:
Silva, Elena & . : :

ar Gonzales, A = Hipotecas o afectaciones én garantia que no garantizan créditos
Ley 26639, art. 3, 1° parrafo:

Hipotecas o afectaciones en garantia que si garantizan créditos
va y Rosarlo , :

| El VIl1.7 Precedente de Observancia Obligatoria del Tribunal Registral sefiala:

| \ i3
+ Tribunal se

i - * i i igaci tual, caduca a los 10
lera dirigido a La hipoteca que garantiza una obligacién futura o eventu u

afios desde su inscripcion, salvo que se haya hecho constar en la partida
: __ registral el nacimiento de la obligacién determinada o determinable antes del
|! ) vencimiento de dicho plazo, en cuyo caso caducard a los 10 afios desde la
| : fecha de vencimiento del plazo del crédito garantizado”.

I
|esto es, que 3
a asambiea

L,
|

FUNDAMENTOS:

Art. 3 de Ley 26639 distingue segtin la hipoteca garantice o no un creédito.

Diez Picazo y Gullon: 2 fases en constifucion de hipoteca que asegura
obligacion futura.

Fase potencial: hipoteca existe, pero la obligacién no nace (hipoteca no

garantiza un crédito)

Fase en que obligacion ya nacié y esto puede inscribirse (hipoteca si garantiza

\ un_crédito)

NSRS




Régimen del art. 87 del RIRP

Primer parrafo del art. 3 - Ley 26639 Comprendidas dentro de este supuest, %

gravamenes gue garantizan obligaciones gue no tienen plazo de vencimientg
(obligacion es exigible inmediatamente, ex art. 1240 CC, salvo que el plazg ;

conste luego en el Registro, en cuyo caso computo se rige por 2° parrafo),

2° parrafo del art. 3 - Ley 26639: Inscripcion caduca a los 10 anos desde ]
vencimiento del crédito. Las que garantizan obligaciones futuras, eventuales ¢
indeterminadas sélo caducaran si se acredita fehacientemente el computo del
- plazo o el nacimiento de la obligacion, y ha transcurrido 10 anos desde
vencimiento de la obligacion garantizada.

Asimismo, Rolando Acosta sefiala lo siguiente:
Contradicciones del art. 87 del RIRP

Art. 87 incluye dentro de 1° parrafo del art. 3 de Ley a gravamenes gue si J
garantizan obligaciones, cuando aquélios se regulan por el 2° parrafo de Ley |

Art. 87 incluye dentro de 2° parrafo de la Ley a gravémehes que no garantizan |
obligaciones, cuando aquéllos se regulan por el 1° parrafo de la Ley -

Infraccién de art. 3 de Ley por el art. 87 del RIRP L

Conforme al 2° parrafo del art. 3 de la Ley, los gravdmenes que garantizan
obligaciones ciertas sin plazo se extinguen a los 10 afios del vencimiento de
aquéllas. - :

Sin embargo, conforme al art. 87 del RIRP, se extinguen a los 10 afios de su
inscripcion.

Conforme al 1° parrafo del art. 3 de la Ley, los gravamenes que garantizan
chligaciones futuras se extinguen a los 10 afios de inscritas, SIN OTRO
REQUISITO

Sin emba‘rgo, conforme al art. 87 del RIRP, se extinguen SOLO si se acredita el
nacimiento de obligaciones, y a los 10 afios de vencidas éstas.

Obligacién de controlar legalidad del art. 87 del RIRP
Const. y Ley: expresion voluntad popular.

Reglaménto: expresion voluntad funcionario.

Ny p A / @
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Art. 45 Constitucion: reglamentar con arreglo a Const. y leyes
Art. 51 Constltumon art. 12 Ley 27444 Jerarquia normativa.

Problemas de Reglamentos abundancia, tecmcadad permanente peligro de
infraccion a ley con efecto derogatorio.

Garcia de Enterria 'y Fernandez: reglamentos “afectan la integridad de las
Leyes, pretenden prevalecer sobre éstas y provocar asi la inaplicacion de las
mismas, perturban ia recta constitucion del ordenamiento, que es siempre un
valor superior a los intereses concretos (privados o ptiblicos) que bajo dicho
ordenamiento viven, enturbian el sistema normativo en vigor y con ello la
certeza del Derecho, que es un valor sustancial y primario de la vida juridica”
(Curso de D° Administ., 1899, T. |, p. 217).

Necesidad y OBLIGACION de permanente enjuiciamiento de legalidad de
Reglamentos (base: art. 38 Const.: Todos los peruanos tienen el deber de (...)
respetar (y) cumplir la Constitucién y el ordenamiento juridico de la Nacién.

Control de simple legalidad (adecuacién con ley)}, no de constitucionalidad.

El Vocal Rolando Acosta pone en conocimiento las siguientes propuestas de
precedente

De conformidad con el segundo pérréfo del articulo 3 de la Ley 26639, los
gravamenes que registralmente aseguran obligaciones nacidas pero sin plazo
convencional se extinguen a los 10 afios contados desde el nacimiento de la
obligacion. No corresponde aplicar el primer parrafo del articulo 87 del
Reglamento de Inscripciones del Registro de Predios.

De conformidad con el primer parrafo del articulo 3 de la Ley 26639, los
gravamenes que registralmente aseguran obligaciones futuras o eventuales
cuyo nacimiento no se ha hecho constar en el Registro se extinguen a los 10
afios contados desde su inscripcion. No corresponde aplicar el segundo parrafo
del articulo 87 del Reglamento de Inscripciones. del Registro de Predios.

Luego de ello se inicia el debate con la intervencion de los Vocales del
Tribunal. Agotado el debate se procede a votar de! modo siguiente:

A favor de inaplicar el Art. 87 dél RIRP: § vocales, Fernando Tarazona, Walter
Morgan Rolando Acosta, Hugo Echevarria y Rosano Guerra.
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7M En contra de inaplicar el Ari. 87 del RIRP: 13 vocales, Gloria Salvatierra, Peqy,
D‘{/ Alamo, Jorge Tapia, Raul Delgado, Mariella Aldana, Nélida Palacios, Mirthy +

Rivera, Fredy Silva, Andrea Gotuzzo, Martha Silva, QOscar Escate, Gunthe,
Gonzales y Elena Vasquez.

[P P i E Y

Se acordé proponer a la SUNARP la modificatoria del articulo 87 del RIRP 4
efectos que las hipotecas futuras y/o eventuales puedan levantarse conforme g ]
los precedentes que fueron aprobados por el Tribunal Registral. No obstante, ¢
Vocal Gunther Gonzales se mostré conforme con el fondo del contenide de

I
|
|

dicho articulo. I
|

\} - 11:40 a.m.

Tercer tema:

INTERPRETACION DE LA SETIMA DISPOSICION FINAL DE LA LEY DEL
NOTARIADO '

Acto seguido, el Vocal Hugo Echevarria Arellano expone sobre este tema 1
formulando la siguiente propuesta de precedente: ‘

SETIMA DISPOSICION FINAL DE LA NUEVA LEY DEL NOTARIADO Y
PRINCIPIO DE IRRETROACTIVIDAD.

(\' No resultan aplicables a los partes notariales emitidos antes de la vigencia de
la nueva Ley del Notariado, las disposiciones de la Sétima Disposicion Final de

\ } esta Ley.

Sustenta su propuesta reproduciendo los fundamentos expuestos en las
resoluciones N° 301 y 314 de 2008 expedidas por ia Cuarta Sala, cuyos textos
se anexan a la presente acta.

Acto seguido, Mariela Aldana propone se apruebe como precedente de
observancia obligatoria la posicion totalmente opuesta a la planteada por Hugo
Echevarria, reproduciendo los argumentos expuestos en la resolucién N° 1370-
2008-SUNARP-TR-L, la misma que se anexara al final del acta.

A continuacion se inicia el debate de este tema con la intervencion de 10s
. Vocales presentes en este Pleno. Agotado el debate se procede a votar sobre

@/ s la propuesta del Vocal Hugo Echevarria debe ser aprobada comg

precedente.

\ A favor: 3 Vocales, Rolando Acosta, Hugo Echevarria, Walter Morgan.

MI%E& &?ﬁ



En contra: 15 vocales, Gloria Salvatierra, Pedro Alamo, Jorge Tapia, Ranl
Delgado, Mariella Aldana, Nélida Palacios, Mirtha Rivera, Fredy Silva, Andrea
Gotuzzo, Rosario Guerra,, Martha Silva, Oscar Escate, Gunther Gonzales,
Elena Vasquez y Fernando Tarazona.

Enseguida, se propone al Pleno del Tribunal Registral como Precedente de
" Obsetvancia Obligatoria el texto de la siguiente sumilla:

APLICACION DE LA SETIMA .DISPOSICION COMPLEMENTARIA,
TRANSITORIA Y FINAL DEL DECRETO LEGISLATIVO DEL NOTARIADO

“La Sétima Disposicién Complementaria, Transitoria y Final del Decreto
Legislativo del Notariado N° 1049 se aplica a los titulos que se presenten
ante el Registro de Predios y Registro de Mandatos y Poderes desde la
fecha en que entré en vigor: 27 de junio de 2008, aun cuando se trate de
traslados notariales expedidos con anterioridad a su vigencia™.

Criterio sustentado en la Resolucion N° 1370-2008-SUNARP-TR-L del 23 de
diciembre de 2008.

g este tema : .
A favor: 15 vocales, Gloria Salvatierra, Pedro Alamo, Jorge Tapia, Raul

Delgado, Mariella Aldana, Nélida Pailacios, Mirtha Rivera, Fredy Siiva, Andrea
Gotuzzo, Rosario Guerra, Martha Silva, Gunther Gonzales, Elena Vasquez,
Fernando Tarazona y Rolando Acosta.

TARIADO Y

\ vigencia de §? En contra: 3 Vocales, Walter Morgan, Hugo Echevarria y Oscar Escate.
cion Final de - 5 _
& Se tiene como resuitado la aprobacion como Precedente de Observancia

- Obligatoria.

stos en las
(cuyos textos '§ -
i | Siendo [a 1:30 p.m. se suspendi6 el Pleno para efectos de-almuerzo.

acedente de § Siendo las 2:40 p.m., y establecido el quérum correspondiente la Presidenta del

—~
S Vocales:
| § x Gloria Salvatierra, Pedro Alamo, Jorge Tapia, Rati Delgado, Mariella Aldana,

;da por Hugo Tribunal dispone el reinicio del Pleno, estando presentes los siguientes
ion N° 1370-§

cion de los & Nélida Palacios, Mirtha Rivera, Fredy Silva,-Andrea Gotuzzo, Rosario Guerra,
[votar sobre § Martha Silva, Oscar Escate, Gunther Gonzales, Elena Vasquez, Fernando
pada  como & % ~ Tarazona, Rolando Acosta, Hugo Echevarria y Walter Morgan.
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Cuarto Tema:

Acto segmdo la Vocal Martha Sllva proced€ a exponer sobre el siguiente tema:
RESERVA DE AREA PARA VviAs

La condicién de area reservada para vias respecto de un bien es un aclo
inscribible en el Registro por tratarse de una limitacién a la propiedad, siendo
titulo suficiente para ello el Certificado de Zomﬁcacnon y Vlas en el que se

" determine el bien y se precise la limitacion.

Se dejo constancia que funcionarios de la Municipalidad dé' Lima Metropolitana
solicitaron la aprobacién de una noma reglstrai que permita la tnscrlpcmn dela
afectacidn vial. : :

Teniendo en cuenta que los afios 2008 y 2008, Salas de Lima se pronunciaron
a favor de la inscripcién del area de vias, se sometié al Pleno los fundamentos
esgrimidos en las resoluciones emitidas, a efectos de aprobar un precedente
de observancia obligatoria. '

Se sustentd que el articulo 957 del Cdodigo Civil establece que la propuedad
predlal se sujeta a la zonificacion, a los procesos de habilitacidn y subdivision y
a los requisitos y limitaciones que establecen las disposiciones respectivas.

Asimismo, que el articulo 2019 del Cédigo Civil considera entre los actos
inscribibles a los actos que limiten los derechos reales sobre inmuebles. Si bien
es cierto la Exposicién de Motivos Oficial det Libro de Registros Publicos det
CC 1984 sefiald que no se requeria la inscripcion de las restricciones legales
de la propiedad, -por ser suficiente la publicidad. legal, tambien es cierto que
existen supuestos admitidos por el legislador, que permiten la inscripcion de
actos emanados de la Ley, como es el caso de las empresas de derecho
publico habiéndose expuesto igualmente en la Exposicion de Motivos que en

estos casos la publicidad registral no sustituia a la pubhcldad legal; no siendo
por tanto |ncompat|bles

-La afectacion de areas para vias es. aprobada mediante Ordenanza por la
- autoridad municipal correspondiente, acompafiada del Plano respectivo, en la

cual se grafican las &reas sujetas a la afectacion.

" En tal sentido, dicha afectacion se produce desde la publicacién de la.

Ordenanza, sin que se requiera de mtervencmn de los titulares ni de su
inscripcion para su eficacia.

Sin embargo, también es cierto que el medio de publicidad mas eficiente para
las cargas que afecten a un predio es el Registro Plblico, en virtud de la

“ egpecialidad manifestada en la técnica del folio real, lo cual ha dado lugar a la

aprobacion de disposiciones legales admitiendo a inscripcién, entre otros, de la

!
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condicion de bien publico de los predios, acto que no se consideraba admisible
con la Iegnslamon anterior. Mas recientemente, se ha aprobado la L.ey N° 20090

en la cual se consideran como actos inscribibles, al Certificado de Zonificacion
y Vias, al Certtificado de Factibilidad de Servicios.

En esa linea, siendo informacion relevante respecto de un predio, la
circunstancia de encontrarse comprendide dentro del Plan Vial aprobado, nada
obsta-que se admita su inscripcion en el registro como una carga, teniendo en
cuenta ademéas que esta reserva puede concluir con la expropiacién del predio,
en cuyo €aso recién se contara con la intervencion de! tituiar registral, con el
debldo emplazamtento ' .

Se dio razon que este criterio se ha plasmado en las Resolucmnes N°® 327-

2006-SUNARP-TR-L y N° 28-2008- SUNARP-TR-L.

zalizado ¢! debate respectivo y agotado el mismo, se procede a votar la
propuesta de precedente antes indicado:

‘favor': 5 Vocales, Martha Silva, Rosario Guerra, Andrea Gotuzzo, Mariella

_ Aldana y Fredy Silva.

En contra: 13 Vocales, Gloria Salvatierra, Pedro Alamo, Jorge Tapia, Raul
Delgado, Nélida Palacios, Mirtha Rivera, Oscar Escate, Gunther Gonzales,
Elena Vasquez, Fernando Tarazona, Rolando Acosta, Hugo Echevarria y

/|~ Waiter Morgan.

En este estado se hace presente de la posicion contraria respecto a que la
reserva de vias no se considere un acto inscribible. Para tal fin se exponen los

siguientes fundamentos:

-, - Las limitaciones legales del dominio no se inscriben en el registro por
cuanto ellas tienen caracter de mandatos normativos; por tanto, vinculan
y obligan en tanto son normas juridicas, sin gue |a voluntad de ias partes
ni el registro tengan ninguna incidencia en su oponibilidad. En tal sentido
debe recordarse que el art. 2019 del Codigo Civil no io considera acto
inscribible: y el art. 957 del mismo cuerpo normativo establece que la
propiedad predial esta sujeta imperativamente a ia zonificacién, esto es,
a los Planes Urbanos y su desarrollo reglamentario.

- Por lo demas, la postura de la Municipalidad de Lima conllevaria admitir
la inscripcion de actos en donde la publicidad registral no ‘produce
eficacia en el ambito de la oponibilidad de io inscrito, o de la
inoponibilidad de lo no-inscrito, por 1o que se trataria de una simple
publicidad informativa sin base de norma que regule su acceso al
- registro.

IS
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Por tal motivo, "a- continuacion se propone al Pleno. que se adopte comg
acuerdo la siguiente sumilla: ' : -

La condicion de area reservada para vias respecto de un bien no es up
acto inscribible en el Registro.

A favor de que sea acuerdo: 13 Vocales, Gloria Salvatierra, Pedro Alamg

Jorge Tapia, Raul Delgado, Nélida Palacios, Mirtha Rivera, Oscar Escate,

unther Gonzales, Elena Vasquez, Fernando Tarazona, Rolando Acosta, Hugo
Echgvarria y Walter Morgan.

En contra: 5 vocales, Martha Silva, Rosario Guerra, Andrea Gotuzzo, Mariella
Aldana y Fredy Silva.

r Porlo tanto, quedé adoptado como acuerdo que el drea reservada para vias no
€8 un acto inscribible en el registro. .

Acto seguidg, se propone al Pleno la adopcidén del siguiente acuerdo-

La adjudicacién de bienes como consecuencia del fenecimiento de la sociedad
de gananciales o de la particion entre copropietarios se liguidd como acto
invalorado, aunque en el titulo se haya consignado el valor de Jos bienes.

Al respecto, la Vocal Andrea Gotuzzo, sustenta la anterior propuesta.

Desde siempre, las adjudicacicnes por division y particion o por fenecimienio
de la sociedad de gananciales en el Registro de Predios han sido consideradas
como actos valorados para efecto de lag liquidaciones del derecho registral por
concepto de derecho de inscripcion. Para dicho efecto, se viene liquidando el
derecho de inscripcidn en funcion al valor que pueda constar en la escritura

publica respectiva, en el parte judicial, en la declaracién jurada de parte o
declaracion jurada de autoevailio.

En general, casi todos los actos, sobre todo los que se inscriben en el rubro de
titulos de dominio han sido considerados valorados.

En reciente jurisprudencia del Tribunal Registral, se han venido considerando
ciertos actos que antes eran considerados como actos valorados para efectos
de fa liquidacién de los derechos registrales, como actos invalorados, es decir,

~p y A ) e
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respecto de los:cuales s6lo se cancelara por derecho de inscripcion los montos
minimos que establece la tabla arancelaria respectiva.
/

pte comg

no es un

Un ejemplo de ello es la inscripcion de la prescripeién adquisitiva de dominio.
La razén para determinar que dicho acto era uno invalorado, a pesar que el
predio era susceptible de valorizacion o que incluso, en la escritura publica de

ro Alamo,
Ir Escate,

sta, Hugo eclaracion de prescripcion adquisitiva de dominio se consignaba su valor, es

r cuanto no forma parte del contrato (el precio en la compraventa), no es un

), Mariella :'reqrmsno del acto la valorizacion del bien (como en [a donacion), ni constituye
T ‘un requisito adicionai para su inscripcion la asignacién de un valor.

. incluso en la reciente directiva sobre Fideicomiso aprobada por Res. N° 316—

raviasno | 2008-SUNARP/SN, se opt6 por considerar que dicho acto debia ser liquidado

_ como acto invalorado.

| Ahora bien, determinados actos han ido considerandose como invalorados. En

sociedad una resolucion se indicd que procediendo la caducidad de un embargo aun en

smo acto el caso de inexistencia del titulo archivado, no podia ser obstaculo que no

constara el monto de la afectacion el titulo archivado. Por tanto, ante la

imposibilidad de determinarlo y al no poder exigirle al administrado que adjunte,
por ejemplo copia cerificada del parte judicial respective, se optd por
considerar al acto como uno invalorado.

2cimiento . .
sideradas 3% .De otro lado, en resolucion reciente se ha sefalado con relacidn a un
listral por 7 arrendamiento que al no poderse determinar la renta, por ser ésta futura e
dando el indeterminada, se debia considerar al acto como uno invalorado. )
-escritura
' parte 0 . ,
ii . - Es decir, en todos estos casos se ha considerado gue los derechos registrales
| , 'de inscripcién seran considerados como invalorados cuando no se le pueda
3 © exigir un requisito adicional a los que corresponde al acto,

“En ese sentido, en las Resoluciones N° 014-2006-SUNARP-TR-T del

21.1.2006 y N° 079-2006-SUNARP-TR-T del 12.5.2006 se sefaldé que ‘La
erando _ bermuta de cuotas ideales que supone la adjudicacién por divisién y particion
fectos . “ no exige valorizar los bienes correspondientes. En consecuencia, la inscripcion
L decir, ' " de dicho acto devenga derechos registrales como acto invalorado”. Entre sus

Sy oy Hi
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'que las cuotas que se intercambian tienen igual valor. Dicha pemuty.

fundamentos se encuentra que la extincion del condominio por divisién y
particién .supone una, permuta de cuotas ideales entre los condOminos, |5 |
validez de ia permuta presupone un acuerdo de ios permutantes en el sentigg

entonces, no exige valorizar los bienes correspondlentes

]
]
]

En contraposicién con este criterio, en la Resolucidon N° 384-2008-SUNARP.
-L del. 11.4.2008, en la que se sefiala que soio si el acto cuya inscripcién se
solicita tiene un valor dinerario expresado, sera posible aplicar la alicuota del
tanto por mil que corresponda para determinar el monto de los derechos
registrales de inscripcion. En cambio, si el acto cuya inscripcion se solicita no
fiene un valor dinerario expresado, no existira base imponible sobre la que
aplicar dicha alicuota, correspondiendo en tal caso la tasa fija minima
establecida para actos invalorados. Continla senalando que el DS 017-2003-
JUS no senrala que son actos valorados aguellos en los que el otorgante del
acto o solicitante de la inscripcion es quien expresa el valor dinerario del acto:
bastara que se trate de un acto que tenga un valor dinerario expresado.

De la resolucion, se infiere que en todo acto de transferencia o gravamen en el
que conste un valor, ya sea en el documento que fundamenta directamente el
derecho o en documentos complementarios, el acto tendria que ser
considerado como valorado. Sin embargo, en una prescripcion en que se ha
dejado constancia del valor del bien, o en una sucesion testamentaria-en que el
testador haya valorizado sus bienes, no corresponde la liquidacién como actos
valorados.

Respecto a las adjudicaciones por fenecimiento de sociedad de gananciales, la
Resolucion N° 199-2008-SUNARP-TR-L del 22.2.2008 sefiala que a efectos de
la liquidacién de los derechos registrales,.debe indicarse el valor de cada uno
de los predios adjudicados a los cériyuges como efecto de la sustitucion del
régimen patrimonial. Asumiendo que es un acto valorado y exigiendo un
requisito no previsto para dicho acto.

- Se propone como acuerdo que “Los actos de transferencia o gravamen en los

que el valor del acto no constituye un requisito def mismo, deben ser
considerados para efectos de los derechos registrales de inscripcion como
invalorados”,
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Ahora bien, en caso de no prosperar el criterio indicado, y a fin de unificar
critérios,, se deberd expresar la base’ |mp0n|ble para la liquidacién de los
derechos registrales, por fenecimiento de Ia sociedad de gananciales. Es decir,
si se liquida por €l 100% del valor del bien que transfiere la sociedad de

gananciales a uno de los cényuge, o por el 50% que transfiere uno de los
conyuges al ofro.

cespecto, la Resolucion N° 005-2008-SUNARP-TR-A del 14.1.2008 sefala
que “guando se sustituye el régimen de sociedad de gananciales por el de
separacion de patrimonios, la liquidacion del primero, trae como consecuencia,
R\ % ios derechos registra[es a pagar por la inscripcién de la adjudicacién de un
fija minima‘ " \ ¥ inmueble a favor de uno de los conyuges, deben ser liquidados sobre la base
3°017-2003- ' TRIE del valor total asignado al mismo”. Teniendo como fundamento el hecho que no
:or'gante de1z 4o 5 se trata de una copropiedad; por tanto, cuando se sustituye el régimen se
fio del acto: . trcnsF ieren los bienes que forman el patrimonio de la sociedad conyugal a favor
do. ] N de uno de los conyuges, por lo que debe cobrarse por el valor de [a totalldad
: del bien.

+¢ Realizado el debate y agotado el mismo se procede a la votacion:
ramen en el

. k! "A fav-o'r: nanimidad, se aprueba como acuerdo Ia siguiente sumiila:
ctamente el L U, prue 9

2 que serod NN\t “La-adjudicacion de bienes como consecuencia del fenecimiento de la
| que se ha R B sociedad de gananciales o de la particion entre copropietarios se liquida

2 en que el @ 38 ‘como acto mvalorado, aunque en el titulo se haya consugnado el valor de
-como actos #§ los bienes”,

Viernes 3 de abril de 2009

1anciales, la .
1 efectos de £ S Siendo las 8:20 a.m., con la asistencia de los Vocales:
e cada uno

stitucion del &3
igiendo un A%

Gloria Amparo Salvatierra Valdivia, quien actGa como Presidenta, Pedro Atamo
Hidalgo quien actiia como Secretario, Fernando Tarazona Alvarado, Walter
Morgan Plaza, Jorge Luis Tapia Palacios, Raul Delgado Nieto, Rolando Acosta
Sénchez, Hugo Echevarria Arellano, Oscar Enrique Escate Cabrel, Nora
Mariella Aldana Duran, Neélida Palacios Ledn, Mirtha Rivera Bedregal, Fredy
Silva, Luis Alberto aliaga Huaripata, Andrea Paola Gotuzzo Vasquez, quien
men en los reemplaza a Samuel Galvez Troncos, Rosario del Carmen Guerra Macedo,
deben ser & lartha del Carmen Siiva Diaz, Elena Rosa Vasquez Torres y Gunther
cion como It - \ GY zales Barrén.
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INSTALACION: Verificado el quorum, la Presidenta del Tribunal Registrg)
declaro instalado el Pleno y-de inmediato se inicié el debate de los temas de
agenda; se procedio-de la siguiente manera.

Primer Tema:

Acto seguido, la Vocal Andrea Gotuzzo procede a exponer sobre €l siguiente

tema: _ . -
. Antecedentes: ' -
En el Décimo Pleno del Tribunal Registral se adopté como precedente de

bbservancia obligatoria, publicado el 8.6.2005, lo siguiente: *

“a calificacion del blogueo registral comprende la del acto material contenido
en la minuta”

Los fundamentos de dichb_precedente' fueron que la confianza que merece una
anotacion preventiva hace imperativo que la presuncion de’ exactitud y
legitimacion también le sea aplicable. El bloqueo asegura la inscripcién de los
contratos y permite su ejecucion sin necesidad de comprobar la inscripcion de
los mismos. Si una anotacion tiene la suficiente eficacia como para producir un
cierre registral absoluto para todo titulo incompatible y si los efectos de la
posterior inscripcion se retrotraen a la fecha de la anotacion, debe concluirse
que el derecho anotado debe ser valido y eficaz por lo menos en su aspecto
material, m&s ain cuando segln el Decreto Ley 18278 modificado por Ley
26481 se debe adjuntar ei documento que contiene el acto material.

Asimismo, se indicé que la calificacion’ del titulo material ocurre cuando se
presenta la solicitud del bloqueo, mientras que la del titulo formal se realiza al
presentarse la escritura publica.

Hechos:

.-Dicho precedente vigente -desde el afio 2005, cuya sumilia es la que resulta

‘obligatoria, ha sido entendida por la primera instancia registral como
Unicamente aplicable para la calificacidon del bloqueo, en el sentido que es
respqnsable el Registrador que califica el acto del blogqueo la calificacion
respe jva, pero una vez inscrito concluyé ef procedimiento registral. Asi, |2
solicitude inscripcién 'del acto definitivo es una nueva presentacion, y por
anto, ¢d esponde la calificacion del acto que se pretende inscribir. En otras
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aroducir un
ctos de |a
-concluirse
30 aspecto
lo por Ley

suando se
' realiza al

Je resulta
ral  como
0 gue es
alificacion
'Ial. Asi, la

nerece una -
sxactitud y
cidn de los -
cripcion de

palabras si presentan una solicitud de inscripcién de compraventa, lo que
wene ‘sucediendo es que se califica dicho acto, el que puede ser materia de
observacion por un supuesto defecto ‘que de acuérdo al precedente antes
indicado debid ser evaluado cuando se calificé el bloqueo. En ese caso, el
Reglstrador solo evalla la existencia del bloqueo inscrito para efectos de
determinar la priaridad del tituio en el caso qle corresponda.

'Propuestai

k Sin embargo, la consecuencia del precedente indicado, deberia ser que una
f- yez evaluada la procedencia del bloqueo del acto material, no corresponderia
v.. volver a calificar éste cuando se solicite la inscripcion definitiva.

Asi se ha expresado en resoluciones como la N° 115-2005-SUNARP-TR-T, N°
BE  505-2006-SUNARP-TR-L, N° 568-2008-SUNARP-TR-L, N° 750-2006-
o SUNARP-TR-L, N° 542-2007-SUNARP-TR-L, N° 542-2007-SUNARP-TR-L, N°
& 562-2007-SUNARP-TR-L, N° 224-2008-SUNARP-TR-L y N° 240-2009-
SUNARP-TR-L.

/«. En la_Resolucion N° 115-2005-SUNARP-TR-T, referido a una solicitud de
) bloqueo se indicoé que el bloqueo no constltuye una s;mple reserva de rango.
. Por ello, debe calificarse la legalidad del acto material para cuya inscripcion

. definitiva se bloqueara la partida. Efectuada la anotacion, tal aspecio se
encuentra legitimado, y no podra ser cuestionado por el registro al calificar [a
escritura publica.

Asimismo, la Resolucién N° 126-2001-ORLC/TR establecié con relacién al acto
. protegido con la reserva y prioridad que el acto contenido en la escritura
. pUblica debe ser exactamente el mismo acto contenido en el titulo del bloqueo.

Se ajusta mejor al precedente propuesto la Resolucion N° 568-2006-SUNARP-
TR-L del 28.9.2006, ya que en elia se evalla una compraventa que fue aobjeto
de bloqueo y que fuera observada en primera instancia por insuficiencia de
‘poderes, entre otros. En ella se indica que la compraventa no puede ser
calificada respectc a la representaciéon pues este aspecto constituye un
elemento de validez del acto, que en su momento ya fue calificado.

ﬂ'i

Efectos:

~ Asi como el Ultimo precedente de observancia obligatoria referido a la

acreditacion del impuesto predial por certificacién notarial tendra ‘un gran

impacto disminuyendo el indice de observaciones, también de adoptarse este

1 - precedente, implicaria que ya no se haria un doble control del acto material, por
lo-que disminuiria el nimero de observaciones de los actos definitivos.

Io al momento de inscribir una compraventa no solo tendra efectos el
ra determmar su prioridad respecto a titulos presentados con
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posterioridad, sino que debera examinarse la existencia del bloqueo (v de ser ol
caso, la revision del titulo archivado) para que con ello se evite NUevag
observaciones en el acto material. :- -

e ¥ .

Enseguida, se procede a votar acerca del precedente aprobado en el Dégimg
Pieno del Tribunal Registral, relativo a la calificacion del blogueo, es decir, s 5¢
mantiene el statu quo o se varia.

Votacién -a favor de mantener la vigencia del precedente aprobado en g
Décimo Pleno: 5 Vocales, Mirtha Rivera, Rosario Guerra, Gloria Salvatierra,
Pedro Alamo y Gunther Gonzales.

-Acto seguido, se hfopone la aprobacion comd nuevo precedente de la siguiente
sumilla: :

“Cuando se sol_icité la inscripcién del acto definitivo captelado por el
bloqueo no corresponde calificar la validez y eficacia del acto material,
siempre que el contenido de la minuta sea el mismo”.

Voto a favor: 14 Vocales, Gloria Amparo Salvatierra, Fernando Tarazona,
Walter Morgan, Jorge Tapia, Rolando Acosta, Hugo Echevarria, Nofa Aldana,
Nélida Palacios, Fredy Silva, Luis Aliaga, Andrea Gotuzzo, Rosario Guerra,
Martha Silva y Elena Vasquez.

Voto en contra: & Vocales, Pedro Alamo, Gunther Gonzales, Rall Delgado,
Mirtha Rivera y Oscar Escate. ' :

Se aprueba como precedente la sumilla antes indicada.

e

-

Sequndo Tema:
10:00 a.m.
Acto seguido, la Vocal Andrea Gotuzzo procede a exponer sobre un tema que

quedo pendiente en la sesién del dia anterior. Al respecto, propone la siguiente
sumilla sea aprobada como acuergo: ;

“Por la apertura de partida de lotes provenientes de una habilitacion
urbana, trazado y lotizacion o parcelacion sélo se cobra los derechos de
inscrip \\ n que ascienden a 0.32% de la UIT por cada partida, sea que se
indepen -\.\ conjunta o posteriormente.” .

g iy / =
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El cobro de los derechos reglstrales rige por los decretos supremos N° 037-94-
JUS y N° 17-2003-JUS, y ‘otros dispositivos especiales, los cuales establecen
un porcentaje en funcidn a la Unidad Impositiva Tributaria.

n et Décimg ;
s decir, sij sg 3

Mediante Resoluciones del Superintendente de los Registros Publicos se
actualizan los montos de los derechos registrales. Forman partes de dichas
resoluciones, los anexos 1 sobre tasas registrales del servicio de inscripcion
por oficina registral, correspondiente al Registro de Predios.

En el tercer rubro sobre Inscripcion del Predio y sus modificaciones, en el
numeral 3.2 se fija los derechos registrales de cahﬁcaclén para la habilitacion
ano de trazado y lotizacion/ parcelacién én una tasa variable 1.94% de la UIT
y por derechos de inscripcidn con una tasa variable de 3/1000 del valor del
acto; consignando una nota que seiiala que “adicionalmente, se paga una tasa
de 0.32% de la UIT (...) por cada partida que se genere”. No se cobra derechos
de calificacion en el entendido que éstos ya han sido cobrados en la

bado en g
Salvatierra,

la siguiente

ado por. el habilitacion urbana, acto en el cual se ha calificado las independizaciones.
D material,
Por otra parte, en ese mismo rubro en el numeral 3.4 se indica que por
Tarazona ‘Independizacién (por subdivision, por reglamento intermno)” se paga por
sa Al dana' derechos de calificacién una tasa fija de 1.55% y por concepto de derechos de
) ! mscnpcnon 0.39% de la UIT.
ro Guerra,
E! aﬂiculo 40 del Reglamento de Inscripciones del Registro de Predios define a
; la independizacidon como “el acto que consiste en abrir una partida registral
para cada unidad inmobiliaria resultante de una desmembracion de terreno,
il Deigado, ' con edificacion o-sin ella; o, como consecuencia de la inscripcion de una
: edificacion sujeta al régimen de unidades inmobiliarias de propiedad exclusiva
! y de propiedad comin o régimen de independizacién y copropiedad”.
Es decir, tanto la apertura de partidas como consecuencia de una habilitacion
urbana como la efectuada por Reglamento Interno o Subdivision, son
consideradas “Independizaciones”. Sin embargo, la tabla de aranceles
registrales ha llamado a la primera de ellas simplemente apertura de partida, y
| a las otras independizaciones.
tema que Queda claro que cuando se inscribe una habilitacion, plano de trazado y
' siguiente lotizacién o parcelacion, conjuntamente con las independizaciones-de los lotes
respectivos, Unicamente se liquidara por concepto de habilitacién urbana y por
o apertura de partida, concepto que no preveé la liquidacion de derechos de
bilitacion -calificacion porque se entiende que éstos ya han sido cobrados por el acto de
echos de habilitacion urbana, planc de trazado y lotizacién o parcelacion.
\a que se : : - CL e +
: Sin emRkargo, no son pocas las partidas en las que ya-se ha inscrito la
habilitaciqn, plano de trazado y Iotizacion o parcelacion, respecto de las cuales
= 17 3 18




no se ha procedido a la independizacion de cada uno de los
caso, ‘generalment_e a medida que se va solicitando Ia
transferencia de dominio de cada uno de los lotes se procede
de la independizacion de los mismos, de conformidad con el
*Reglamento de Inscripciones del Registro de Predios.

ala irlscripcl'¢,n
articulo g del

Si bien existe una tasa para ‘independizacion”, ésta tnicamente es aplicable
para la ‘apertura de partidas como consecuencia de Ja° INscripcion del
Reglamento Interno o por Resolucién de Subdivisién. La tasa registral parg la
independizaciéon como consecuencia de una habilitacion, plano de traZadoy
Iotizacion o parcelacion sers el de 0.32%, sea que se inscriba conjuntamente
con la habilitacion como cuando se inscriba con posterioridad.

. A continuacion, y con relacién al asunto

-anteriormente expuesto por Ia Vocal
. Andrea Gotuzzo, se sugiere votar la sigui

ente propuesta de acuerdo:

“Por la apertura de partida de lotes provenientes de una habilitacién
urbana, trazado y lotizacion o parcelacion sélo se cobra los derechos de

inscripcion que ascienden a 0.32% de la UIT por cada partida, sea que se
independice conjunta o posteriormente.” '

Voto a favor: 12 Vocales, Gloria Saiva
Rolando Acosta, Nora Aldana, Gunthe
Luis Aliaga, Andrea Gotuzzo, Rosario

tierra, Fernando Tarazona, Jorge Tapia,
r Gonzales, Oscar Escate, Pedro Alamo,
Guerra y Elena Vasquez.

Voto en contra: 7 Vocales: Waiter

Morgan, Raul Delgado, Hugo Echevarria,
Nelida Palacios, Martha Silva, Fredy '

Siiva. '

El resultado es que se aprueba como acuerdo Ja sumilla antes sefialada.

Tercer Tema:

Enseguiaa, el Vocal Radl Delgado procede a €xponer el siguiente tema:

“Caracter social del bien ad
los cényuges”

La Rropiedad de un bien se ad
distingue los ‘modos originarios
originatio cuando h
existia, \como en |

quirido por Prescripcion por uno solo de

quiere de diversos modos, La doctrina
y los ‘modos derivativos, El modo es
ay creacion de un derecho de propiedad donde no
@ ocupacién de la res nullius y en Ia prescripcion

LA~y s e

lotes. Ep Cuyo |
inscripciﬁn de:

ankcgals
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uisitiva de dominio. Es derivativo el modo cuando el derecho de
? propiedad pasa de una persona a otra sin que exista creacion, como en la
compraventa, la donacion, etc . . .

| '56 modos también pueden ser voluntarios y no voluntarios; En los primeros
Bxiste una voluntad concertada o unilateral de transmitir. la propiedad. Los
Nt contratos SON formas concertadas de transmitir la propiédad, los que a su
B oz pueden ser a titulo gratuito {(donacion) o a titulo oneroso (compraventa).
o ¢ a adquisicién también se realiza por la voluntad unilateral, como ocurre
: on el legado donde la voluntad del testador es la que determina la
# adquisicion y no la aceptacién del legatario. o

" 'pero |a propiedad también puede transmitirse al margen de [a voluntad del
' propietario, como ocuire en la usucapio. S

& dg

$o  La prescripcion adquisitiva o.usucapion es la adquisicion del derecho de
propiedad de una cosa por efecto de |a posesién prolongada durante cierto
plazo. En virtud de esta figura juridica, quien ejerce la posesion por
determinado plazo y bajo ciertas condiciones se convierte en su propietario.
El fundamento de la prescripcion adquisitiva radica en la necesidad de
brindar certidumbre a los derechos, dar fijeza a las situaciones juridicas y,
finaimente, otorgar seguridad juridica al trafico de bienes.

La usucapion es un modo originario de adquirir la propiedad, en tanto la

or la Vocaé -
5

abilitacion
recht::I:: adq.uislif;ién no se sustenta en ningln derecho anterior; es decir, el
ea que se _ u§ucaplente no hace suyo el bien porque el que lo tenia se lo transfiera,
sino que se convierte en titular del mismo, con independencia de que antes
lo fuese de otra persona, porque ha venido comportandose como tal®.
r i :
!S)EAT:gz’ 3. E[ matrimonio, por ofro lado, genera un regimen patrimgnia_l ,e_;[)tre. los
' - conyuges. Este puede ser el de sociedad de gananciales, en el que existen
bienes propios de cada conyuge y bienes de la sociedad conyugal, o el
régimen de separacion de patrimonios, A falta de escritura pablica en el que
los conyuges hayan optado por el régimen de separacion de patrimonios, se
shevarria. | % N\ . presume --conforme al Art. 285 del Codigo pivil -, gue los conyuges han
' § 3 - optado por el régimen de sociedad de gananciales. .
" En el régimen de sociedad de gananciales, son bienes propios de cada
a T conyuge - entre otros -, los gue adquiera durante la vigencia del régimen a
titulo gratuito (Art. 302, numeral 3).

4 Cuando la norma menciona las adquisiciones a titulo gratuito se esta
refiriendo a aquellos actos en los que se beneficia exclusivamente a una de
las partes, sin que dicha parte se obligue a nada. Estos actos se

’ contraponen a los actos onerosos de 10s cuales nacen ventajas para ambas
A partes intervinientes en su celebracion.® Como sefiala Messineo, esto actos
: (gratuitos y onerosos) forman parte de los negocios atributivos; es decir, de
lo de y las declaraciones de voluntad por efecto de las cuales un sujeto determina
doctrina L - . :
iodo es L. MAZEAUD, Henry y Leon; MAZEAUD, Jean. Lecciones de derecho civil. EJEA, Parte 2%, Vol. 1V, p.
[ 191 : B -
gs;mgﬁ N j ALBALY DF:IO, Manuel. Derecho Civil. ?osé Maria Bosh Eflitor S.A., Tome III, VQL Y, p- 168.
TORRES\Y ASQUEZ, Anibal. Acte Juridico. IDEMSA, pagina 90.
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.. patrimoniales y, por consiguiente, un acrecentamiento de valor en

quien haga la atribucioén o una pérdida a cargo de &°.

presente.® ‘

Las adquisiciones a fitulo oneroso o gratuito suponen la existencig de| 5

de un derecho donde no existia.

. 'L_a prescripcién adquisitiva de dominio, siendo un modo originarip de
adquisicion de la propiedad fundado en el hecho posesorio ajeno 3
manifestacion de la voluntad, no puede ser catalogada como upg
adquisicion onerosa o gratuita. Dicha figura escapa de este tipo de
valoracién. En consecuencia, cuando el Art. 302 inciso 3) del Cédigo Civi
precisa que son bienes propios de cada cdnyuge los adquiridos durante I3
vigencia del régimen a titulo gratuito definitivamente no incluye a los bienes
adquiridos por usucapio. :

. Ahora bien, habiéndose concluido que ios bienes ‘adquiridos  por
prescripcion adquisitiva no constituyen adquisiciones a titulo gratuito, debe
definirse si tendran la calidad de propios o sociales. Al respecto, debemos
sefialar que en nuestro sistema se presume la ganancialidad de los bienes
del matrimonio. .Asi, el numeral 1) del Art. 311 del Cédigo Civil establece
que “Todos los bienes se presumen sociales, salvo prueba en contrario”. A
decir de Lacruz, la presuncién de ganancialidad es de extraordinario
aicance practico: al amparo del beneficio de la duda reconduce a la masa
comin una multitud de bienes cuyo origen privativo no es posible
demostrar, aunque lo tenga, pues los conyuges no suelen guardar
justificantes de sus adquisiciones particulares.®

En este mismo orden, el Art. 310 del Cédigo Civil establece que “Son bienes
sociales todos los no comprendidos en el Art. 302, incluso los que
cualquiera de los cényuges adquiera por su trabajo, industria o profesion,
asi como los frutos y productos de todos los bienes propios y de la sociedad
y las rentas de los derechos de autor e inventor {...)"

7. No obstante lo expuesto, tenemos que, a nivel legal encdntramos el articulo
.31° del Decreto Supremo 013-89-MTC, sefiala que;
“TITULACION EN FAVOR DE UN SOLO CONYUGE: Tratandose de lotes destinados a

vivienda que, conforme a la constatacion realizada en el empadronamiento, se

#MESSINEO, Francesco. Manual de Derecho Civil y Comercial. EJEA, Tomo T, pégina 351
*Confyme al Art. 140 del Cédigo Civil, el acto juridico es la manifestacion de voluntad destinada a
crear, regular, modificar o extinguir relaciones juridicas. . S

S LACRUY BERDEIJQ, José Luis y otros. Elementos de Derecho Civil, Dereche de Familia; José Marfa
Bosh Editol S.A. 1990. pagina 370.
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una atribucién patrimonial, esto es, un desplazamiento de derech. 13

B
. . - 2 . .y e| 34
patrimonio de otro sujeto, al que corresponde , o una obligacion por parte dg 71
Esta clasificacion, como vemos, es propia de los negocigs jUFidiCQs, de &
modo que la manifestacion de voluntad del agente debé estar siempre §

derecho del transferente, lo que implica que solamente pueden darse en jo; ]
modos adquisitivos “derivativos. Los modos originarios no pueden ser |
calificados como onerosos o gratuitos porque en ellos re;ién hay creacis, 1




el articulo

' eédent}'éh en posesion de sélo’uno de los canyuges, que declare no tener
i\?é'r';é'ia en comun ni coposesion del iote con el otro conyuge y que cumpla con
p e uisitos de este reglamento; COFOPRI podra emitir el titulo de propiedad
we 1ol conyuge poseedor. De’conformidad ' cf o ‘dispuesto:por el
T g it L g ey e B T 2

abiendo. adquirido la propiedad a

star sienmrol N8| SRR ;15302 inciso 3) del Codigo Cvily
' ' : }’iﬁ,‘“""ﬁ?&"ﬁﬁito se con'sidera,ré"‘bi_en'-pi’ﬁbi&“}_jé'l_“t_'{ﬁ!iéf; El tituio de propiedad

i : que otorgue COFOQPRI constituye mérito suficiente para su inscripcion en el
stencia gg) = itro Predial Urbano :
darSe en | i _ istro Fr .
¥ L o . _
pueden <& IR Y Para este caso, el conyuge poseedor debera acreditar:
1ay creacis il '

) La posesion actual exclusiva del lote por parte del(la) beneficiario{a), V.
qQue no hace vida en comin cen su cényuge por un plazo no menor de dos

‘(2) ahos, la misma gque’ podra "ser -agréditada por cualquier medio

..,,

—

riginari e _
.ric? ajggoq; ; probatorio o en su defecto, mediante la presentacion de una declaracion

como un3 - jurada que debera contener la firma de dos (2) vecinos en calidad de
ste tipo s : - t_estagos.l La Declaracion _.Jurada y firma de testigos se otorgara de
Cédigo Civil il S conformldaq a lo establecido por la Ley N° 25035, Ley de Simplificacion
s durante |53 natf %ii- Administrativa, ante el personal autorizado por COFOPRI, en el formulario

de declaracion jurada establecido para ese fin.
Mediante resolucion de fa Gerencia General y a propuesta de ia Gerencia

de Planeamiento Yy Operaciones, se establecen fas caracteristicas, el

Jiridos 43

atuito, depbcg ' contenido y el formato de los titulos, en los que consta expresamente que

3.[ deggmos' la propiedad constituye bien propio de sus titulares.”

+10S Dienes 3 o . .

I establece ; - En este acto, Gunther Gonzales Barrén se opone a la propuesta por los

ontrario”. A _siguientes fundamentos: ' '

raordinario we

a la masa |

28 j '

n gpuzsr?;? - La prescripcion adquisitiva es_ un hecho juridico adquisitivo que se
cumple en la persona del poseedor, y no beneficia a ningun otro, ni

>on bienes . - - siquiera al conyuge (art. 950 CC). :

> los que i \3\ - La prescripcion se basa en la posesion que es un ejercicio de hecho, lo

profesion, que no ocurre en el conyuge ausente.

1 sociedad "; . . La posesion es un hecho o circunstancia de facto, y no un derecho, por

lo cual solo pueden encontrarse en esa situacion los que ejerzan el
hecho.

- La sociedad de gananciales es un régimen patrimonial en donde se

_ consideran bienes sociales aquellos originados por transmisiones

tinados a  § I org
] onerosas: lo que es inaplicable a la prescripcion.

niento, se
/Se inicia e! debate en torno al tema propuesto. Acto seguido se procede a votar
sobre el fondo del asunto, esto es, si los bienes adquiridos por prescripcion
adquisitiva durante la vigencia de la sociedad de gananciales debe o no tener
la condicién de sociales, el resultado de la votacion fue 17 votos a favory 2 en

contra (GuNher y Oscar). -

AN J A e

destinada a

o5& Mara
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Asi, habiéndose aprobado el. fondo del asunto se som

ete a Votagig, 1:-
siguiente sumilla; « !

“Los bienes adquiridos por prescripcién adquisitiva durante I3 "igenci;“
de la sociedad de gananciales se presumen sociales”, ;

Voto a favor de la sumilla antes sefialada: 15 Vocales, Pedro Alamg, An
Gotuzzo, Rosario Guerra, Fredy Silva, Mirtha Rivera, Martha Silva, Nélida
Palacios, Elena Vasquez, Walter Morgan, Hugo Echevarria, Rolando Acosts |

aul Deigado, Mariella Aldana, Fernando Tarazona y Gloria Salvatierra.

drea

E

Voto €n contra: 4 vocales, Gunther Gonzales, Oscar Escate, Luis Aliaga y
- ~Jorge Tapia.

Cuarto Tema:

‘Acto seguido el Vocal Fernando Tarazona expone el siguiente tema:

PROPUESTA DE PRECEDENTE:

CANCELACION DE GRAVAMENES COMO CONSECUENCIA Dk
TRANSFERENCIA DEL BIEN POR EL LIQUIDADOR.

Todos los gravamenes que garantizan créditos, y que gravan ef bien materia
de ftransferencia, son cancelados con la sola presentacion del titulo de

- transferencia realizada por el kquidador, asi dichos gravamenes garanticen
obligaciones de terceros. ' '

RAZONES:

El articuio 85° de a Ley N°

27809 —~ Ley General dej Sistema Concursal
(LGSC) establece que '

‘1. La transferencia de cualquier bien def deudor, por parte def
Liquidador,

generara el levantamiento automético de todos los
gravamenes, las medidas cautelares y cargas que pesen sobre éste, sin
qUe\Se requiera para tales efectos mandato Judicial o la intervencion del

acreqdor garantizado con dicho bien, El'Registrador deberd inscribir e!
levant&miento de dichas medidas, bajo responsabilidad.

r b fIE




2. Traténdose de la venta de bienes de propiedad del deudor que
garanticen obligaciones de terceros conforrme a lo sefialado en el
Articulo 81.2 el Liquidador debe respetar los -derechos reales de
garantia constituidos sobre los mismos, pagando los créditos de
estos terceros, con ef producto de dicha venta, teniendo en
consideraci6n el rango registral y montos que correspondan, pero sin
afectar el pago de los credftos del pnmer orden de preferencia que existan
en el procedimiento’.

votacion |y

la vigencia ¥

Silva, Nélida
indo Acosta,
lerra.

1. El articulo 74°.6 de la LGSC establece que el acuerdo de liquidacion
~ adoptado por los acreedores genera un “fuero de atraccién” de todos los
créditos {incluso de los no reconocidos o los generados luego de la difusion
de la existencia del procedimiento concursal), esto es, se produce un
llamamiento a todos los acreedores del insolvente para participar en el
procedimiento liquidatorio y lograr el pago total o parcial de sus
éditos. Ante esa situacion de unicidad de todos los créditos, carecen de
toda eficacia y virtualidad las garantias que los respalden.

uis Aliaga y t

2, Cualquier garantia inscrita resulta irrelevante para proteger el crédito
cuando los instrumentos juridicos previstos para ello han perdido virtualidad
en razén de la especial naturaieza del procedimiento concursal liquidatorio,
por lo cual no queda sino hacer constar registralmente su cancelacion.

3. El acuerdo de liquidacion y el convenio liquidatorio son oponibles erga
omnes, pues en él han participado (o por lo menos han tenido la
oportunidad concreta de participar) t todos los acreedores del insolverite.

4. El articulo 85.2 establece claramente que las garantias reales que aseguran
las deudas de terceros mantienen su preferencia y prioridad, y por ello
mismo los acreedores de estos terceros deben ser pagados por el
liquidador de modo preferente.

Acto sequido, v luego del debate comespondiente entre los Vocales se propone
al Pleno 1a aprobacién como Precedente de Observancia Obligatoria del texto

de la siguiente sumilla:

“La transferencna de cualquier bien del concursado por parte de su
Ilquldador origina la cancelacién de todos los gravamenes, medidas
cautela s y cargas que aseguren créditos, mcluswe a favor de terceros”.

A of 3 f -




. Criterio sustentado en la Resolucion N? 400-2003-SUNARP-TR-L de] o
" marzo de 2009. S L -

Voto a favor: 17 Vocales, Pedro Alamo, Andrea Gotuzzo, Rosario Guer,
Fredy Silve. Mirtha Rivera, Martha Silva, Nélida Palacios, Walter Morgan, Hng(;:
Echevarria, Rolando Acosta, Rall Delgado, Fernando Tarazona, GUﬂthef'"
Gonzales, Oscar Escate, Mariella Aldana, Jorge Tapia, y Gloria Salvatierry &%

Voto en contra: 2 Vocales, Eléna Vasquez y Luis Aiiaga.

- Se aprueba como precedente la sumilla antes indicada.

Quinto Tema:

fi . Gloria Salvatierra propone aprobar los titulos de las sumillas de los 3
V' precedentes aprobados y/o ratificados en los 3 primeros Plenos del Tribuna)

(\ " Registral, acto seguido se debatié las propuestas de titulos quedando B

' aprobados en los siguientes términos: ‘

L PLENO - ' |

Sesion ordinaria realizada los dias 13 y 14 de setiembre de 2002
Publicado en el diario oficial El Peruano el 22 de enero de 2003.

N\ g 1.- INADECUACION DE LA ANOTACION DE DEMANDA CON EL

ANTECEDENTE REGISTRAL.

“Cuando no exista coincidencia entre el titular registral y la parte
demandada 'y no exista pronunciamiento judicial al respecto, no resulta
procedente la anotacién de una demanda”.

Criterio adoptado en la Resolucion N°® 117-2002-ORLC/TR del 18 de febrero de
2002?/, publicada el 14 de marzo de 2002.

2. LORACION JUDICIAL DE LA MINUTA.



svalorada la ‘autenticidad y la fecha de la minuta en la sentencia que
ordena el otorgamiento de escritura publica, la minuta tiene plena validez

, no puede ser cuestionada registralmente, al tratarse de aspectos
B . iculados a la propia decisién judicial”.

sari i o _

10:0 Cuerr ¥ Criterio adoptado en la Resolucion N° 276-2002-ORLC/TR del 30 de mayo
gan, Hug " I 02, publicada el 15 de junio de 2002. .

N3, Gunthe W IR\ DI )

vatierra. S

3.- ANOTACION PREVENTIVA DE RESOLUCIONES JUbICIALES.

«g} supuesto de anotacién preventiva de resoluciones judiciales que no
‘den mérito a una-inscripcién definitiva, previsto en el articulo 65 del
-Reglamento General de los Registros Plblicos, esta referido a aquellas
resoluciones no consentidas, por ende no comprende a las sentencias
- consentidas o ejecutoriadas”.

8% Criterio adoptado en la Resolucién N° 018-2002-ORLC/TR del 17 de enero de
2002, publicada el 15 de junio de 2002.

4.- VIGENCIA DEL PODER OTORGADO A MIEMBROS DEL

del Tribunal 3 v e
i quedando %3 ¥\ CONSEJO DE ADMINISTRACION.

“Cuando se ha otorgado poder a una o varias personas en su calidad de
" miembros del Consejo de Administracion de una cooperativa, se entiende
que ha sido otorgado en uso de sus atribuciones de gobierno, por lo que
no podria seguir vigente una vez vencido el periodo del mandato para el

que fueron elegidos”.

- de 2002 k<, Criterio adoptado en la Resolucion N° 596-2001-ORLC/TR del 26 de diciembre
de 2001, publicada el 11 de enero de 2002.

5.- ASAMBLEA CONVOCADA JUDICIALMENTE Y COMITE
- ELECTORAL.

“Tratandose de una asamblea convocada por el Juez para elegir al
_{. Consejo Directivo, no debe ser materia de observacién que no se haya
' la parte p#° | cumplido previamente con’ elegir al Comité Electoral previsto en el
no resulta - 2> | estatuto, pues la asamblea judicialmente convocada esta rodeada de
'] garantias de imparcialidad equiparables a la conduccion de las elecciones

por el Comité Electoral”.

Criterio addhtado en la Resolucion N° 097-2002-ORLC/TR del 14 de febrero de
2002, publichqa el 2 de marzo de 2002.

o R A) S ra g

 febrero de




6.- SUBSANACION:DE DEFECTOS EN EL ACTA DE A 4
DEREGULARIZACION. . o

/

SAme

“Los defectos, errores u omisiones existentes en e
general de regularizacion . realizada al amparo dé
202.2,

Superintendente Nacional de fos Registros Publicos N°
SUNARP/SN de] 31 de julio de 2001- Mmed;.
tarse Para

acta de Ia asam
 la Resolucig,,

, pueden ser subsanados
Una asamblea geners)

posterior, debiendo presen
inscripcién ambas actas de asamblea general”, -

Criterio adoptado en la Resolucion No 189-2002-ORLC/TR del 10 de aby
2002, publicada el 19 de abril de 2002, o

.~ Criterio ado

ptado en la Resolucisn Ne
2002, publi

292-2002-ORLC/TR del 13 de junio ,
cada el 24 de junio de 2002.

8.- FACULTADES DEL DIRECTORIO,

Criterio ado

ptado en la Resolucion No 921
2002, publi

-2002-ORLC/TR del 18 de enero de
cada el 4 de febrero de 2002,

9.- EXCUSA, RENUNCIA Y REMOCION DEL CARGO DE ALEA CEA.

Criterio adoptado en Ia Resolucién N° 622-2001-ORLC;’T R del 28 de diciembre
e 2001, fublicada el 21 de enero de 2002,




70; CAMBIO Y RECTIFICACION DE.CLASE DE VEHICULO

uTDdcmbIO o rectificacién de clase implica asignacion de nueva placa
P STrodaje, salvo cuando’ se trate de cambio de clase de remolque a
semrremolque o viceversa, en cuyo caso se conservara la misma placa”.

Voo adoptado en fa Resolucion N° 015-2002-ORLC/TR del 5 de © julio de
2002 pubhcada el 18 de Juho de 2002.

11.- CADUCIDAD DE MEDIDA CAUTELAR.

ngé[—’a proceder a cancelar una medida cautelar anotada en el Registro.en
B irtud de lo dispuesto por el primer parrafo del articulo 625 del Cédigo
§Procesal Civil, no es suficiente la presentacién de la declaracion jurada a
Fque se refiere el articulo 1 de la Ley N° 26638, sino que ademas debera
\anexarse copla certificada por auxiliar jurisdiccional de la sentencia
% respectiva, asi como de la reseclucion que la declara consentida o que
% acredite que ha quedado ejecutonada demostrativas del transcurso del.
it plazo de caducidad de dos afios”.

" Ciiterio adoptado en la Resolucion N° 079-2002-ORLC/TR del 7 de febrero de
2002, publicada el 2 de marzo de 2002.

12.- INMATRICULACION DE VEHICULOS.

ita Genera|
Directorio,
1o tipo de

“Resulta procedente inmatricular vehiculos usados dados de baja por la
- Policia Nacional y adjudicados a terceros, pues los supuestos de
"~ inmatriculacion contenidos en el Art. 20 del Reglamento de Inscripciones
del Registro de Propiedad Vehicular no son exclusivos ni excluyentes,
dado que supuestos anilogos pueden y deben merecer acogida registral,

2 enero de 3
£ de conformidad con el Art. Vill del Tltu!o Preliminar de la Ley N° 27444".

Criterio adoptado en la Resolucién N° 034-2002-ORLUTR del 7 de marzo de
2002, publicada el 9 de abril de 2002,

BACEA.

7 ’
nunciay \%\ Il PLENO

wevistos &

:dan ser f o _
también  § . [Sesién ordinaria realizada los dias 29 y 30 de noviembre de 2002.
Xarezcan % Publicado en el diario oficial El Peruano el 22 de enero de 2003.
iciembre : 1.- ICACION DEL QUORUM DE JUNTA GENERAL EN
& SOC!EDADESA ‘ IMAS.
F.
- &
& al
= 27
' §




“Tratindose de la calificacién de junta general de accionigty
Sociedades andnimas, N0 .-se debe exigir ia ‘Presentacign

e
. . : ) el |
matricula de acciones para verificar el quérum de la junta, sing Que lig
ello se debe comparar e| Nimero de acciones en que ests diwd;dpa
capital social inscrito con e Mimero de acciones N

Concurrentes 3 I junt,
Criterfo adoptado en |a Resolucién N° 137—2002-0RLC!T R del 8 ge Marz,,
. 2002, publicada el 13 de abril de 2002, S ¢

" 2.-AGENDADE [ CONVOCATORIA A ASAMBLEA GENERA;

“La convocatoria a 3 las asociaciones debe sej
materias a tratar, no sj ali

O consignadas en Ja convocatoria,
" ellas™. .

Criterio adoptado en I3 Resolucion No 143~2002-ORLC!T R del 20 de marzg g
2002, publicada e| 5 de abril de 2002,

inciso 1) del articulo 311 del Cadigo Cj
la calidad de bien propio, no es sufi
otro cényuge contenida en la escrit

vil e inscribir un bi
ciente Ia declaracig
Ura publica de Compraventa”,
Criterio adoptado en 3 Resolucién N° 003-2002-0RLC/T R del 4 de energ de
2002,.publicada el 30 de enero de 2002

4.- ESCRITURAS IMPERFECTAS.

jueces de Paz o pa
sido otorgadas’ por
atribuciones”, AT

Criterio adoptado en |5 Resolucién N° 056-2002-ORL1 /TR del 2 d
002, publicada el 4 de julio de 2002, .

€ mayo de

.- VENCIMIENTO DE PERIODO DE FUNCIONES,




ri erio _a;doptado en la Resolucion N° 031-2002-ORLC/TR del 22 de enero de
§ 002 publicada e! 7 de febrero de 2002. :
A . . %

6. IDENTIFICACION DE LA PERSONA.

«E] nombre no constituye sino una de las vertientes de la identidad
personal, la que se refiere a los signos distintivos que permiten
individualizar a fa persona y que se complementa con ofros elementos,
siendo que la evaluacion de las discrepancias en el nombre debe
f frundamentarse en una apreciacién conjunta de los elementos obrantes en
; e; registro y los instrumentos pablicos aportados por los solicitantes, que
¥ 2 través de distintos factores de conexién permitan colegir en forma
indubitable que se trata de la misma persona”.

% Criterio adoptado en la Resolucion N° 019-2002-ORLC/TR del 17 de enero de
% 002, publicada el 3 de febrero de 2002.

7.- SUCESION INTESTADA NOTARIAL.

«para la inscripcién de la anotacion preventiva de sucesion intestada
tramitada notarialmente, sélo se exigira la solicitud del Notario
"acompanada de una copia legalizada de la solicitud presentada ante él
pidiendo la sucesion intestada. Para la inscripcién definitiva solo se
‘\exigira' la presentacion del parte notarial conteniendo el_"-acta de

protocolizacién”.

Criterio ado'ptado en |a Resolucion N° 158-2001-ORLU/TR del 23 de noviembre
de 2001, publicada el 24 de enero de 2002 y ratificado sélo-en el extremo

enunciado,

lida en el
1eble con
da por el

enero de

8.- LIQUIDACION DE DERECHOS EN SUCESION INTESTADA.

por los
w haber

fe su \%i “La transferencia de dominio por sucesion constituye un acto invalorado,
S - pues la sucesidn opera

por imperio de la ley, no pudiendo exigirse la

valorizacién como requisito para Ia determinaciéon de los derechos

registrales”.

Criterio adoptado en 1a Resolucién N° 143-2001-ORLL/TR del 23 de octubre de

2001, publicada el 24 de enero de 2002.

nayo de

DE PARTICIPA

9.- DERECHO DE ADQUISICION PREFERENTE Y PRENDA LEGAL




preferente establecido en el articulo 291° de la Ley Ge
Sociedades, sjendo suficiente para proceder a la inscripcign )
transferencia, que se adjunte o se inserte on I3 escritura pablic, co i;
certificada del acta de la junta general donde conste el acye,
respectivo, no siendo en estos casos exigibles Jos requisitos Seﬁalados

en el segundo y tercer parrafo del articulo 97 del Reglamento de| Registr,
de Sociedades. : -

Procederse a |a inscripcién de oficio de la prenda legal”.

Criterio adoptado en ja Resolucién N° 032-2002-ORLL/TR del 1 de marzo de
2002, publicada el 8 de marzo de 2002,

10.- NULIDAD DE MANDATO JUDICIAL QuE DIO MERITO A 14
INSCRIPCION.

Criterio adoptado en la Resolucion N° 004-2002-ORLC/TR del 4 de enero de
2002, publicada e! 30°de enero de 2002, - .

11.- TRANSFERENCIA DE INMUEBLE GRAVADO,

con medidas
zompraventa nd\se ha
contiene la part -{
prescrito en el artie

:




A ) 4 . .
prueba cen contrgylo, que toda persona tiene conocimiento de las

¥ =Cripciones’ -
L -~
tado en la R

- L i
esolicion N° 007-2002:ORLC/TR del'9 de enero de lJF
da el 11 de febrero de 2002. - "~ . X g

R iicrio adop
8 goozrpublica

12.- CONVOCATORIA JUDICIAL. 7 3
| ha merituado la solicitud de los

de acreditar ante el registro la .
dia hacerlo”. f

“E| juez al convocar a asamblea genera
& icresados, por lo que no correspon
Hagativa de 1a convocatoria por el érgano al que le correspon

tado en la Resolucion N° 033-2002-ORLL/TR del 7 de marzo de

=riteri0 adop
da el 9 de abril de 2002y ratificado sélo en el extremo enunciado,

2002, publica

M3.- FORMALIDAD DEL PADRON COMUNAL.

campesinas debe constar en un

¥\ “El padron comunal de las comunidades.
Publico o Juez de Paz-de ser el I

libro debidamente legalizado por Notario

caso’.
Criterio adoptado en la Resolucion N° 157-2001-ORLL/TR del 23 de noviembre
de 2001, publicada el 24 de enero de 2002 y ratificado solo en el extremo

enunciado.

14.- CADUCIDAD DE GRAVAMENES CONSTITUIDOS A FAVOR DE ‘

vo lugar
ormente
riud del
> de Ja
nandato

- ENTIDADES DEL SISTEMA FINANCIERO. o ‘

«pueden cancelarse en mérit6 a la Ley N° 26639 los gravéme_r'_ies cuyo
plazo de caducidad se haya cumplido entre el 25 de setiembre de 1996
ia de la Ley N° 26639) y el 9 de diciembre de

nero d (fecha de entrada en vigenc
e Q\ © 1996 (fecha de publicacién de la Ley N° 26702), aun cuando hayan sido
istema financiero”. K

] constituidos a favor de entidades del si
.-‘-j' Criterio acoptado en la Resolucién N° 040-2002-ORLL/TR del 22 de marzo de
>t 2002, publicada e! 5 de abril de 2002. ,

| ‘ectado :' o .

ato de 3 15.- REGISTRO FISCAL DE VENTAS A PLAZOS.

BS que X o _ ..

con lo -._“A/nte-,-_-un situaciéon no regulada en un procedimiento administrativo

‘mitirse especial, coQo es el caso del procedimiento de pago de cuotas del
de Ventas a Plazos, se debe recurrir en primer lugar a las

z,

Registro Fisc
normas admini

A

27444- y si en ellas no
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o i ) se ubica norma aplicable, se debe recurrir a las demas normag "
: [ ;

(s __ derecho publico, como el Cédigo Procesal Civil. .
| ) 7 Conforme establece el articulo 11.2 de la Ley N° 27444, corresponge al i_,
: Tribunal Registral pronunciarse respecto_de la nulidad de los actos |
|

i3
administrativos acaecidos en primera instancia. -
s

g ’-‘;5' Do acuerdo al articulo 11.1 de la Ley N° 27444 Ia nulidad debe g, 3

' 'ﬂ i ! planteada mediante los recursos previstos en el Titulo Il Capitulo i de ), *

- \I il misma Ley, sin perjuicio de la nulidad de oficio prevista en su articy, %

i 202", | 1

‘ "H. Criterio adoptado en la Resolucién F009-2002-ORLC/TR dei 15 de julio de 1
e i

2002, publicada el 3 de agosto de 2002.

16.- REGISTRO FISCAL DE VENTAS A PLAZOS.

liquidacién y bases para la subasta, no constituye un acto definitivo que
} pone fin a la instancia, tampoco es un acto de tramite que determina fa

CA' A “La resolucién administrativa que pone en conocimiento de las partes Ia

= imposibilidad de continuar el procedimiento, ni mucho menos produce
' indefension, por lo que no procede interponer contra aquélla medio
ik impugnatorio alguno, debiendo las partes solamente indicar en forma

Rl expresa las observaciones respecto de las cifras consignadas en elly,
r R luego de las cuales y previo anélisis, el Registrador aprobara la

! ' Liquidacion y Bases para la subasta definitiva, decisién que si podria ser
impugnada”.

L .|:: i .
g ‘ Criterio adoptado en la Resolucién N° F 016-2002- ORLC/TR del 14 de agosto
” il de 2002, publicada el 28 de agosto de 2_002.

17.- LEGITIMACION DE LOS CONTRATOS INSCRITOS EN EL
REGISTRO FISCAL DE VENTAS A PLAZOS.

; \ﬁk “Por el principio de legitimacién, el contenido de los contratos inscritos R

‘.J i;’.', & :[ ‘en el Registro Fiscal de Ventas a Plazos se presume cierto y exacto,
'.1 \E\{ produce todos sus efectos, mientras. no se rectifique o se declare
‘Eﬁ judicialmente su invalidez. En tal sentido, no e5 procedente cuestionar las
,l.“ﬁ[‘ .”f - estipulaciones del contrato inscrito, teniendo en todo caso ‘las partes
gaﬂi f J, - ' expedito su derecho para accionar en la via judicial”. ]
|§Jr A Qriterio adoptado en la Resolucién N° F 010-2002- ORLC/TR del 15 de julio de |
IH- ] 4002, publicada el 3 de agosto de 2002 y ratificado sélo en el extremo
i" I 1,|]; gnunciado.
bl o
I.I 'f'l |Jx r i] 'J : ="
?:- | 18.- CADUCIRAD DE MEDIDAS DE EJECUCION.
‘ i , 33
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i inscritos
Y exacto,
e- declare
itionar las
as partes

le julio de
I extremo

=

i3

" s medidas dictadas en ejecucién de sentencia bajo las normas del
I sdigo Procesal Civil, se les aplica el plazo de caducidad de cinco afios
Somputados a partir de la fecha de su ejecucion.”

NS adoptado en la Resolucion N° 037-2002-ORLL/TR del 11 de marzo de
5002, publicada el 9 de abyil de 2002. '

1.0

';”:!'9.- PRESUNCION DE EXTi !NCIC')N- POR PROLONGADA

ACTIVIDAD.

‘E'I:':- Registro no podra dejar sin efecto el asiento de cancelacion por

¥ presuncién de extincién por prolongada inactividad, extendido antes de la

vigencia de la Ley N° 27673”.

C'ri.terio adoptado en la Resolucidn N° 302-2002-ORLL/TR de! 18 de junio de

A 20027

P e ) S

-

ja \Precedente de Observancia Obligatoria dejado sin efecto por acuerdo’ del XXV y XX
B3 \ \Pleno Registral, publicado el 1 de marzo de 2008.

“ Il PLENO

* Sesién ordinaria realizada los dias 21 y 22 de febrero de 2003. Publicado

en el diario oficial El Peruano el 22 de enero de 2003.

1.- ACREDITACION DE PAGO DE IMPUESTOS. .
“El Art. 7° del Decreto Legislativo N° 776 - Ley de Tributacidn Municipal,

_modificado por la Ley N° 27616, determina la obligacion del Registrador
. Publico de requerir se acredite el cumplimiento del pago de los impuestos
. predial, de alcabala y al patrimonio automotriz, en las solicitudes de
- inscripcion de transferencias de bienes gravados con dichos impuestos

que se presenten para su_inscripcion a partir de la vigencia de la Ley N°
27616, atin cuando la misma hubiera sido formalizada en fecha anterior a

su vigencia”,

"

Nuevo Precedinte de Observancia Obligatoria aprobado por el Segundo

T o7 s e



‘5’ ;
Criterio adoptado en las Resoluciones: N° 010-2003-SUNARP-TR-L de| 1p del

enero de 2003, N° 063-2003-SUNARP-TR-L del 06 de febrero de 2008 y No'
064—2003—SUNARF’-:I'R—L del 06 de febrero de 2003.

i L

2.- INAFECTACION DEL IMPUESTO DE ALCABALA.

“Cuando el Registrador Pablico pueda concluir de manera_indubitap),
que la transferencia de un predio estuvo inafecto al pago del impuestg de
alcabala, conforme al texto original del articulo 25° del Decreto Legistatiyg
N° 776, no sera necesario que se solicite al interesado la presentacién de
la constancia de inafectacién expedida por la municipalidyg
correspondiente”.

Criterio adoptado en la Resolucién N° 063-2003-SUNARP-TR-L de! 06 de
febrero de 2003.

3.- IMPUESTO PREDIAL EN TRANSFERENCIA POR SUCESION.

- “En los casos de transferencias de bienes gravados con el impuesto
predial que ocurran por la muerte de una persona, el Registrador Piiblico
se encuentra obligado a requerir que se acredite el cumplimiento del pago
del referido impuesto”.

Criterio adoptado en la Resolucién N° 064-2003-SUNARP-TR-L del 06 de
- febrero de 2003. _ .

Precede;ife de Observancia Obligatoria dejado sin efecto por acuerd6 del
Registral, publicado el 13 de setiembre de 2005. :

4.- FORMALIDAD DEL REGLAMENTO INTERNO .
“Sélo procede otorgar el Reglamento Interno a través de formularios
registrales si se ha acreditado la preexistencia del Régimen de Unidades
Inmobiliarias de Propiedad Exclusiva y de Propiedad Comdn a la entradz
en vigencia de [a Ley N° 27157".
Criterio adoptado en la Resolucion N° 035-2002-SUNARP-TR-L del 25 de
setiembre de 2002. L

Precedente de Observancia Obligatoria dejado sin efecto por entrada en vigen
» articulo 53 del Reglamento de Inscripciones del Registro de Predios (Aprobad
Resolucion N° 248-2008-SUNARFP/SN).

5.- INMATRICULACION DE PREDIO ADJUDICADO JUDICIALMENTE.
"Procede la inscripcién de primera de dominio de un predio adjudicado
judicialmente dentro, de un proceso de remate, sin necesidad de que e}
tittlo tenga la antigitkdad de cinco afios ininterrumpidos, sefalada en el
articulo 2018 del Codigo Civil", = |




'Cnt “o" adoptadc en la Resolucnon N® 188 20 02.SUNARP_TR.L del 13 .
,dlclembre de 2002. |

' .. INMATRICULACION EN MERITO A SENTENCIA DE
: pRESCRIPCJ’éN ADQUISITIVA.

2 sentencia que declara la prescripcién adquisitiva de dominio de un
3 predIO es titulo suficiente para la inscripcion de primera de dominio en el .
4 Rengtl’o, no siendo aplicable el requisito de antlguedad previsto en el
: artucdlo 2018° del Cédigo Civil”.

, Cnteno adoptado en' la Resolucién N° 009-97- ORLCH R del 10 de enero de

:Resolucion N° 248-2008-SUNARP/SN).

- articulo 18 del Reglamento de Inscripciones del Registro de Predios (Aprobado por

_ \ 7.- INCOMPATIBILIDAD Y SUSPENSION DE TITULOS.

El articulo 47 del Reglamento General de los Registros Publicos debe
g»mterpretarse en concordancia con los articulos 26 y 29 del mismo
‘.reglamento, es decir, en el caso que un titulo presentado .con
—posterlondad no .sea incompatible con uno anterior pendiente de
inscripcidon referente a la misma partida, debe procederse a su
calificacion y de ser positiva a su inscripcidén; y en el caso de ser
incompatible, debe procederse a la calificacion y suspension del asiento
. de presentacion del titulo posterior”.

Criterio adoptado en las Resoluciones N° 023-2003-SUNARP-TR-L del 17 de _
enero de 2003 y N° 083-2003-SUNARP-TR-L del 13 de febrero de 2003.

wwerdo del X)

f:

t

v
1

rmularios
Unidades - : o
1 entrada 8.- ANOTACION DE DEMANDA CONTENCIOSO ADM!N!S?‘RA TIVA.
“La Ley N° 27584, ley que regula el proceso contencioso administrativo,
“ha ampliado a tres meses el plazo para interponer demanda contra lo
resuelto por el Tribunal Registral. En consecuencia, ha quedado
modificado tacitamente el articulo 164 del Reglamento General de los
Registros Publicos, debiendo entenderse que el asiento de presentacion
del titulo apelado-se mantiene vigente durante el plazo de tres meses que
se cuentan desde la fecha de notificacién de la resolucion del Tribunal
Registral, para permitir Gnicamente la anotacién de la demanda
correspondiente”.

Criterio adoptado en la Resolucion N° 351-2002-ORLC/TR del 15 de julic de

2002. -

wdicado -
que el Precedente de Olfgervancia Obhgatona dejado sin efecto por haber sido incorporado en
la en el el Reglamento GeReral de los Registros Publicos.
~




En este acto, siendo las 5:00 p.m del dia viernes 3 de abril de 200g

habiéndose agotado todos los temas del Pleno, se levants la sesigy
procediéndose a la suscripcion de la presente acta por los Vocales asistenten'
de conformidad con lo prescrito por el articulo 29 del Reglamento de TribUnz]

Registral. ‘

o
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. 1. Da conformidad a la eitima disposickin complementaria, tmnsitoris v
! - final dal Dac. Lag, 1048, sofiala qus 1a presamtacion de partes notarialen gt
A Regisiro de Predios lo sfectusrd of Notaric o su dependiente, salvo s

soficiiud y bejo rezponsabiided podni ser pressnriadc por persona distita el

TRIBUNAL REGISTRAL rotero 0 su dapendlants.
RESOLUCION No. - /370 - 2008 — SUNARP-TR-L 2 et o "qs;.'fw"pm s cotnis. 512800 Clemmet por pega r
_ Lima, 23 Bic. 200 §/22.50. o o
APELANTE : ELAR AQUILES CAMARGO BARRERA
Ebgso : 18073 del 41-7-2008 inmza?:;eq ce
: HD.T. N* 60883 del 2-8.2008 ’ 40+
REGISTRO : Registro de Predios d.-s'umm ’ Arts, 31,32y 40 del TUO dol RGRP.
ACTD : Compraventa I )

i - M. FUNDAMENTOS DE LA APELACION
SUMILLA
Egelante u:dpr:saquleelpmdplo constitucional da la imatrosctivided de !
APLICACION DE LA BETIMA DI coM ' L conseg en 8l Art 103 de la Constiuciin, contiens la prohitdcidn
HMDELDECHETOLEQMTM?ONETN&EE“MM TRANSITORIA Y . PR da spilcar una ley nueva o hechos yo supuesics agotados o consumados
hmmmmm'mmunymwmmww con enterioridad a dicha ley, nacidos u cowmides bajc el amparo ¥ esfera de

Notariedo N* 1040 a8 apiice & os [fulos Que ¢ fan ante i Regisro de Fredios . le apficacin de la key antigua. En ol pressnte caso, al haberoe olorgada la
Wam;mmuwmmmm'wﬁczram; i i escriturs pabilca con snteriorkiad 3 e vigencis del Dec. Lag. 1049, estaria

2008, aun cuando 36 trafe de irasiedos notariales de Ay Ptk forpades con E L feculimds cunlquiker parsona a prosentarc ame las depsndencias de

srtenioriced 8 s vigencs. ~ ] . ; . Registros Pibicos sin imitackin aiguna.

L ACTO CUYAINSCRIPCION SE SOUCITA ¥ DOCUM -
PRESENTADA _EN‘I‘&CION Lo

P V. ANTECEDENTE REGISTRAL

En |a partida alsctrinica N® 11092086 del Regisine de Predion de Huancayo
abra inscitto ¢l predic ubicado en o Jr. Loveto 821-825, distrito y provincla

de Huancayo.
Su proplotarta aa Elolsa Salaverry de Montane, viuda,

Senmhhaahdéndahmmwnd-umpampor i
EIoiuStlavewdeMonhano[Ma),anmldaddem.ydabm £
peste: por Victor Owwakio Gaballero Montano, an calldad de comprador. El -

blen objeto da vorts s &l predio ubkcada an Jr. Loreto B21-8
b e ; 25, distito y

. . PLANTEAMIENTO DE LAS CUESTIONES
A dicho sfecio se prasents; BN

Intsrviena coma ponante la vocal Nora Masialta Aklans Dunin. '
-Tawﬂnhhdulammbammadloﬁis-moeamum
dwm,ﬂuaammm. P
N autonticada por fodatario de Ia daciEracitn jurads de avtoevalio e
comespondienta ! pradio cbleto de vents, recihos e pago del impuasio

prodial del afio 2008, Y ) !

. DECISION IMPUGNADA

b £l Registrador del. Registra de Predics de H Miguel 1

. uarcayo, Luis Y
g 'Wm.bmmwm;wh: » k
Da conformidad con el Ar (I} det Regismento General de los Registros !

Piibiicos 48 advierte quo e acto imscribible &8 itna compravents, al respecto !

A critaric de Ia Sala, la cuestiin a daterminar es la siguients: A .

>-La sétima dispoalciin complementaria, transtoria v final del Decreto
Legisiativo del Notariado N* 1049: ;es aplicatie a las escritures pblicas
ctorgadas con smerorded o wu vigahcia gue sa presentan al Registro
cuando dicha norma ya se encuentra on vigor?

ANALIaD
1. Bl 26 da funlo de 2008 se publich n al diaro oficial El Pensano ol

Decreto Lagislativa N° 1049, "Decroto Lagistative del Noteriado®. Conforme
a s novens dispoeliciin complementaria, hmltoda‘y final, dicha norma

! e comunico: i Mmmdufum«mmm&n.amm .
L Legialwiivo del Nolarado dercgd ol Decreto Lay N® 26002, anterior ,
o /l Antecedente registral: P.E. 11092985 dal Regisira de Predios. ‘ Notarlade.

o 13 - ]

el Hechon y acios para subsanar |

'Conowebnddhﬂub)ddmztwxuuﬂmduadum#mn}tﬁmu
acind, normu gue entrark an vigor o 1-1-2094.




RESOLUCIGON No. - /370 2008+ SUNARP-TR-L

La séftma disposicidn complementeria, iranstoria v final del Decreto
Legisiather det Notarado establece: 4 v

;iéfi‘-ns.:l:amhauﬂnﬂn dehpafu noturisies a jos Regisiros de Predias,
f W3 @0 fan offcines regi %, ceberd ser siactuad
parﬁndmmqtdmuom'gddmmopwmdwoms

Lm*hmm%ﬂnﬂﬂmﬁﬂu@hm«w
-mm;am«mmmum Cuin X
pherdi ‘ o inacripcion,
E)updmnhnm.-wwy . sabiidad do los

pure‘ snotmspoﬂhwm-mda?:‘— Mk pw,m'mfi‘m
momwm.Enmm.ﬁleupmﬂpam
mmwm’m # rombre complela y rdmern e documento oe

8 Gue se park de In presentacitn y trami
mmmrumwmwm,
umwmn@ummdtmma

" bajo

resp |, que & b Sea ln persona sefiainco parte

nofarial y e debiia procedencia. o

mmﬂo{z&ﬂsmoﬂaﬂc&mmdﬂb&bﬁmﬂﬁq
fatimordos y Hiuos 1 .

L

Z.Gmmpuadenpmdm:a,ummdbdnanelnumulnmcaduma
reguls - de manern Impartiva -, gt modo ds preasantacidin ante los Reglstms
e Predios y ds Mandatos y Poderas, de los {reatadon nolariales.

Asl, la norma metablece que el traslade rianel qua dard mérdto o
Irscripciin serd ol parie notaras, Dlapone sxpresaments que no as sdmitira,
bajo respormablildad, la prosentacién da tesfimardos.

Ls norma regula  femblén quiines ss ancuenten logiimados pam
presemtar los peraa notardsles: sl notaric ante quian as otorgd ol
instrumanto o sus depandienies aulorizados, Excepcionzimsnte, podrdn ser
‘p‘mauntadmpurlaporsomcwommbmymmerodedowmnmda

d 3o igre ol mxpedh ol parts, Indicando el notari que so trata
&hmqmmamﬂdehpmyn-amltudbndeiparla_

Nmmhhn,hmmadhdammulaaquehcwpmshammqmﬁ
wmmmmmmdeim.&dmsmm.m

dasipnant a un notario que autorice ko traelados. Eato o8, 8l pars notarial
mummmmmudemmydomrdatmyhdm

debard ser mutorizade por of notarie denignade por el toleglo de notaros
pare autorizar los irmslados.

3. La nomma baje comentario tiehe por objsto reduck tn prezemiscidn s
lan oficinas reghsirales, de tasiados nolarisien fatsficados. Al restringir st
nimero de p legitimadas pam p o8 partes notaraks [de
ordinario, sdlo o propio nalaro o sus depandientes autorizados), =m
reducen senalblomants les posihildndes da presentackin  de partes
notuﬂahafnlsfﬁcadm,&blenmpdomhramupemnampem
dl‘aﬁmnlpmantmlospaﬂea.enelpmpio parte of notario debs comsignar
&l nombre ¥ documenta de identkiad Sel sutorizado,

4, En mtamm;nmahlmcﬂpdéndamm(mm)md
Registro de Prodies. Sin embame, no a4 ha prasentado parte notariel wno
testimonia. Ademds de efio, el testimonlo no ha side bressniade por of

notaro o sus dependientes aulorizados, ni por peracna excapcionalments
autorizada por el Nolaro para presantar o traslado notaral,

Ei apelanis conskiers que Ia norma bajo comentardo no es aplicable a loa
instrumentos notarales clorgados sndes de au vigancia, puas - safiala -, ello
implica aplicar retronctivamente la loy. Comesponds por lo tanto definir el
ambito de apficacién en el empa da la sétima disposicidn complementarta,
trarsitonia y fing! del Decrato Logisiativa del Notariado.

5. E! Art. 103 de la Constitucion Polltica del Par establece Yo sigulants:

Puatlen cxpedhse yRs e3pech pomque asl o exige la neturaiore do
Inz cosas, perc no por raxdn de iex diferencias ow ies persores. La ey,
desce su enirada en vigencia, se Eplcd B les consecuoncias de las

La Constibucian no ampars o abusc del derecho”,

Da otra parte, 8l Art. 103 de In Constituckin rogula la vigencia de la ley,
Oispontendn:

"La ley o2 obiigatoria desde al dia sigulente de sy publicacion en o diaric
ofickal, salvo dispasicidn contrarta da ka misme ley que posterga U vigencla
an fode o en parte.”

A su vez, of Art. 1l del THule Pretiminar de) Cédigo Chil establece que “La
loy aa aplica a las consecuencing de Ias relaciones y sitvaciones juridicas
oxiatentea. No tiene fuerza nl efectos retroactivos, salw Ins excepciones
preyistas en la Constituckin Pollica del Pan®,

8. Como ko ha sefislado el Tribunal Registral.en relterada jurisprudencia,?
Ias normas cliadas en el numsral p sme recogen la teotin de la
apilcacién inmediata de la noma y de los hachos cumplikdos. Aplicackin
Inmodiata de la norma es |a que as hace a los hechos, melaciones ¥
#ituaziones juridicas que ocurren miantres ene vigencia, as dadir antrs o

cumplidos durante I vigencls de la anligus ley so fgen por éata y los

Ii' i
r - momento en que entra en vipor y aquél en que es dercgada o modificada,
.o Por wu pare, la teoria de los hechos cumplidos sfima que ks hachos

A

cumphidos después de su promulgackin, por 1a nueva’.

7. €]l Tribunal Ragitre) sa ha pronunciads respecto o ls aplicackin de ia lay
en o Hempo con relacidn a dhversas maledas registrales. En o que
fespocts o nommas que establecan requisiios para b pressmiacion da
saliciuden de inscripcidn, en o Tercer Pleno as aprobd al sigulents
precedsnie’:

'Ef Art. T dol Decrelo Lagisiathn N® T76 - Lay de Trbuteckin Municis -,
modificade por ia Ley W° 27014, celerming /a obiigecidn del Regizrador

* Ras, 407-2005-SUNARP-TR-L dol I-7-2005, Ros. 400- 2006-SUNARP-TR-L del 8-7-2008, Ry
AD6-2005-SUNARP-TR-AL ded B-7-2005, Ros. 121-2005-SUNARP- TR-A del 5-T-2005.
! Mario Abmmors Veldez, citedo Marcisl Aubio Cormea.

SUNARP-TR-L y 0fH4-2003-S1NARP-TR-L,




RESOLUCION No. - /370 - 2000~ SUNARP-TR-L

Con la intarvencién ded Vocal reemplazants, Samusl Hernan Gélvez
e, T e e, o, do loa impuestos Troncos, autorizade mediats Resohickin N* 237.2008-SUNARP/FT del
iracrpcicn de taneferancias 0e biaey orovad ;"m"n- ot 3.12.2008. |
E e 81 inscripoion 8 partk de la vigencis de bk Lay W* 27618, .
aun cuando ts misme hublers sido formalizade e feche anterior & sy Estando a o acordado por unanimided;
vigencis®

V. RESCLUCKON i
En ias rescluciones en ian qus ss suatants el referide precedents, se

sefiela que ja norms sustantiva (Art. 7 del Dec. Leg. 775, medificedo por ta GONFIRMAR iu obsarvacién formulada por #f Registrador dal Reglstro ds
Ley 27618) Impons al Raglstredor la abligacidn de verificar el pego de los ) Predios al tiio sefialado en ¢ encabezamiento de la presents resolucksn.
impuestes en lode inscripcidn de tranaferoncla de blenes grdvados, sin i

axclulr aguelias transferencias reatizadas antes de Ix entrada an vigor de la '
ey,

Registreas ¥ comuniquese.

B. En sl presante caso, el Decreto Leglalatve del Noterlado establecs
regles especlales para la tacién da partea notarlales ants los 2
) Regisires da Pradios y Registros da Mandatoa y Podores. Eetas nuevas A
. reglas rigen dasdo &1 27 de Junic ds 2008, stto sa, deade &) dis sigulente '
de la publicacién de 1n norma. Asf, desde sf 27 de Junic de 2008 se aplican

. ra Sala
' estas rogles para todss las soficfudes de Inmcripciin que corfengan I ' _: . :
" traglados nolarisies que s p ten ante lon Registros da Predios y : . . fjﬁ/
. ! e
! Registos de Mandatos y Poderes. - i NORA MARIELLA ALDANA BURAN  SAMUEL HE wlmrJvzzmoncos
. Entanto is citada raguia I presentacién de soliitudes de Inacripcion ] ' Vocal del Tribuna! Regiatrat Vocal del Tribuna! Regiatral

en méntc a taslados notarisles, sa aphca a todos loa ltulos que e .
! presartten desda la facha eh qua ontrd en vigor: 27 de junio de 2008. No se 5
; aplica a los lituies an trémits presentadus con anterordad a dichs fecha, . oy
pues stio tmpicaria aplicar retroactivamenta Ia norma a hechos antericres a . - B01844.t0c
su vigencia. En cambio, aph la noma referida a s solictudas de ' . i
Imdpdﬁnqmupmwﬂmdﬂdehfod\ammantrbmm;hmﬂm
In apAcacién inmediata de la norme, Esto es, ls apficackdn que s& hace a .
krs hachoa que ocirTen mientras llens vigencia.

9. La norma reguia kus mquishos pars la pressntacidn de  solicitudes da b o
Inseripckin de trasladns notarsles ante los regstos de Predios y de : -
Mandatos y Poderes, y por o tanic ta fecha a lomar en cuenis pars : t A, h
dmrmharsuapﬂcndén{owmwlhdﬁn)uhfeﬂudamrﬂmﬁndo 1 S
la noficitud de Inscripcion, esto es, fa facha del salento de presentacién del , i |
thtuto. ' ' L

La norma no reguis low requisios pars o olorgamiento de escriturey : Lt
miblicas, por kv gue s hacho que la escriturn 58 haya olorpado con i .
anenosided & la vigencia dal nuavo Decret Legisiativa de! Notariado no !
Implica gue Ia nueve norma no ses aplicabla,

N Ll
1D. En este caso, ol (itulo 40 ha pressniado ants ol Ragistm de Prodios ef o ; l.
11-7-2008, cuando ya # sncontraba sn vigor ol nueve Decreio Lagisiative - i : e v em
del Notariado, -por ko que debo cumplime con lan regles psm Ia . “ .
prasentaciin dé trasiados nolardzies ante el mgistm gue esta nomma " .

1 [
Por lo expuests, comesponds condfiomar ia obsarvacon.

11. Loa derechos registraies que comespande son fox sefiaindos por el ' ot
Reglsirador.
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