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MINISTERIO DE ENERGIA Y MINAS
CONSEJO DE MINERIA

RESOLUCION N° 434-2020-MINEM/CM

Lima, 9 de noviembre de 2020

EXPEDIENTE : Resolucion de fecha 02 de julio de 2020
MATERIA : Recurso de Revision

PROCFDFNCIA : Direccian General de Formalizacion Minera
ADMINISTRADO : Inversiones Mineras Gienerales 8 A G
VOCAL DICTAMINADOR : Ingenierc Victor Vargas Vargas

. ANTECEDENTES

1.

Meadlante Informe N° 200-2020-MINEM/DGFM-REINFO, de fecha 02 de julio de
2020, de la Direccién General de Formalizacion Minera (DGFM), se sefiala que
mediante el Escrito N* 3039174, el serfor Alexander Ernesto Vidaurre Otayza,
en representacion de Comparila Minera Prospex S.A.C. fortnula oposicion a la
inscripcion en el Registro Integral de Formalizacion Minera — REINFO de la
empresa Inversiones Mineras Generales S.A.C. Asimlsmo, se precisa que ¢l
Decreto Supremo N° 001-2020-EM, que establece disposiciones
reglamentarias para el acceso y permanencia en el RFINFQ, en su articulo 6,
establece un procedimiento de oposicion a las inscripciones efectuadas en el
referido registro en el marco de la l ey N° 31007

El Informe N° 200-2020-MINEMMDGFM-RFINFO sefiala, entre ofros, que el
recurso de oposicién es presentado por la Compariia Minera Prospex S.A.C.
contra la inscripcién de Inversiones Mineras Generales S.A.C., sefialando que
la concesion minera “PATYGIN 1", con cédigo N® 010235704, contaria con una
autorizacion de inicio de actividades mineras y que, de acuerdo con ol acla do
constatacion policial que adjunta, no se observarla operaclones de lu einpresa
Inversiones Mineras Generales S.A.C. sobre el referido derecho minero.
Asimismo, sefiala que, realizada la busqueda en el REINFO, se aprecia la
inscripcion de la empresa Inversiones Mineras Generales S.A.C. en el derecho
minero “PATYGIN 1° en las coordenadas UTM WGS Norte: 8674555 Este:
386552; Norte: 8674515, Este: 385689, Zona 18.

El Informe N° 200-2020-MINEM/DGFM-REINFO sefiala que, de la
documentacion adjunta a la oposicion presentada, se aprecia el resumen del
derecho minerc en mencién emitido por el INGEMMET, en el cual se advierte
que Compafiia Minera Prospex S.A.C. es titular del derecho minero “PATYGIN
1" con lo cual queda acreditada la legitimidad de la referida empresa para
interponer el recurso de oposicién. Asimismo, de la documentacion en poder de
la Direccién General de Mineria (DGM), se aprecia la Resolucidn Directoral N°
0113-2014-MEM-DGM, de fecha 06 de mayo de 2014, emitida por la citada
direccion, a través de la cual se aprueba el proyecto de exploracion minera
“PATYGIN” y la autorizacion de inicio de actividades mineras respecto de los
derechos mineros “PATYGIN” y “PATYGIN 1.
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Fl Informe N° 200-2020-MINEM/DGFM-REINFO sefiala que, a fin de
determinar si el derecho invocado por Compafia Minera Prospex S.A.C. es
legitimo y si la inscripcion cuestionada comprende las areas restringidas
referidas por la citada empresa, en aplicaciéon del parrafo 6.4 del articulo 6 del
Decreto Supremo N° 001 2020-EM, se realizd la superposicidon entre el area
comprendida en la autorizacion de inicio de actividades mineras otorgada por
Resolucion Directoral N¢ 0113-2014-MEM-DCGM vy las coordenadas declaradas
en la inscripciéon cuestionada, advirtiéndose que las coordenadas declaradas
por Inversiones Minaras Generales 8.A.C. se ublcan en un drea rostringida
para el desarrollo de actividades mineras, conforme al lileral b del articulo 3 del
Decreto Supremo N° 001-2020-EM

Fl Informe N° 200-2020-MINEM/DGEM-REINFC  sefiala, ademas, que,
conforme al pérrafo 6.4 dcl articulo 6 del Decreto Supremo N° 001-2020-EM,
corresponde declarar procedente la oposicion presentada por Compafia
Minera Prospex S.A.C. y, por tanto, corresponde revocar la inscripcion de
Inversiones Mineras Generales S.A.C. en el derecho minero "PATYGIN 1" por
encontrarse dentro de un area restringida para el desarrollo de aclvidades
mineras en el marco del Proceso de Formalizacion Minera Integral.

Madianto resolucion de fecha 02 de julio de 2020, la DGFM resuelve declarar
procedente 1a oposicién presentada por Compafita Minera Prospex S.A.C. y
revocar la inscripcion del REINFQ de Inversiones Mineras Generales SAG. en
el derecho minero “PATYGIN 1" por incumplimiento de lo sefialado en el literal
b del articulo 3 dal Decreto Supremo N° 001-2020-EM, por encontrarse dentro
de un drea restringida para el desarrollo de actividades mincras en el marco del
Proceso de Formalizacién Minera Integral.

A fojas 77 y 78 del expediente del titulo de concesion minera “PATYGIN 17,
publicado en el Sistema de Derechos Mineros y Catastro (SIDEMCAT) del
INGEMMET, obra la constancia de inscripcién del asiento 3 de la partida
registral N° 11964583, de la Zona Registral N* IX - Sede lima de la
Superintendencia Nacional de los Registros Publicos (SUNARP),
correspondiente al contrato de cesién con opcién de transferencia de dicha
concesiéon minera, celsbrado entre Compaiia Minera Prospex S.A.C. (el titular)
a favor de SMC PATYGIN LTD. SUCURSAL DEL PERU, registrado con fecha
11 de octubre de 2012. Asimismo, la citada partida registral sefiala que el titular
entrega en cesién minera a SMC PATYGIN LTD. SUCURSAL DEL PERU el
derecho minero "PATYGIN 1” por el mismo plazo de la vigencia del contrato de
opcién, es decir, treinta y seis (36) meses, contados a partir de la fecha de la
firma de la escritura publica (05 de setiembre de 2012).

A fojas 32 y 32 vuelta del expediente obra la Resolucidn Directoral N° 113-
2014-MEM/DGM, de fecha 068 de agosto de 2014, que resuelve aprobar el
proyacto do exploracién "PATYGIN" y autorizar el inicio de actividades mineras
de exploracién a favor de SMC PATYGIN LTD. SUCURSAL DEL PERU en el
proyecto minero “PATYGIN”. Asimismo, en el primer considerando de la citada
resolucién se indica que SMC PATYGIN LTD. SUCURSAL DEL PERU ha
solicitado la autorizacidon de inicio de actividades que se desarrollara en las
concesiones mineras “PATYGIN” y “PATYGIN 1"
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9.

10.

1.

A fojas 45 — 47 del expediente obra la Resolucion Directoral N° 127-2014-
MEM/DGAAM, de fecha 17 de marzo de 2014, que resuelve aprobar Ia
Declaracién de Impacto Ambiental (DIA) del Proyecto de Exploraciéon Minera
“PATYGIN", ubicado en el distrito de San Lorenzo de Quinti, provincia de
Huarochiri, departamento de Lima, precisandose en el articulo 3, las areas de
uso minero (UM) y de actividad minera (AM) en las concesiones “PATIGYN" y
“PATYGIN 17,

Con escrilo de lecha 24 de julo de 2020, complementada con el escrito de
fecha 02 de noviembre de 2020, Inversiones Mineras Generales S.A.C.
interpone recurso de reconslideracion contra la resoluclén de fecha 02 de julio
de 2020 de la DGFM.

Por Auto Directoral N° 037-2020-MINEM/DGFM, de fecha 03 dc agosto de
2020, la DGFM califica el escrito de fecha 24 de julic de 2020, como un recurso
de revision y resuslve concederlo, elevando los autos al Consejo de Mineria
Dicho recurso fue remitida con Memo N°¢ 6/6 2020 MINEM/DGFM, de fecha U6
de agosto de 2020.

CUES ION CONTROVERTIDA

Es determinar si la resolucion que declard procedente la oposlelén de Comparila
Minera Prospex S.A.C. y resolvid revocar la inscripcion en el REINFO de
Inversiones Mineras Generales S.A.C. se emitié conforme ley.

ARGUMENTOS DEL RECURSO DE REVISION

La recurrents fundamenta su recurso de revision argumentando, entre otros, lo
siguiente.

12.

13.

Compafiia Minera Prospex S.A.C. es titular de la concesidn minera “PATYGIN
1" pero no tiene resolucion administrativa de autorizacion def MINEM a nombre
de su empresa. Por lo tanto, es falso que Compaiila Minera Prospex S.A.C.
lenga otorgada la autorizacidn de inicio de actividades en la conceslon minera
“PATYGIN 1". En ese sentido, es falso que el ser titular de una concesion
minera sea |a Unica exigencia para acreditar legitimidad en el procedimiento de
oposicion creado por e! Decreto Supremo N° 001-2020-EM. Ademas, precisa la
recurrente que la Resolucién Directoral N° 113-2014-MEM/DGM, que autoriza
iniciar actividades de exploraciones en la concesion minera “PATYGIN 1%, ha
perdido vigencia.

No existe un informe técnico en el cual la DGFM haya realizado la
superposicion entre las coordenadae declaradas en el REINFO y el area de la
autorizacion de inicio de actividades de exploracidén en la concesién minera
“PATYGIN 1. Asimismo, sefiala que si bien el informe N° 200-2020-
MINEM/DGFM-REINFO cuenta con firma de profesional en geologia, ese
hecho no exime a la DGFM de prubar la superposicion con grado de certeza
suficiente y motivacién clara y concreta de la diligencia de verificacion técnica
que debié efectuarse. Ademas, sefiala que la autoridad minera ha vuinerado el
Principio de Verdad Material pues no ha verificado plenamente los hechos que
han servido para emitir la resolucion impugnada.
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14.

La autoridad minera no cumplié con el debido procedimiento al no notificar la
oposicién ya que su representada es un tercero administrado. Asimismo, en
ese sentido sefiala que se ha vulnerado su derecho de defensa, Principio del
Debido Procedimiento, Principio de Legalidad y se ha contravenido la finalidad
del acto administrativo que exige la proteccion de los derechos de los
administrados y, por el contrario, la DGFM ha desarrollado un procedimiento de
oposicion establecido en el Decreto Supremo N° 001-2020-EM violentando las
garantias cel debido proceso, Impldlendo que pueda clercer su derecho de
defensa.

El acto hnpugnado ha conltravenido, vulnerado, viclentado y colisionado con el
contenide de la Ley del Procedimiento Administrativo General pues, teniendo
en consideracién que dicho acto administrativo se expidié como acto resolutivo
del procedimiento de oposicion contemplado en el Decreto Supremo N° 001-
2020-FM, que es un procedimiento especial, la DGFM no puede desvincularlo
de las normas comunes de la Ley del Procedimiento Administrativo General.
Ademas, sefiala que las ambigledades legales procedimentales que se
aprecian del acto impugnado no son suficientes para que la DGFM pueda
desvincular el procedimiento de oposicién respecto al derecho fundamental al
debido proceso y al derecho de defensa que le asiste en su condicion do
adinitistrada.

IV. NORMATIVIDAD APLICABLE

7
WL,_
!

16.

17.
18
19.

20.

El numeral 2 del articulo Il del Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado de la
L ey N° 27444, 1 ey del Procedimiento Administrativo General, aprobado por el
Decreto Supremo N° 004-2018-JUS, que establece que las leyes que crean y
regulan los procedimientos especiales no podran imponer condiciones menos
favorables a los administrados que las previstas en la ley.

El humeral 3 del articulo 1l del Titulo Preliminar del [exto Unico Ordenado de la
Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrative General que establece que
las autoridades administrativas, al reglamentar los procedimientos especiales,
cumpliran con seguir los principios administrativos, asi como los derechos y
deberes de los sujetos del procedimiento, establecidos en la ley.

. El numeral 1.1 del articulo 1V del Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado de

la Ley N° 27444, Ley del Mrocedimicnto Administrativo General, referente al
Principio de Legalidad, que sefiala que las autoridades administrativas deben
actuar con respeto a la Constitucién, la ley y al derecho, dentro de las
facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas.

El numeral 1.1 del articulo 1 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 que
establece que son actos administrativos, las declaraciones de las entidades
qus, en el marco de normas de derecho pliblico, estan destinadas a producir
efectos juridicos sobre los intereses, obligaciones o derechos de los
administrados dentro de una situacion concreta.

El numeral 4 del articulo 3 del Texto Unico Ordenado de la Ley N°® 27444,
aplicable supletoriamente al procedimiente minero, que sefiala que son
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requisitos de validez de los actos administrativos, entre otros, la motivacion,
precisando que el acto administrativo debe estar debidamente motivado en
proporcion al contenido y conforme al ordenamiento juridico.

21. El numeral 6.1 del articulo 6 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 que
sefiala que la motivacién debe ser expresa, mediante una relacién concreta y
directa de los hechos prohados relevantes del caso especifico, y la exposicion
de las razones juridicas y normativas que, con referencia directa a los
anterlores, |ustifican el acto adoptado.

/ 22. Bl artlculo 14 del Texlo Urico Ordenado de la Ley N° 2/444, que reguila la
conservacion Jdel aclo adimninislrativo, sefialando en el numeral 4.1 que,
cuando el viclo del acto adminlslralivo por el incurmplimiento a sus eletnentos
de validez no sea trascendente, prevalece la conscrvacion del acto,
procadiéndose a su enmienda por la propia autoridad emisora.

23. El subnumeral 14.2.4 del numeral 142 del artlculo 14 del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 2/444 que establece que es un acto administrativo
afectado por vicios no trascendentes, cuando se concluya indudablemente de
cualquier otro modo que el acto administrativo hubiese tenido el mismo
contenido, de no haberse producido el vicio.

CA 24 Fl articulo 4 del Decreto Supremo N° 018-2017-EM referenle a dispuosiciolies

complementarias para la simplificacién de requisitos y la obtenclon de
incentlvos econdmlcos en el marco del Proceso de Fonmnalizacion Minera
Integral, que establece que el REINFO es administrado exciusivamente por la
Lireccidn General de Formalizacldn Minera del Ministerio de Energla y Minas y
que los procedimientos do varificacion, de acuerdo a lo establecido en el
parrafo 4.3 del articulo 4 del Decreto Legislativo N° 1293, asl como el de
7)7 fiscalizacion y modificacion de la informacién contenida en el REINFQO, son de
competencia de la direcciéon general antes mencionada.

25 [l parrafo 131 del articulo 13 del Decreto Supremo N° 018-201/-EM que
establece que, entre olias, es causal de exclusion del REINFO, no encontrarse
desarrollando actividad minera. Asimismo, establece que la exclusion del
minero Informal del REINFO procede luego de efectuado el procedimiento
establecido en el articulo 14 del mismo decreto supremo, y tiene como
consecuencia inmediata la exclusion del Proceso de Formalizacidon Minera

[ T Integral.

26. El articulo 2 del Decreto Supremo N° 001-2020-EM, norma que establece
disposiciones reglamentarias para el acceso y permanencia en el Registro
Intogral de Formalizacién Minera - RFEINFQ, regula las condiciones para el
acceso al REINFO, sefialando que son condiciones para acceder al REINFO,
las siguientes: a) Ser persona natural o persona juridica que desarrolla
actividad de explotacién y/o beneficio de pequefia mineria o minerfa artesanal;
b) Contar con inscripcion en el Registro Unico de Contribuyentes en renta de
tercera categorla, en situacion de actlvo y con actividad econdmica de mineria;
¢} No desarrollar actividad en areas restringidas para la actividad minera,
conforme lo establecido en el articulo 3 del presente Reglamento; d) No haber
sido excluido del REINFO por incumplimiento de obligaciones ambientales y/o
de seguridad y salud ocupacional; e} No encontrarse inscrito en e| Padrén de
Terceras Personas Naturales y Seleccionadores Manuales de Oro, creado
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27

28.

29,

30.

31.

conforme al Decreto Supremo N° 027-2012-EM y su modificatoria; f) No contar
con sentencia condenatoria firme por delito de mineria ilegal, lavado de activos
conforme al Decreto Legislativo N° 1106 y sus modificatorias, o trata de
personas; y g) No ser persona inhabil para ejercer actividad minera, conforme a
lo dispuesto por el Titulo Cuarto del Texto Unico Ordenado de la Ley General
de Mineria, aprobado por Decreto Supremo N° 014-92-EM.

Fl articulo 3 del Decreto Supremo N° 001-2020-EM, que regula las areas para
la actividad minera de los sujetos de tormalizacion inscritos en cl REINFO,
sefialando que se consideran dAreas restringidas para. ol desarrollo de
actividades mineras en el marco del Proceso de Formalizacién Minera Integral,
las siguientes: a) Areas establecidas en el articulo 4 del Decreto Legislativo N°
1336; b) Areas autorizadas para la realizacién de actividad minera, otorgadas
por la autoridad competente; c) Areas que cuenten con un instrumento de
gestion ambiental aprobado y vigente, incluyendo los Planes de Clerre, los
Instrumentos de Geslion Ambiental Correctivo (en adelante, 1GAC) o los
Instrumentos de Gestlon Ambienlal para la Fonnalizaclon de las Aclividades de
Pequefia Minerla y Minerla Arlesanal (en adelante, 1GAFOM), d) Areas de
pasivos ambientales identificadas por la autoridad competente, conforme a la
normativa vigente; y, e) Otras de acuerdo a la legislacion vigente.

Cl numeral 4.3 de! articulo 4 del Decreto Supremo N° 001 -2020-FM que regula
la publicaclén de la Inscripeldn en el REINFO, sefalando gue el Minislerio de
Fnergia y Minas publica en su portal web institucional la inscripcidn de la
persona natural o persona juridica en el REINFO

El articulo 5 del Decrelo Supremo N° 001-2020-EM, que regula la revocacién
de inscripciones en el REINFO, sefialando en el numeral 5.1 que [a Direccidn
General de Formalizacién Minera del Minislerio de Energia y Minas puede
actuar de oficio, revocando las inscripciones que no cumplan con las
condlclones de acceso al REINFO establecidas en el arliculo 2 de la norma vy,
en su caso, las previstas en el Decreto Leglslativo N° 1105 y Decrelo
Legislativo N° 1293; debiendo sustentar su decisién en un informe tecnico y/o
legal.

El articulo 6 del Decreto Supremo N°Y 001-2020-EM, que regula el
procedimiento de oposicion a la inscripcién en el REINFO, sefialando: 6.1 La
oposicion es el procedimiento por el cual un tercero legitimado cuestiona la
validez de la inscripcién en el REINFO al amparo del mismo decreto supremo,
por haberse efectuado dentro de las areas restringidas previstas en los literales
b) o ¢) del articuio 3 de la norma y tiene por objeto la revocacion de la
inscripcion cuestionada.

El numeral 8.2 del articulo 6 del Decreto Supremo N°® 001-2020-EM que sefiala
que la oposicion es presentada por el titular de una concesién minera, el titular
de un proyecto minero, el minero formalizado o aquel minero inscrito en el
REINFO, conpletando el formato de solicitud a través de la Ventanilla Virtual
del Ministerio de Energia y Minas, y acreditando su peticién con la siguiente
documentaclén: autorizacidn de inicio o reinicio de actividad minera, resolucion
de otorgamiento de certificacion ambiental, o resolucidn de aprobacion del
instrumento de gestién ambiental. En el caso que dichos actos administrativos
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32.

33.

34.

35.

36.

hayan sido emitidos por el Ministerio de Energia y Minas, el tercero afectado
consigna en el formato de su solicitud el nimero de la resolucion emitida.

El numeral 6.3 del articulo 6 del Decreto Supremo N° 001-2020-EM que sefiala
que el plazo para formular oposicion es de treinta (30) dias habiles, contados a
partir de la inscripcién en el REINFO a que se refiere el parrafo 4.3 del articulo
4 de la norma.

Ci numeral 6.4 del artfculo 6 del Decreto Suprema N° 001 2020 FM que sefala
gue, una vez recibida la oposicion, la Direccién General de Formalizacion
Minera del Ministerio de Energia y Minas procede a su evaluacion a fin de
dolermmar si ol derecho invocado es legltimo, y si la inscripcidn cueslionada
comprende las areas restringidas referidas por cl oponente. El procedimiento
de oposicién es de evaluaclén previa y con silencio adminislralivo negalivo,
siendo el plazo maximo para resolver dicho procedimiento de treinta (30) dias
habiles. De no encontrarse acreditada la oposiclén, la referida direccion general
emile el acto administrativo que rechaza de plano la peticién. De comprobarse
que la nseripadn se eleclud en las areas restringidas previstas en los Iiterales
b) o ¢) del arliculo 3 de la misina honna, declara procedelite la oposicion y la
revocacién do la inscripcion  Fl referido acto debe estar sustentado en un
informe téenica y/o legal

El articulo Y del Iexto Unico Ordenado de la Ley General de Miner{y, aprobado
por Decrelo Supremno N° 014-92-EM, que sefiala que la concesidn minera
olurga a su litular el derecho a la exploracion y explotacion de los recursos
mineralcs concedidos, que se encuentren dentro de un solido de profundidad
indefinida, limitado por planos verticales correspondientes a los lados de un
cuadrado, rectangulo o poligonal cerrada, cuyos veértices estan referidos a
coordsnadas Universal Transversal Mercalor (UTM).

El articulo 10 del Texto Unico Ordenado de la Ley General de Mineria que
sefiala que la concesidn minera otorga & su titular un derecho real, consislente
en la suma de los atributos que dicha ley reconoce al concesionaro. Las
concesiones son irrevocables, on tanto el titular cumpla las obligaciones que la
misma ley exige para manlener su vigencla.

El articulo 166 del Texto Unico Ordenado de la Ley General de Minerla, que
regula el contrato de cesidn minera, sefialando que el concesionario podra
entregar su concesién minera, de beneficio, labor general o transporte minero a
tercero, percibiendo una compensacién. El cesionario se sustituye por este
contrato en todos los derechos y obligaciones que tiene el cedente.

ANALISIS DE LA CUESTION CONTROVERTIDA

37.

En el presente caso de oposicion a la inscripcion al REINFO, regulado por el
articulo 6 de! Decreto Supremo N° 001-2020-EM, debe sefialarse que,
conforme al informe que sustenta la resolucién impugnada y de acuerdo a los
acluados del expediente, Compania Minera Prospex S.A.C., conforme al
numeral 6.1 del articulo 6 del citado decreto, formulé oposicién a la inscripcion
al REINFO sefialando ser lilular de la concesion minera “PATYGIN 17,
presentando la autorizacion de inicio de actividad minera y la aprobacion del
Estudio Ambiental del Proyecto de Exploracion dentro del &rea de la concesion
minera “PATYGIN 1" obtenida por el cesionario de su concesion minera. Por lo
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tanto, Compafia Minera Prospex S.A.C. se encuenltra legilimada para
cuestionar la validez de la inscripcion en el REINFO, conforme al numeral 6.2
del ariiculo 6 del Decreto Supremo N° 001-2020-EM.

38. Asimismo, es importante precisar que el articulo 3 del Decreto Supremo N°

001-2020-EM-regula las areas restringidas para desarrollar actividades mineras
en el marco del Proceso de Normalizacidon Minera Integral sefialando, en su
literal b), que son areas restringidas para desarrollar actividad minera por parte
de los sujetos de formalizacion inscritoe en el REINFO, las areas autorizadas
para la realizacién de actividad minera, otorgadas por la autoridad compeletile,
y en su literal ¢) sefiala, entre otros, que son areas restringidas para desarrollar
actividades mineras las areas que cuenlen con un instiimento de geslion
ambicntal aprobade y vigente. En ese eentido, es importante precisar que el
literal b del articulo 3 del Decreto Supremo N¢ 001-2020-EM, a diferencia del
literal ¢) de dicha norma, no establece que la autorizacién para realizar
actividades mineras debe estar vigente.

3. Adeinds, es limportanle seialar que, conforme al tumeral 6.4 del arliculo 6 del

40.

41.

42.

Decrelo Supretno N° 001-2020-EM, de comprobarse que la inscripeion en el
REINFO se efectuo en las areas restringidas previstas on los literales b) o ¢)
del articulo 3 del mismo decreto supremo, la autoridad minera declarara
procedenle la oposicion y procederd a disponer la revocacion de la ingcripeion
en el REINFO.

Revisados el expediente y el Informe N° 200-2020-MINCM/DGFM-REINFO, la
autoridad minera sefiala que realizo la comparacion entre el area comprendida
en el instrumento de gestién ambicntal y la autorizacion de inicio de actividades
mineras aprobado por Resolucién Directoral N°® 0113-2014-MEM-DGM,
sefialando que existe superposicion con las coordenadas declaradas por el
sujeto de formalizacion y, por lo tanto, dichas coordenadas se ubican en una
area restringida para el desarrollo de actividades mineras, conforme al literal b
del arliculo 3 del Decreto Supremo N° 001-2020-CM. Asimismo, sin perjuiclo de
o antes sefalado, esla inslancia adjunla al expediente un plano de
superposicién entre el derecho minero “PATYGIN 1" y las coordenadas
declaradas por la recurrente, donde se aprecia la superposicion advertida por la
autoridad minera.

En consecusencia, la recurrente, al declarar en el REINFQ, coordenadas que se
ubican en el area de la concesidén minera “PATYGIN 17, que fue autorizada
para iniciar actividades de exploracion al cesionario de dicha concesion, esta
incurriendo en la restriccién establecida en el literal b del articulo 3 del Decreto
Supremo N° 001-2020-EM. Por lo tanto, la recurrente no esta cumpliendo las
condiciones para el acceso al REINFO, conforme a lo establecido en el articulo
2 del Decreto Supremo N° 001-2020-EM.

Respecto a lo sefialado por la recurrente en su recurso de revision,
mencionado en el punto 12 de la presente resolucién, debe precisarse que, si
blen la DIA y la aulotizacién de inicio de actividades del proyecto de
exploracidon "PATYGIN' fueron aprobadas a SMC PATYGIN LTD. SUCURSAL
DEL PERU, cesionaria de la concesidén minera “PATYGIN 17 y no al fitular de la
concesién minera, ese hecho no desvirtiia que scbre el derecho minero de
Compafiia Minera Prospex S.A.C. se hubieran obtenido los citados titulos
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habilitantes, por lo que el titular de dicha empresa minera se encontraba dentro
de lo establecido en el numeral 6.2 del articulo 6 del Decreto Supremo N° 001-
2020-EM.

43. Asimismo, respecto a la vigencia 0 no de la autorizacion de inicio de

44,

actividades, es preciso sefalar que, en el presente caso, se evidencia que el
titular minero ticne una arca de proyccto minero ubicada con su concosion
minera donde ya se realizaron inversiones, y que con la interposicion de la
oposicidén se advierte que pretende continuar con dicho proyecto, caso
contrario no hubiera presentado la oposicion bajo los supuestos legales que
alnpara el articulo 6 del Dedrste Supreino N° 001 2020 FM

Estc colegiado debe sefialar que, ante la existencia de una autorizacion de
inicio de actividades, vigenie o no, dentro del area de una concesion minera, la
autoridad minera debe proteger los derechos otorgados y consagrados en el
lilulo de concesion minera lrente a los derechos que olorga uta inscripeidn en
¢l REINFO a un sujelo de formalicacion que pretende realizar actividades
mineras en areas de derechos mineros vigentes sin contar con la previa
autorizacion y consentimiento de sus titulares. En ese sentido, el Consejo de
Mineria se ha pronunciado en la Resolucién N° 503-2019-MINEM/CM de fecha
3 de octubre de 2019, 1a cual ha sido publicada en el Diarlo Oficlal “Fl Peruana”
el 09 de noviembre de 2018 como precedente adminisirativo de observancia
obligatoria.

45, Ademas, respecto a lo indicado en el punto 13, debe seflalarse que, conforme

4

4

4

6

7.

8.

al .numeral 6.4 del articulo 6 del Decreto Supremo N 001-2020-EM, [a
resolucion se encuentra sustentada en un informe técnico y/o legal, suscrito por
un abogado del area legal y una gedloga del area tecnica de la DGFM

Respecto a lo mencionado en los puntos 14 y 15, debe sefialarse que,
efectivamente, la autoridad minera, conforme al articulo 71 del Texto Unico
Ordenado de la ley N°® 27444, debid notificarle la oposicidn presentada por
Compafia Minera Prospex S$.A.C, habiéndose producido un vicio de nulidad
pero, conforme & los actuados del expediente y argumentos del recurso cde
revision presentados por su representada, este colegiado debe sefalar que, en
el presente caso, aplica [a figura juridica de “conservaciéon del acto
administrativo”, establecida en el articulo 14 del Texto Unico Ordenado de la
Ley N° 27444, ya que se advlertc que de cualquler otro modo el acto
administrativo {resolucién impugnada) hubiese tenido el mismo contenido, de
no haberse producido el vicio. Asimismo, sin perjuicio de lo sefialado
anteriormente, la recurrente ejercié su derecho de defensa en esta instancia.

La autoridad minera, al declarar procedente la oposicldn presentada por
Compariia Minera Prospex S.A.C., resolvié en estricta aplicacion del Principio
de Legalidad y conforme al debido procedimiento, por lo tanto, en este extremo,
debe declararse infundado el recurso de revision interpuesto por [nversiones
Mineras Generales S.A.C.

Sin perjuicio de lo sefialado en los considerandos anteriores de la presente
resolucion, debe indicarse a la DGFM que, conforme a sus funciones y
atribuciones, realice las verificaciones y evaluaciones legales que correspondan
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V.

para determinar si Inversiones Mineras Generales S.A.C. reline las condiciones
de acceso al REINFO establecidas en el articulo 2 del Decreto Supremo N°
001-2020 EM ya que, conforme a la informacién del REINFO, tiene 08
inscripciones en el citado registro, siendo que las 08 inscripciones se realizaron
en concesiones mineras de diferentes titulares mineros. Asimismo, revisada la
base de datos del SIDEMCAT, se advierte que la recurrente es titular de los
derechos mineros “CRISTO POBRE 2015°, codigo 010236715 de 200
hectarcas y “CRISTO POBRL 2019, cédigo 010337519 de 800 hectareas, y
realiza sus pagos de Derecho de Vigencia desde el 2016 conforme al Régimen
(General y no como pequefio productor minero o produclor inineto arlesanal

GONGLUSION

Por lo expucsto, el Consejo de Mineria debe declarar infundado ol recurso de
revision formulado por Inversiones Mineras Generales S.A.C. contra la resolucion
de fecha 02 de julio de 2020 de la DGFM que declaro procedente la oposicion de
Comparifa Minera Prospex S.A.C. y resolvld revocar | ingeripeion en &l REINFO de
Inversiones Mineras Generales S A C | la que debe confirmarse.

Estando al dictamen del vocal informante y con el voto favorable de los miembros
del Consejo de Mineria que suscriben:

SE RESUELVE:

Declarar infundado el recurso de revisién formulado por Inversiones Mineras
Gencraies SA G contra la resolucion de fecha 02 de julio de 2020 de la DGFM
que declard procedente la oposicion de Compafiia Minera Prospex S.A.C. v resolvié
revocar la inscripcion en el RFINFO de Inversiones Mineras Generales S.A.C., Ia
que se confirma.

Registrese, Comuniquese y Archivese.
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