TRIBUNAL DE APELACIONES DE SANCIONES
EN TEMAS DE ENERGIA Y MINERIA
OSINERGMIN

SALA 2
RESOLUCION N° 479-2018-0S/TASTEM-S2
Lima, 04 de diciembre de 2018
VISTO:

El Expediente N° 201700194236 que contiene el recurso de apelacion interpuesto por GRIFO LATINO
S.A.C. contra la Resolucién de Oficinas Regionales N° 2206-2018-0OS/OR CUSCO de fecha 05 de
setiembre de 2018, mediante la cual se le sanciond por incumplir el Texto Unico Ordenado del
Reglamento de Uso de Sistemas de Posicionamiento Global (GPS) aprobado mediante Resolucion de
Consejo Directivo N2 076-2014-0S/CD concordante con el Reglamento de Uso de Sistemas de
Posicionamiento Global (GPS) aprobado mediante Resolucion de Consejo Directivo N2 222-2010-
0S/CD.

CONSIDERANDO:

1. Mediante Resolucién N° 2206-2018-0S/0OR CUSCO del 5 de setiembre de 2018, se sanciond a
GRIFO LATINO S.A.C., en adelante GRIFO LATINO, con una multa de 2.95 (dos con noventa y cinco
centésimas) UIT por incumplir el Texto Unico Ordenado del Reglamento de Uso de Sistemas de
Posicionamiento Global (GPS) aprobado mediante Resolucién de Consejo Directivo N2 076-2014-
0S/CD concordante con el Reglamento de Uso de Sistemas de Posicionamiento Global (GPS)
aprobado mediante Resolucidon de Consejo Directivo N2 222-2010-0S/CD, conforme al siguiente
detalle:

-
Anexo 2 de la Resolucién de Consejo Directivo N° 222-2010-0S/CD, en conco
con el T.U.O. del Reglamento aprobado por Resolucidn de Consejo Directivo N2 076- Numeral 4.9.1? 2.95 UIT?
2014-05/CD*

1 Resolucidn de Consejo Directivo N° 222-2010-05/CD
Reglamento de Uso de Sistemas de Posicionamiento Global (GPS)
ANEXO N° 2
Tipos y Caracteristicas de los Equipos GPS
()
En concordancia:
Resolucién de Consejo Directivo N° 076-2014-05/CD
Texto Unico Ordenado del Reglamento de Uso de Sistemas de Posicionamiento Global (GPS)
Articulo 3°.- De los Equipos GPS
Los Responsables de las Unidades de Transporte a que se refiere el presente Reglamento deberan tener instalados, bajo su costo y riesgo Equipos GPS que
como minimo cumpliran con lo establecido en el Apéndice A del presente Reglamento. (...}

N

Tipificacidn y Escala de Multas y Sanciones aprobada por Resolucion N* 272-2012-05/CD

4.9 Incumplimiento de las normas de uso del equipo con Sistema de Posicionamiento Global en unidades de transporte de Petréleo Crudo, Gas Licuado de
Petroleo, Combustibles Liquidos y Otros Productos Derivados de los Hidrocarburos

4.9.1 No contar con Equipo con Sisterna de Posicionamiento Global - GPS de acuerdo a los requisitos técnicos especificados en el Anexo 2 de la RCD N° 22-
2010-0S/CD.

Base Legal: Articulo 3° del Decreto Supremo N° 045-2009-EM, Anexo 1 de la Resolucién de Consejo Directivo N° 222-2010-0S/CD y articulo 1° del Decreto
Supremo N° 001-2011-EM

Multa: Hasta 65 UIT.

w

Corresponde precisar que para la determinacion y graduacidn de la sancién se aplico el criterio especifico aprobado por Resolucién de Gerencia General N*
352 publicada con fecha 26 de agosto de 2011 y sus modificatorias.
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Se verificd que el medio de transporte de combustibles liquidos y OPDH de placa de
rodaje N° X3E-884, no cuenta con Equipo con Sistema de Posicionamiento Global — GPS,
de acuerdo a los requisitos técnicos especificados.

Como antecedentes cabe sefalar los siguientes:

a) Con fecha 14 noviembre de 2017, se realizé la supervision operativa en gabinete GPS al medio
de transporte de Combustibles Liquidos y OPDH con Placa Principal N° X3E-884, con Registro
de Hidrocarburos N° 105939-060-150617, operado por la empresa GRIFO LATINO, en la cual
se verificd el incumplimiento imputado en el numeral 1 de la presente resolucién.

b) Mediante Oficio N°® 935-2018-0S/0R CUSCO notificado el 28 de marzo de 2018, obrante de
fojas 19 a 21 del expediente, se comunicd al recurrente el inicio del procedimiento
administrativo sancionador, otorgandosele un plazo de cinco (05) dias habiles para que
presente sus descargos®.

c) Con escrito de registro N° 201700194236 de fecha 6 de abril de 2018, GRIFO LATINO presenté
sus descargos al inicio del procedimiento administrativo sancionador.

d) A través del Oficio N* 976-2018-0S/0R CUSCO notificado con fecha 08 de agosto de 2018, se
remiti6 a GRIFO LATINO, el Informe Final de Instruccion N° 1657-2018-0S/0R CUSCO,
concediéndole el plazo de cinco (5) dias habiles para la presentacién de los descargos que
estimara pertinentes.

e) Mediante escrito con registro N° 201700194236 de fecha 15 de agosto de 2018, GRIFO LATINO
present6 sus descargos al Oficio N° 976-2018-0S/OR CUSCO, referido en el parrafo anterior.

a) Con Resolucion de Oficinas Regionales N° 2206-2018-0S/0OR CUSCO notificada con fecha 11 de
setiembre de 2018, se sanciond a la empresa GRIFO LATINO con una multa ascendente a dos
con noventa y cinco centésimas) UIT por incumplir con el literal a) del articulo 8 del Texto
Unico Ordenado del Reglamento de Uso de Sistemas de Posicionamiento Global (GPS),
aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N° 076-2014-0S-CD.

ARGUMENTOS DEL RECURSO DE APELACION

2. Mediante escrito de fecha 02 de octubre de 2018, registrado por OSINERGMIN en el expediente
N°® 201700194236, GRIFO LATINO interpuso recurso de apelacion contra la Resolucion de Oficinas
Regionales N° 2206-2018-0S/0R CUSCO del 05 de setiembre de 2018, solicitando la nulidad, en
atencion a los siguientes argumentos:

4 Cabe indicar que corresponde aplicar una multa de 2.975 UIT; sin embargo, se ha efectuado el redondeo siguiendo lo establecido en el numeral 25.3 del
articulo 25° del Reglamento de Supervisidn, Fiscalizacién y Sancion de las Actividades Energéticas y Mineras a cargo de OSINERGMIN, aprobado por Resolucién
de Consejo Directivo N° 040-2017-05/CD (que permite el redondeo en centésimas), en concordancia con la Ley N° 29571, Cédigo de Proteccion y Defensa del
Consumidor y el Circular N® 002-2011-BCR.

5 Se adjuntd al citado Oficio el Informe de Instruccion N° 988-2018-05/0R CUSCO.
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Sobre el calculo de la multa y la vulneracidn a los Principios de Razonabilidad y Proporcionalidad

a) Sostiene que en el escrito de descargos al Informe Final de Instruccion N° 1657-20189-
0S/OR CUSCO de fecha 15 de agosto de 2018, su representada ha reconocido su
responsabilidad y solicitd la reduccién de multa; no obstante, cuestiona la Resolucion N°
2206-2018-0S/0R CUSCO impugnada, sefialando que la multa impuesta de 4.25 UIT es
exagerada, considerando el rango de aplicacion es de 0.01 UIT hasta 65 UIT, por lo que
debid aplicarse los Principios de Razonabilidad y de Proporcionalidad a fin de imponer una
multa menor.

Ademas, indica que no existe intencionalidad de su representada de haber causado la
infraccién detectada, y es la primera vez que se comete dicha infraccidn, por ello, solicita
se vuelva a considerar el calculo de la multa impuesta.

b} Asimismo, cuestiona que la reduccién de multa por reconocimiento sea de 2.97 UIT,
considerandola injusta e ilegal, toda vez que la infraccidn al no ser considerada como
grave, no existe perjuicio econémico a OSINERGMIN.

A través del Memorandum N° 65-2018-0S/0R CUSCO, recibido con fecha 29 de noviembre de
2018, la Oficina Regional de Cusco remitio a la Sala 2 del TASTEM el expediente materia de analisis.

CUESTION PREVIA

Respecto a la pérdida del beneficio del 30% de descuento en la multa por haber reconocido la
infraccion

Sobre el particular, el literal g) del numeral 25.1 del articulo 25° del RSFS, respecto a la graduacion
de multas ha previsto como criterio de graduacion la circunstancia de la comisidn de la infraccion,
de acuerdo a lo siguiente:

“g) Circunstancias de la comision de la infraccion.

Para efectos del cdlculo de la multa se consideran los siguientes factores atenuantes:

g.1) El reconocimiento del Agente Supervisado, de forma expresa y por escrito, de su
responsabilidad, efectuado hasta antes de la emisién de la resolucién de sancion generard
que la multa se reduzca hasta un monto no menor de la mitad de su importe, teniendo en
cuenta lo siguiente:

g.1.1) -50%, si el reconocimiento de responsabilidad se presenta hasta la fecha de
presentacion de descargos al inicio del procedimiento administrativo sancionador.

g.1.2) -30%, si el reconocimiento de responsabilidad se presenta luego de la fecha de
presentacion de descargos al inicio del procedimiento administrativo sancionador, y hasta la
fecha de presentacion de descargos al Informe Final de Instruccion.

g.1.3) -10%, si el reconocimiento de responsabilidad se presenta luego de la fecha de
presentacion de descargos al Informe Final de Instruccidn, y hasta antes de la emision de la
resolucién de sancion.

El reconocimiento de responsabilidad por parte del Agente Supervisado debe efectuarse de
forma precisa, concisa, clara, expresa e incondicional, y no debe contener expresiones
ambiguas, poco claras o contradicciones al reconocimiento mismo; caso contrario, no se
entenderd como un reconocimiento.

El reconocimiento de responsabilidad respecto a una infraccion, por la _que ademds se
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presenten descargos, se entenderd como un no reconocimiento, procediendo la autoridad o
evaluar los descargos.” (Subrayado nuestro)

Debe indicarse que la recurrente mediante escrito de fecha 15 de agosto de 2018°, efectud el
reconocimiento de su responsabilidad administrativa respecto al incumplimiento imputado, razén
por la cual, primera instancia le otorgé el atenuante por reconocimiento de responsabilidad
previsto en el acapite g.1.2) del literal g} del numeral 25.1 del articulo 25° del Reglamento de
Supervision, Fiscalizacién y Sancion, aprobado por Resolucion N° 040-2017-0S/CD’, aplicando a
la sancién impuesta el descuento de 30%, quedando la misma en 2.97 UIT.

Al respecto, en la sesién plena realizada el 3 de octubre de 2017, los vocales del TASTEM
debatieron en torno a la aplicacién del beneficio de reduccion de la sancién por reconocimiento
de la comision de la infraccién, acordando por unanimidad los siguientes criterios resolutivos:

- Si a pesar de reconocer la comisién de la infraccién, el administrado apela la resolucién
sancionadora, el recurso de apelacidn corresponde ser evaluado por el TASTEM, al no
habersele otorgado normativamente los efectos de un acto que pone fin al procedimiento
administrativo.

- La determinacion de si el administrado mantendra o perdera el beneficio del 30% de
descuento en la multa por haber reconocido la infraccién, se realizara en funcién de los
siguientes supuestos:

(i) Perderd el beneficio si al apelar cuestiona la determinacion de su responsabilidad en
la comision de la infraccidn.

(i) Perdera el beneficio si solo cuestiona el importe de la multa pero tenia conocimiento
de la multa a ser impuesta cuando reconocio la infraccién (por tratarse de una multa
tasada, habérsele indicado en la imputacion de cargos o haberse publicado criterios
especificos sobre su graduacion).

(iii) Mantendra el beneficio si al apelar solo cuestiona el importe de la multa impuesta que
no conocia al efectuar el reconocimiento, pues recién seria graduada en el informe
final de instruccion.

(Subrayado nuestro)

Ahora bien, en este caso, mediante escrito de fecha 15 de agosto de 2018, registrado por
OSINERGMIN en el expediente N® 201700194236, el recurrente presentd su reconocimiento de

& Dentro del plazo establecido para el descargo al inicio del presente procedimiento, conforme se desprende del numeral 3.7 del Informe Final de Instruccién N°
1657-2018-05/0R CUSCO.,

7 Resolucion N° 040-2017-05/CD
Articulo 25.- Graduacién de multas
25.1 En los casos en que la multa prevista por el Consejo Directivo como sancién tenga rangos o topes de aplicacion, se utilizan, segln sea el caso, los siguientes
criterios de graduacion:
{...)
g) Circunstancias de la comision de la infraccion. Para efectos del calculo de la multa se consideran los siguientes factores atenuantes:
g.1) El reconocimiento del Agente Supervisado, de forma expresa y por escrito, de su responsabilidad, efectuado hasta antes de la emisién de la resolucién de
sancion generara que la multa se reduzca hasta un monto no menor de la mitad de su importe, teniendo en cuenta lo siguiente:
g.1.1) -50%, si el reconocimiento de responsabilidad se presenta hasta la fecha de presentacion de descargos al inicio del procedimiento administrativo
sancionador.
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responsabilidad respecto de la infraccién imputada a fin de generar que la multa se reduzca en
un 30%.

A través del escrito del 02 de octubre de 2018, GRIFO LATINO interpuso recurso de apelacion
contra la Resolucién de Oficinas Regionales N° 2206-2018-0S/0OR CUSCO, cuestionando solo el
importe de la multa, y si bien esta cuenta con un criterio especifico de sancion publicado, refiere
que este fue incorrectamente aplicado, razén por la cual la empresa fiscalizada presentd su
recurso de apelacion; por lo que este Tribunal considera pertinente dejar sin efecto el atenuante
por reconocimiento expreso de la responsabilidad administrativa.

Por lo tanto, en virtud de lo expuesto en los parrafos precedentes, correspondera a este Tribunal
la evaluacion del recurso impugnativo en referencia por lo que la reduccién del 30% generada al
momento de hacer el calculo de las multas por este incumplimiento, queda sin efecto®.

ANALISIS DE LOS ARGUMENTOS DEL RECURSO DE APELACION

Sobre el calculo de la multa y la vulneracién de los Principios de Razonabilidad y
Proporcionalidad

5. Conrelacion a lo argumentado en los literales a) y b) del numeral 2 de la presente resolucion, de
acuerdo al literal ¢) del articulo 5° de la Ley N° 26734, Ley del Organismo Supervisor de la Inversion
en Energia y Mineria, publicada el Diario Oficial El Peruano con fecha 31 de diciembre de 1996, en
concordancia con el articulo 1° del Reglamento aprobado por Decreto Supremo N° 054-2001-
PCM, el Organismo Regulador es competente para supervisar y fiscalizar, entre otros, que las
actividades de hidrocarburos se desarrollen de acuerdo a los dispositivos legales y normas
técnicas vigentes’.

Debe destacarse que OSINERGMIN, de conformidad con sus facultades previstas en el articulo 80°
de su Reglamento General, aprobado por Decreto Supremo N2 054-2001-PCM, en concordancia
con el articulo 5° de la Ley N2 27332 y la Ley N2 26734, realiza visitas aleatorias e inopinadas a
todo nivel de la cadena de comercializacion de combustibles liquidos y GLP, a fin de verificar el
cumplimiento de las normas relacionadas con las actividades de hidrocarburos.

2 El sub numeral 2.3.2 del numeral 2 de la Resolucion de Oficinas Regionales N° 2206-2018-0S/0R CUSCO efectud el siguiente célculo:
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requisitos técnicos especificados
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9 Ley N° 26734.
Articulo 5.- Funciones
Son funciones del OSINERGMIN:
) Supervisar y fiscalizar que las actividades de los subsectores de electricidad, hidrocarburos y mineria se desarrollen de acuerdo a los dispositivos legales y
normas técnicas vigentes.
Decreto Supremo N* 054-2001-PCM.
Articulo 1.- Competencia de OSINERGMIN
OSINERG tiene competencia para supervisar y fiscalizar a las ENTIDADES del SECTOR ENERGIA velando por la calidad, seguridad y eficiencia del servicio y/o
productos brindados a los usuarios en general {...)
OSINERG ejercera las atribuciones y funciones asignadas en el presente Reglamento, en concordancia y con estricta sujecion a las disposiciones establecidas
en las normas legales referidas al SECTOR ENERGIA {...)

Precisando lo anterior, el articulo 3° de la Ley N° 29901, publicada con fecha 12 de julio de 2012, dispuso que las competencias del OSINERGMIN comprenden
la supervision y fiscalizacidn, en el &mbito nacional, del cumplimiento de las disposiciones legales y técnicas relacionadas con las actividades de hidrocarburos.
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Por tanto, cabe sefialar que OSINERGMIN es el organismo competente para verificar los
Reglamentos de Seguridad y normas del subsector de hidrocarburos, como lo es el Reglamento
de Uso de Sistemas de Posicionamiento Global (GPS), aprobado por Resolucion de Consejo
Directivo N° 222-2010-0S/CD, y su T.U.O aprobado mediante Resolucién de Consejo Directivo N°
076-2014-05/CD¥,

Cabe agregar, que el articulo 1° de este Reglamento definié su alcance, regulando el uso de
sistemas de GPS por parte de las unidades de transporte que realicen transporte de Combustibles
Liquidos y Otros Productos Derivados de Hidrocarburos (OPDH), entre otros, como es el caso del
medio de transporte de titularidad de GRIFO LATINO.

Al respecto, en el Anexo 2 de la Resolucidon de Consejo Directivo N° 222-2010-0S/CD se detallan
los requisitos minimos que deben tener los medios de transporte y la Primera Disposicién
Complementaria Final del T.U.O del Uso de Sistemas de Posicionamiento Global (GPS) aprobada
mediante Resolucion de Consejo Directivo N° 076-2014-0S/CD™, establece que “Los Responsables
de las Unidades de Transporte a que se refiere el presente Reglamento deberdn tener instalados,
bajo su costo y riesgo Equipos GPS que como minimo cumplirdn con lo establecido en el Apéndice
A del presente Reglamento. {...)".

Aunado a ello, el articulo 1° del Decreto Supremo N 008-2016-EM, en concordancia con el articulo
1° de la Resolucion de Consejo Directivo N° 101-2016-0S/CD, dispositivos legales en los cuales se
establece que toda unidad de transporte de Petréleo Crudo, Gas Licuado de Petrdleo,
Combustibles Liquidos y Otros Productos Derivados de los Hidrocarburos que circule en los
departamentos de Puno y Cusco debera estar equipada con sistemas GPS (Sistema de
Posicionamiento Global).

En este contexto, OSINERGMIN en el ejercicio de sus funciones, mediante su supervisor
debidamente facultado con fecha 14 de noviembre de 2017, realiz6 la fiscalizacién en el medio de
transporte de Combustibles Liquidos y OPDH de la empresa GRIFO LATINO, conforme se aprecia
en el Informe de Supervision N° S/N del 14 de noviembre de 2017, obrante de fojas 9 a 11 del
expediente, asi como de la bisqueda del “Reporte de Monitoreo de GPS” y la bisqueda del
“Registro de Hidrocarburos”, obrantes de fojas 7 a 8 del expediente.

En ese sentido, mediante el Informe de Instruccion N° 988-2018-0S/0OR CUSCO adjunto al Oficio
N° 935-2018-0S/OR CUSCO notificado el 28 de marzo de 2018, se informé claramente al
administrado, que en la mencionada visita de supervisién, y de acuerdo a lo verificado en el
sistema de monitoreo satelital, se constatdé que no tenia un Equipo con Sistema de
Posicionamiento Global-GPS, infringiendo lo establecido en el Anexo 2 del Reglamento aprobado
por Resolucién N° 222-2010-0S/CD en concordancia con la Resolucién N° 076-2014-0S/CD.

En ese contexto, se dio inicio al presente procedimiento administrativo sancionador,
comunicandole los hechos materia de infraccién, la normativa aplicable al presente

1CEl Reglamento de Uso de Sistemas de Posicionamiento Global (GPS) se aprobé mediante la Resolucién de Consejo Directivo N° 222-2010-05/CD, y fue publicada
el 15 de setiembre de 2010, en el Diario Oficial El Peruano; asimismo, el 18 de abril de 2014 fue publicado el T.U.O del mencionado Reglamento de GPS
aprobado por Resolucion N° 076-2014-05/CD.

** Es importante precisar que las normas citadas son de puablico conocimiento al disponerse su publicacién en el Diario Oficial EI Peruano; en ese sentido, las
exigencias legales contenidas en el Reglamento aprobado por Resolucién de Consejo Directivo N°® 222-2010-05/CD y sus modificatorias, asi como la Resolucion
de Consejo Directivo N° 076-2014-05/CD rigen desde su entrada en vigencia, sin que constituya condicion necesaria para su cumplimiento la realizacién de
comunicaciones, requerimientos o notificaciones de prevencion por parte de OSINERGMIN.
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procedimiento, la tipificacién, asi como la posible sancién a imponerse'. Asimismo, se le otorgd
un plazo de cinco (5) dias habiles para presentar sus descargos, derecho que fue ejercido
mediante el escrito de fecha 06 de abril de 2018*. (subrayado agregado)

Luego del analisis de sus descargos, conforme se observa del Informe Final de Instruccion N° 1657-
2018-0S/0R CUSCO, que fue notificado a GRIFO LATINO, mediante Oficio N° 976-2018-05/0R
CUSCO el 8 de agosto de 2018, se le indicd que a pesar de haber solicitado ampliacion de plazo
para que la empresa pueda regularizar las observaciones, esta no ha presentado ningun escrito
referido a tal regularizacién. Asimismo, se le otorgd un plazo de cinco (5) dias habiles para
presentar sus descargos, derecho que fue ejercido mediante el escrito de fecha 15 de agosto de
2018.

Al respecto, de la Resolucion N° 2206-2018-0S/OR CUSCO, se advierte que el Organo Sancionador
analizd todos los actuados en el presente expediente, y de acuerdo a sus competencias se
sanciond a la empresa fiscalizada, indicandose que no ha desvirtuado los hechos que sustentan la
imputacién administrativa respecto a contar con un Equipo con Sistema de Posicionamiento
Global-GPS, asi como su responsabilidad en la comisién de la misma, concluyéndose que GRIFO
LATINO ha incurrido en la infraccidn sancionable prevista en el numeral 4.9.1 de la Tipificacion y
Escala de Multas y Sanciones de OSINERGMIN, aprobada mediante Resolucion de Consejo
directivo N° 271-2012-0S/CD*.

Asimismo, mediante Resolucidon de Gerencia General N° 352, publicada en el Diario Oficial El
Peruano el 26 de agosto de 2011, se establecen los criterios especificos que se deberdn tomar en
cuenta para la aplicacion de sanciones por diversos incumplimientos previstos en la Tipificacion y
Escala de Multas y Sanciones de Hidrocarburos, aprobada por Resolucién de Consejo Directivo N
271-2012-0S/CD, correspondiendo aplicar la multa de acuerdo al siguiente detalle:

T

o
i

nsporte de Combustibles Liquidos
y OPDH de placa de rodaje N° X3E-884, no
cuenta con un Equipo con Sistema de
Posicionamiento Global-GPS, de acuerdo a los

No contar con el

o g it L - . equipo GPS
requisitos técnicos especificados. 4.9.1 RGngJlfSZ- iia. Mg 4 SR
Anexo 2 de la R.C.D. N° 222-2010-05/CD, unidad de
transporte

contenido en el TUO del Reglamento de Uso de
Sistemas de Posicionamiento Global-GPS,
aprobado por la RCD N° 076-2014-0S/CD.

12 £l administrado tuvo oportuno y pleno conocimiento de tales hechos, su calificacién como infracciones administrativas, su base legal y demas consideraciones
exigidas por el numeral 3 del articulo 234° de la Ley N° 27444,

13 En los mencionados descargos, GRIFO LATINO solicita se le otorgue ampliacion de plazo para regularizar sus observaciones.

“ Tipificacion y Escala de Multas y Sanciones aprobada por Resolucién N° 272-2012-05/CD
4.9 Incumplimiento de las normas de uso del equipo con Sistema de Posicionamiento Global en unidades de transporte de Petrdleo Crudo, Gas Licuado de
Petréleo, Combustibles Liquidos y Otros Productos Derivados de los Hidrocarburos
4.9.1 No contar con Equipo con Sistema de Posicionamiento Global - GPS de acuerdo a los requisitos técnicos especificados en el Anexo 2 de la RCD N” 22-
2010-0S/CD.
Base Legal: Articulo 3° del Decreto Supremo N° 045-2009-EM, Anexo 1 de la Resolucién de Consejo Directivo N° 222-2010-0S/CD vy articulo 1° del Decreto
Supremo N° 001-2011-EM
Multa: Hasta 65 UIT.
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Cabe sefialar que si bien la empresa recurrente sostiene que los 6rganos de primera instancia no
valoraron adecuadamente los Principios de Proporcionalidad y Razonabilidad en el célculo de
multa, de la revision del contenido del Informe Final de Instruccién N° 1657-2018-0S/0R CUSCO,
de la Resolucién N° 2206-2018-05/0R CUSCO; se advierte que si se indicaron las razones por las
que se aplico la sancidn conforme la Resolucion N° 352, v que se le aplicd la reduccién del -30%
por el reconocimiento de responsabilidad realizado en la presentacion de descargos al Informe
Final de Instruccion, lo cual garantiza la debida motivacién de la resolucién recurrida, la misma
que fue emitida en estricto cumplimiento de las garantias al debido procedimiento que le asisten
a la administrada (subrayado nuestro).

Se debe agregar que, durante el tramite del presente procedimiento, la empresa recurrente no
ha presentado medio probatorio alguno que desvirtde la comision de la infraccién detectada en
la visita de fiscalizacién mencionada en los parrafos precedentes.

En ese sentido, la comision de las infracciones se determin6 de manera objetiva, en aplicacion
estricta de los Principios de Legalidad, Razonabilidad y Debido Procedimiento.

Ademas, es importante precisar que GRIFO LATINO como titular del medio de transporte de
Combustibles Liquidos y OPDH, en todo momento se encontraba en capacidad técnica y
administrativa para conocer e interpretar correctamente las leyes, normas y procedimientos
vigentes aplicables al sub sector hidrocarburos, motivo por el cual resulta razonable que pueda
determinar, qué conductas, constituyen infraccién que corresponde sancionar conforme a la
normativa vigente.

Por lo tanto, este Organo Colegiado considera que la autoridad de primera instancia ha actuado
de conformidad a la normativa vigente respetando los Principios del Procedimiento
Administrativo y los derechos y garantias inherentes al debido procedimiento administrativo, que
le asisten a la administrada, emitiendo una decision motivada y fundada en derecho; por lo que,
finalmente, debe desestimarse el recurso de apelacion.

De conformidad con el numeral 16.1y 16.3 del articulo 16° del Reglamento de los Organos Resolutivos
de OSINERGMIN, aprobado por Resolucién N° 044-2018-0S/CD vy, toda vez que no obra en el
expediente administrativo mandato judicial alguno al que este Tribunal deba dar cumplimiento,

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- DEJAR SIN EFECTO el beneficio por reconocimiento de responsabilidad previsto en el
acapite g.1.2) del literal g) del numeral 25.1 del articulo 25° del Reglamento de Supervision,
Fiscalizacion y Sancion de las Actividades Energéticas y Mineras a cargo de OSINERGMIN aprobado por
Resolucion N° 040-2017-0S/CD, el cual fue otorgado al momento de determinar la sancién mediante
la Resolucion de Oficinas Regionales N2 2206-2018-0S/0R CUSCO de fecha 05 de setiembre de 2018.

Articulo 2°.- Declarar INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por la empresa GRIFO LATINO
S.A.C. contra la Resolucién de Oficinas Regionales N2 2206-2018-0S/OR CUSCO de fecha 05 de
setiembre de 2018, y , en consecuencia, disponer que la multa por dicho incumplimiento queda
determinada en 4.25 (cuatro con veinticinco centésimas) UIT, de conformidad a lo resuelto en el
articulo 1° de la presente resolucion, y CONFIRMAR la citada resolucién en todos sus extremos.



Articulo 3°. - Declarar agotada la via administrativa.
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Con la intervencién de los sefiores vocales: Héctor Adrién Chdvarry Rojas, José Luis Harmes Bouroncle

y Victor Jesus Revilla Calvo.

HECTOR ADRIAN G’l AVARRY ROJAS

PRESIDENTE



