FONDO NACIONAL DE DESARROLLO PESQUEROD
FONDEPES

RESOLUCION DE SECRETARIA GENERAL
N°087 -2016-FONDEPES/SG

Lima, 25 JUL, 2016

VISTOS: El Memorando N° 1344-2016-FONDEPES/DIGENIPAA ¥y N® 1383-2018-
FONDEPES/DIGENIPAA e Informes N° D‘lQ—EUTE—FDNDEFESIDIGENFPMASP-DPA—
. SANJOSE y N° UET-ZUTB-FDNDEPESIDIGEN!F'AAMSF'—DF'&—SANJDSE emitidos por la
‘A Direccion General de Inversien Pesquera Artesanal y Acuicola; asl como el Memorando N°
1379-2016-FONDEPES/OGAJ e Informe N® 457-2016-FONDEPES/OGAJ emitidos por la
# Oficina General de Asesoria Juridica, y;

CONSIDERANDO:

Que, el Fondo Nacional de Desarrolio Pesquero - FONDEPES, es un organismo publico
ejecutor, adscrito al Ministerio de Ia Produccion con personeria juridica de derecho plblicg,
creado mediante Decreto Supremo N° 010-92-PE, elevado al rango de Ley a través del
articulo 57° del Decreto Ley N°25977, Ley General de Pesca. Goza de autonomia técnica,
econdmica y administrativa, cuya finalidad es promover, ejecutar y apoyar técnica,
economica y financieramente el desarrollo de actividades y proyectos de pesca artesanal y
de acuicultura;

Que, el 19 de noviembre de 2014, el Fondo Nacional de Desarrollo Pesquero, en
adelante FONDEPES, y el Consorcio San Francisco suscribieron el Contrato N° 070-2014-
FONDEPES/OGA, para la contratacion del servicio de consultoria de obra para la
supervision de la obra "Construccién de la Infraestructura Pesquera para Consumo Humanao
Directo de San José, provincia de Lambayeque, regién Lambayeque”, por el monto de S/. 1
367 069,40 (Un milion trescientos sesenta y siete mil sesenta y nueve con 40/10 Nuevos
Soles), incluido IGV, bajo el sistema de suma aizada y por el plazo de 600 dias calendario;

Que, el 24 de diciembre de 2014, FONDEPES y el Consorcio San José suscribieron el
Contrato N° 082-2014-FONDEPES para |la ejecucidn de la obra “Construccién de
Infraestructura Pesquera para Consumo Humano Directo de San José, distrito San José
Provincia de Lambayegue, Regién de Lambayeque”, por el monto de S/, 32 457 630,22
(Treinta y dos millones cuatrocientos cincuenta y siete mil seiscientos treinta con 22/100
Nuevos Soles), incluido IGV, bajo el sistema de precios unitarios y con un plazo de
ejecucion inicial de 540 dias calendario;

Que, mediante la Resolucion de Secretaria General N° 126-2015-FONDEPES/SG y N°
204-2015-FONDEPES/SG. N* 087-2016-FONDEPES/SG, el FONDEPES denegd las
solicitudes de Ampliacién de Plazo N° 02, N? 03 y N° 07 para el Contrato N° 082-2014-
FONDEPES/OGA, respectivamente. Asimismo, mediante las Resoluciones de Secretaria
General N° 110-2015-FONDEPES/SG. N° 035-2016-FONDEPES/SG, N° 061-2016-
FONDEPESISG y N® 073-2018-FONDEPES/SG, la Entidad aprobd las solicitudes de



iaci o g5 y N° 06 al referido contrato,
liacion de plazo contractual N° 01, N° 04, N onira
?gg:e?:fi‘vamente? estableciéndose el 20 de octubre de 2016 como la fecha de culminacion

de la ejecucion de la obra, como consecuencia de la aprobacion de la ampliacion de plazo
N° 06;

' : s 399.2015-FONDEPES/SG, el
Que, el 18 de noviembre de 2015, a través de |a Carta N° 3 FC G,
FONDEPES resolvié el Contrato N® G?ﬂ—2ﬂ14~FDNDEF‘ESIDG& del Servicio de Supervisién
de obra, designandose en remplazo como Inspector de la obra, al ingeniero Victor Huaman
Landa a partir del 18 de noviembre de 2015 hasta el 31 de marzo de 2016;

Que, 1 de abril de 2016, mediante Carta N° El‘l?1—2015-FDNDEPESFD1GENIPAA, la
Direccion General de inversion General Pesqguera Artesanal y Acuicola, en adelante 1_3
DIGENIPAA, comunicd al Contratista la designacion del Ingeniero Carlos Sanabria
Esquiche, como Inspector de obra, en adelante el Inspector, ejerciendo dicha funcion a gartlr
del 1 de abril de 2016 hasta el 19 de julio de 2016, toda vez que @ partir del 20 de julio el
sefior Ingeniero Carlos Humberto Mendoza Picoaga asumié la supervision de la obra en
virtud del Contrato N° 013-2016-FONDEPESIOGA;

Que, e! 4 de julio de 2018, mediante la Carta N* 057-2016-CSJ/CO, el Consorcio San
José solicitd la Ampliacion de Plazo Parcial N° 08 por 74 dias calendario, y adjunté para el
efecto el expediente de dicha ampliacion de plazo parcial cuantificando su pedido en 78 dias
calendario, sefialando que:

“sg pretende una Ampliacion de Plazo N° 08, bajo fa causal Atrasos y/o paralizaciones
por causas no atribuibles al contratista, motivada por ta demora de la entidad
contratante en el cumplimiento de sus obligaciones esenciales, como son.

e Demora por la espera de la elaboracién del expediente técnico de las prestaciones
adicionales.

s Demora por la espera de la aprobacién del expediente técnico de las prestaciones
adicionales.

« Demora por la espera de la aprobacion de la ejecucion de las prestaciones
adicionales.

Estas demoras ocasionan el atraso en la gjecucidn de partidas criticas contractuales
como son las obras en Mar: Hincado de pilotes, descabezado de pilotes, colocacion de
vigas transversales, colocacion de losas nervadas, juntas longitudinales, y transversales,
cuyos atrasos en su ejecucion estdn afectando Ia ruta critica de la Programacian de Obra
vigente, de esta manera reparar y equilibrar las condiciones inicialmente pactadas o

adecuar el plazo de ejecucién de obra a las maodificaciones del contrafo ardenadas por la
Entidad™ (Sic)

Que, el 13 de julio de 2016, el inspector de obra a través del Informe N° 091-2016-
FONDEPES/DIGENIPAA/IO/cse, recomendd declarar improcedente la Ampliacion Plazo
Parcial N° 08 por 78 dias calendario para la obra “Construccion de Infrasstructura Pesquera

~yupara Consumo Humano Directo de San José, distrito San José Frovincia de Lambayeque,

ién de Lambayeque”,

/;x Que, por su parte, el 18 de julio de 2016, mediante el Informe N° 019-2016-
iy ;Pf)NDEPESIDIGENIPAAIASP-DPA—SANJOSE, la DIGENIPAA se pronuncié en relacion al

pedido de Ampliacién de Plazo Parcial N® 08, concluyendo y recomendando denegar el
ISMo,

Que, el 20 de jutio de 2016, mediante e Memorando N° 379-2016-FONDEPES/OGAJ,
la Oficina General de Asesoria Juridica identificé una incongruencia entre el pedido del
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Contratista y el sustento emitido por la DIGENIPAA, solicitando que ésta se pronuncie
sobre el particular y ademas que precise si habria afectacion de |a ruta critica del
cronograma de ejecucién de obra vigente;

Que, el 21 de julio de 2016, sobre el sustento del Informe N°® 021-2016-
FONDEPES/DIGENIPPAA/ASP-DPA-SAN JOSE, mediante el Memorando N° 1383-2016-
FONDEPES/DIGENIPAA, la DIGENIPAA ratifico el sustento técnico vertido en el Informe Ne®
ﬂ19-2()1E-FONDEPESIDIGENIPMASP-DPA-SANJOSE. motivo por el cual concluyd se
debia declarar Improcedente la solicitud de Ampliacién de Plazo Parcial N° 08;

Que, el 25 de julic de 2016, mediante el Informe N* 457-2016-FONDEPES/OGAJ, Ia
Oficina General de Asesoria Juridica sefiald que atendiendo que la aprobacion de las
ampliaciones de plazo contiene un aspecto técnico, corresponde a |a DIGENIPAA, en su
calidad de area usuaria y de conformidad con el los articulos 21’ y 22 inciso dy* del
Reglamento de Organizacion y Funciones del FONDEPES, verificar |a ocurrencia y
configuracion de la causal de acuerdo a las definiciones previstas en |a normativa de
contrataciones del Estado. Del mismo modo, conforme a lo expuesto en el Informe N° 091-
2016-FONDEPES/DIGENIPAA/IO/cse de Inspector, asi como los Informes N° 019-2018-
FDNDEPES;D!GENIFAMASP~DPA=SANJDSE. y N° 021-2016-FONDEPES/DIGENIPAA/
ASP-DPA-SANJOSE, ambos de Ia DIGENIPAA, la OGAJ opiné que no corresponde otorgar
la Ampliacién de Plazo Parcial N° 08 al Consorcio San José para la ejecucién de la obra:
“‘Construccion de Infraestructura Pesquera para Consuma Humano Directo de San José,
distrito San José Provincia de Lambayeque, Region de Lambayeque”, en el marco de lo
establecido en los articulos 200 y 201 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado aprobado por el Decreto Supremo 184-2008-EF:

Que, desde el 9 de enero de 2016, entré en vigencia la Ley N° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado y su Reglamento, aprobado por el Decreto Supremo N* 350-
2015-EF, siendo que en la Segunda Disposicion Complementaria Transitoria de dicha Ley
dispone que los procedimientos de seleccion iniciados antes de su entrada en vigencia se
rigen por las normas vigentes al momento de su convocatoria; y adicionalmente, en atencién
al Principio de Inalterabilidad del Confrato; en el presente caso, corresponde respetar las

" Articulo 21.- Direccion General de Inversion Pesquera Artesanal y Acuicola
La Direccién General de Inversion Pesquera Artesanal y Acuicola es el @rgano responsable de los
proyectos de inversion pablica yio proyectos integrales de acuerdo a los fines de la Institucién an
beneficio dal sector pesquero artesanal ¥ aculcola, en el marco de la normatividad vigente.

* Articulo 22.- Funciones de la Direccion General de Inversidn Pesquera Artesanal y Acuicola

d) Dirigir, supervisar y ejecutar los proyectos aprobados sobre infraestructura ¥ egquipamiento pesquern
artesanal y aculcola de interés naclonal, en consistencia con el expedients técnico, &n el marco de la
nomatividad vigente;



condiciones gque S€ incorporaron &l Contrato N° DEE—EHM-FEJNDEILES:;JE:&E sﬁlzr:i
intervencionismos ajenos a |a voluntad de los contralantes, en armmonia mp i sptérrnfnns
el articulo 62° de la Constitucion Politica del Estado, qie establece que {i o e
contractuales no pueden ser modificados por leyes [...]' por lo tan’{u. '_511 citado c-l:mL s
resultan aplicables las normas vigentes al momento de su Isuscrﬂl:pcuhn. esto e?. ? ley;_

Contrataciones del Estado, aprobada por el Decreto Legislativo Ne 1017, en adelan si a ey.l
y su Reglamento, aprobado por el Decreto Supremo NO184-2008-EF, en adelante e

Reglamento;

Que, el numeral 41.6 del articulo 41 del Decreto Legislativo _N“ 1017, Ley: __de
Contrataciones del Estado (en adelante 1a Ley), dispone que “el mn_trﬂﬂsra puede solicitar
ampliacion del plazo pactado por alrasos ylo paralizaciones ajenas a su voluntad,
debidamente comprobados y que modifiquen el cronograma contractual’, y 8 su VveZ el
articulo 200° del Reglamento astablece las causales que han de sustentar toda ampliacion

de plazo bajo la siguiente redaccion:

“articulo 200.- Causoles de ampliocidn de plaro

De conformidaod con gl articulo 41 de o Ley, ¢ contratista podrd solicitar la ampliacion de plazo pactado por
cunlquiera de las sigulentes cousales ajends a la voluntad del contratista, siempre que modifiguen la ruta critica del
progroma g gjeucion de obra vigente o momento de { solicitud de ampliacion:

1. Atrasos v/io porolizocionsas por Causas N atribuibles of contratista.

2. Atrgsos o porglizaciongs &n &l cumplimisnto de sus prestaciones por causas gtribuibles o Ja Entidod.,

3. Coso forfuito o fuérza mayor debidamente comprobado

4, Cuondo se oprueba lo prestocidn adicional de abra, En este caso, el contratista ampliard el plazo de los garantias
que hubiere ctorgado”.

Que, asimismo, el Organo Supervisor de las Contrataciones del Estado en su calidad
de organismo técnico especializado en el ambjto de la contratacién estatal ha destacado, en
reiteradas opiniones, la importancia de contar con los elementos gque verifiquen la
procedencia del pedido de ampliacion de plazo formulado, asi como la existencia de los
hechos que lo sustentan, en ese sentido la OPINION N° 027-2012/DTN sefiala:

“&7 contenido de toda solicitud de ampliacion de plazo serd el siguienta:

. Cuaniificacion de los dias requeridos compatibles con la anctacién en el cuademo de
abra de las circunstancias que ameriten a su critario, ampliacion de plazo, desde &l inicia
y durante la ocurrencia de la causal,

. Debe de sustentarse con las razones de hecho {gue aun conlintan produciéndose o noj
y de derecha gue ampararn la solicitud y la cantidad de dias solicitada. Eslas razones
daben ser compatibles con las causales a que se contrae el articulo 41 de la Ley. Debe
exponerse con los hechos la vigencia de los mismos o la conclusion de aquellos para los
sfectos de la ampliacién de plazo parcial

. Debe demostrarse objetivamente que los alrasos wio paralizaciones afectaron fa rula
critica del programa de gjecucion de obra.

- Demaostrar que el plazo adicional resulta necesario para la culminacion de la obra.

. Senalar el o los folios del cuademo de obra donde se anoté la causal desde el inicio y
durante la ocurrencia de la misma.”

Que, sobre el particular, mediante el Informe  N°  091-2016-
FONDEPES/DIGENIPAA/IO/cse, el Inspector de obra en referencia a la Ampliacién de Plazo
Parcial N° 08 sefiald que:

“y .ANALISIS:

Opinién del inspector
DE LA AMPLIACION DE PLAZO PARCIAL N° 08.

(..-)

5.1.2. Mediante el registro del asiento N* 838 del 13 de abrl de 2016 se dio por cerrada la
causal de las ampliaciones de plazo parcial N* 04 y N* 05 asi como de la ampliacion de
plazo N* 08, al comunicar el rasultado de la consulta formulada en el asiento N* 810 y
absuelta por el Consultor Ing. Samuel Quisca y complementada a lravés del informe
Técnico de titulo REDISENO DE LA EUNDACION DE LOS PILOTES DEL MUELLE TIPO
ESPIGON ENTRE LAS PROGRESIVAS KM 0+500 Y KM 1+000, DISTRITO DE SAN JOSE
_ CHICLAYO, sefalando como solugitn la cologacion de cajas lemporales y permanentes
que dependerd del escenario o condicion particular de terreno para cada eje de pilote.
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5.1.3. Como consecuencia de |a absolucion de consulta, mediante Asientos N° 943, 945,
846, 947 del Cuademo de Obra, el Residente de Obra identifics la necesidad de generar
una prestacion adicional de obira,

5,1.4. Cabe precisar gue de conformidad con el Diagrama PERT-CPM vigente (denvado de
la aprobacion de la ampliscion de piazo N* 06, el plazo de ejecucicn gfobal de las partidas
criticas de vigas transversales, 07.04.07.08 Colocacidn losas nervadas, 07,05.05 Juntas
longifudinales transversales y 07.03.07 Losas Vaciadas in situ, es de 367 dias calendano,
siendo que hasta la fecha &l Contratista Consorcio José ha efecutado un total de 204 dias
calendano, ejecutados del 09/07/2015 al 29/01/2016.

5.1.5. Sin embarga, en mérito de ia absolucién de consulta se ha determinado el cambio de
cimentacion onginalmente previsto en ef expediante {écnico de obra, razdn por la cual se ha
visto la necesidad de tramitar sl respeciivo expediente técnico de la prestacion adicional. En
efecto, ef estudio especializade referido af REDISENC DE LA FUNDACION DE LOS
FPILOTES DEL MUELLE TIPO ESPIGON ENTRE LAS PROGRESIVAS KM 0+500 ¥ KM
1+000, DISTRITO DE SAN JOSE - CHICLAYO considera una nueva metodologia para
mejorar la fundacién en las tareas de hincado de pilotes, lo cual pemnitiré posteriormente la
gjecucidn de las partidas subsiguientes fales como (7.04.07.06 DESCABEZADD DE
PILOTES, 07 04 .07 07 COLOCACION DE VIGAS TRANSVERSAL, 07.04 07 08
COLOCACION DE LOSA NERVADAS, 07.03.05 JUNTAS LONGITUDINALES ¥
TRANSVERSALES: sin embargo, este estudio especializaco debe ser considerado para la
elaboracién de un nuevo expediente de prestacidn adicional concordante con las
variaciones propuestas por el especialista sobre esta nueva allemativa que permifird el
hincado da pilotes, expediente que ftendra un nuevo plaze de ejecucidn para el desarrolio de
estas partidas:

5.1.6. - Bl procedimiento para la aprobacién de une prestacion adicional de obra, requicre
que se elabore el expediente técnico respectivo v gue ésfe se somefa al procedimiento de
aprobacion establecido, cuyo plazo de 14 dias calendario de aprobacidn para la Entidad
recién se campula a parir del momento &n que el inspector o supervisor de obira emite sy
conformidad al expediente técnico de fa prestacin adicional de obra elaborado;

5.1.7. Recién con la aprobacién del referido expediente técnico de la prestacién adicianal de
obra, incluyendo su plazo de gjecucion, fanfo la Entidsd como sl Contratista estarsn en
capacidad de identificar el plazo real pendienfe de ejecucién en relacion a las partidas
criticas de vigas transversales, 07.04.07.08 Colocacion losas nervadas, 07.03.05 Juntas
longitudinales transversales ¥y 07.03.07 Losas Vaciadas in situ, identificando la real
afectacion a la ruta critica.

5.1.8. Se precisa que el propio Contratista ha dejado constancia en ef asiento N° 946 que
Su representada “seguird imposibilitada de ejecutar las partidas crificas contractuales
parafizadas (...) hasta que la entidad apruebe el expedients técnico adicional después de
dicha aprobacién, se empezarian a efecutar las partidas contractuales y adicionales en
conjunto.”

5.1.9. Sin embargo, a pesar que el Contratista Consorcic San José ha reconocido
sxpresamenta que la ejecucion de las referidas partidas ests condicionada a fa aprobacion
del expadiente ldcnico de fa prestacidn adicional de obra, y gue dicho acto atin no se ha
venficado, el misme ha solicitado una ampliacidn parcial de plazo de 44 dias calendario, sin
poder identificar ni sustentar la real afectacion de ruta erifica, transgrediendo lo previsto en

T



al articulo 201* del Reglamento de la Ley de rontrataciones del Estado, aprobado mediante
rema N* 184-2008-EF. _ o
g.ﬁ;é n;_f ';EI santido, 85 ldgico suponer qtua cuaIm::; ;gplﬁmggsgmﬁgz% guﬁ; ;a :;:L:;e;i
este mamento -al cantratista, no p
gfh?iﬁmi?as al hincada de pilotes y gue dichas parfidas pn-n_'nin ser maf;ﬂenteb :fcg;dﬂi
yna vez gue se cuente con un expediente tecnico de prestacién adiciona Ia;;rge r: o
respechivo plazo para s gjecucian; For tanto, no seria procedente |a solicitu ! egl ; s
de plazo por 78 d.c., sfectuada por el conlratista, debido a que, al no estar n; n aihi
aprobado el plazo para la ejecucion de la pmsh_amdn adicional referida a la nueva a e;T /
brindada por el especialista, no estaria identificanda el real plazo de afectacion de nuta
cﬁfﬁlﬁ Ademdas, se debe precisar que gl propio Contratista sefiala que ura vez apmbaﬁ_ﬂ el
expadiente t&CNico de la prestacion adicional de obra, podran efecutar fas partidas
contractuales y adicionales en conjunita. Por ello, una vez apmhadp _aI expedierie récqicn
de la prestacién adicional de obra, se deberd evaluar el plazo adscaqnai que se requiers
para la ejecucion de la citada prestacian adﬂcfapa!. tomando en consideracion el plazo de
efecucion de obra vigenie a dichg momenta.” (Sic)

Que, asimismo, mediante el Informe N° 019—2016-FONDEPESIDIGENIP_AAIASP-
DPA-SANJOSE, la DIGENIPAA al referirse al pedido de Ampliacién de Plazo Parcial N° 08,
concluyo y recomendo lo siguiente:

L

)
4. CONCLUSIONES:

4.1.2 Recién con la aprobacion del refendo expediente técnico de la prestacion adicional de
obra, incluyendo su plazo de gjecucion, tanto la Entidad como el Confratista gatardn en
capacidad de identificar &l plazo real pendiente de gjecucion n relacion a las partidas criticas
de vigas transversales, 07.04.08.05 hincado de piloles, 07.04.07.06 descabezado de pilotes,
07.04.07.07 colocacion de vigas fransversales, 07.04.07.08 colocacién de losas nervadas y
07.03.05 juntas longitudinales y transversales, identificando la real afectacion @ la rufa
critica.Sin embargo, a pesar que el Contratista Consorclo San José ha reconocido
expresamente que la ejecucidn de las referidas partidas estéd condicionada & /g aprabacion
del expediente tgcnico de la prestacion adicional de obra, y que diche acta aun no se ha
verificado, al mismo ha solleilado una ampliacién parcial de plazo de 44 dias calendano, sin
poder identificar ni sustentar la real afectacion de ruta critica, transgredianda lo previsto en &l
articulo 201* del Reglamento de la Ley de Canirataciones del Estade, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 184-2008-EF.

413 Sin embargo, a pesar que el Contratista Consorcio San José ha reconocido
expresamenie que la gjecucion de las referidas pariidas esta condicionada a la aprobacion
del expediente técnico de la prestacién adicional de obra, y que dicho acto aun no se ha

verificade, el mismo ha solicitado una ampliacién parcial de plazo de 44 dias calendario, sin
poder identificar ni sustentar la real afectacion de ruta critica, transgrediendo lo previsto en &l
articulo 201° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante

Decreto Supremo N° 184-2008-EF.

4.1.4 Dado que el propio Contratista sefiala que una vez aprobado el expediente técnico de la
prestacién adicional de obra, podré efecutar las partidas contractuales y adicionales en
conjunfo una vez aprobado el expedients técnico de la prestacién adicional de obra, se
deberd evaluar el plazo adicional que se requiere para la sfecucion de la cilada prestacion
adicional, tomando en consideracion el plazo de gjecucion de obra vigente 8 dicha momento.

4.1.5 En consecuencia, sesugiere declarar Improcedente la solicitud de Ampliacion de
Plazo Parcial N°07 por 78 d.c. manteniendo como fecha de culminacion de obra el 20 de
octubre del afio en curso.Se debe tener en cuenta que segtin el segundo parrafo del Art, 201°
del RLCE, el plazo para que la Entidad emita resolycion y la respectiva natificacion sobre
dicha Ampliacién de Plazo Parcial N°07, serd en ol plazo méaximo de catorce (14) dias. Par lo
tanto coresponde emitir y entregar el resolutive corespondienle tomande como facha
maxima el 25 de julio del 2016.

4.1.6 Se puede determinar que la absolucidn da fa consulta deferming fa efaboracicn de un
Expediente Técnico de adicionai de obra, en referencia a la gimeniacion del mualle ef cual 8
ia fecha se encuentra en gjecucion, el dual va & genardr un pfazo para su ejecucidn, el cual,
como manifiesta el residente tendrd que ejecularse en conjunto con las parfidas

-B-
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contractuales, dicho plazo se podra determinar, una vez concluide ¥ aprobado dicho
expediente lécnice de prestacion adicional ¥ su respectivo deductivo vinculants, motiva por
el cual no estian debidaments findamentados de acuerdo al Ant 200" de! Reglamento de
la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con D.S. N*138-2012-EF que modifict el D.S,
N 184-2008-EF, vigente y aplicable a este proceso.

4.1.7 La aprobacién de una prestacion adicional te obra se establece come una causal de
ampliacidn del plazo para permilir la ejecucién de las partidas ¥ aclividades que forman
parte de la prestacidn adicional aprobada, infiréndose de ello que of plazo méximo hasta por
el cual se puede aprobar una ampliscion del plazo para la efecucidn de ura prestacicn
adicional de obra es sl que resulle necesario para la ejecucion de las partidas v/ actividadss
que la componen,

5. RECOMENDACION
5.1. Se exhorta declarar ta improcedencia de la ampliacién de plazo N° 08, el vencimiento
conltractual del plazo de obra se mantendria af 20 de octubre def 2016.” {Sic)

Que, de lo expuesto, se advierte que la DIGENIPAA en su calidad de area usuaria ¥
organo  téecnico, emitio  opinibn mediante el Informe N° 019-20186-
FONDEPES/DIGENIPAA/ASP-DPA-SANJOSE en el cual concluye, entre otros, que "Recién
con la aprobacién del referido expediente técnico de la prestacién adicional de abra,
incluyendo su plazo de ejecucion, tanlto la Entidad coma el Contratista estaran en capacidad
de identificar el plazo real pendiente de ajecucion en relacién a las partidas criticas de vigas
transversales, 07.04.08.05 hincado de pilotes, 07.04.07.06 descabezado de pilotes,
07.04.07.07 colocacion de vigas transversales, 07.04.07.08 colocacion de losas nervadas y
07.03.05 juntas longitudinales y lransversales, identificando la real afectacion a la ruta
critica”, razén por la cual sugiere declarar Improcedente la solicitud de Ampliacién de Plazo
N* 08- Parcial:

Que, en atencidn al Memorando N° 379-2016-FONDEPES/OGAJ. la DIGENIPAA
mediante el Informe N° 021-2016-FONDEPES/DIGENIPAA/ASP-DPA-SAN JOSE, reiteré lo
argumentado en el Informe N° 019-2016-FDNDEF'ES!DIGEN[F’AMASP—DP&S&NJDSE.
concluyendo que debe declararse Improcedente |a solicitud de Ampliacion de Plazo N° 08-
parcial, por los siguientes argumentos:

“2. ANALISIS
(..)

2.3 Se aclara que a la fecha el Contralista cuenta con plazo vigente de obra hasta el 20 de
octubre del presente, a la fecha se encuentra gjecutando las partidas que conforman lg
prestacion adicional de obra N* 04 aprobada por la entidad con fecha 08/07/2016; Ia cual
cuenta con un plazo de 30 dias calendarias Para su efecucion. Por lo tanto el plazo adicional
solicifado no resulte necesano para la cufminacién deo la obra, debido a gue depende del
expediente lécnico que afecta la cimentacion del muelle. Ef cual confara con un plazo para



su gjecucion y se podré determinar el plazo adicional resulte necesario para la culminacion

obra. : .
gﬁ:ﬂSe precisa que los plazos, que PUH‘I‘.‘E:' otorgar ia entidad por la dlqmm: enla ;ﬂpﬁmﬁf;
de la prestacién del adicional, se cu?mgré;an a paﬂ;; g:;; Fi: aﬂnf‘f-;?ﬁ:g; ;‘F_imﬂ:ﬁgmm oy
i icional de obra, 4 la a s5e G :
ﬂ?ﬂiiﬁgﬂ ﬂe:j:;:':;?gnai de obra remitida por del consullor, el cual viene siendo avafuaia r::
necesidad del mismao por of drea de estudios ¥ proyectos — FF}NEEPES. adamés_ sf:a i
solicitado &l Conlratista que verifique gue la solucion téonica dp _drseﬁn saﬁajus a t
prastacidn principal coniratada. Cabe indicar que con fecha ?.C-' de fulio daf 2016, 58 cuenia
con gl equipe de supervision de nh; E:I ;ua! f‘:heu:: emitir un pronunciamiento ung vez
o el expediente de la restacian adicional de olra. o
;p;ﬂ t:a‘?acj;m ;:;ue 5 bign es't-]::'ana &l inspector de obra ponsidero que 1a ampliacion .dE plaza
denegada es de 78 dias calendarios; efi €l presente se consideran 74 dias calendarnos como
solicitados debido & que en la carfa de requenmienio Suschta par ol represente legal
expresamente solicita 74 dias calendarios de amphacidn de plazo.

3. CONCLUSIONES

31 Recién con la aprobacidn del referido expediente técnico de la prestacian adicional
de obra, incluyendo su plazo de gjecucion, fanto la Entidad como el Contralista estar#r? en
capacidad de identificar gl plazo real pendiente de gjecucion en relacién a las partidas
criticas de vigas transversales, 07, 04.08.05 hincado de pilotes, 07.04.07.06 descabezade
de pilotes, 07.04.07.07 colocacién de vigas lransversales, 07.04.07.08 colacacitn de losas
nervades y 07.03.05 juntas longitudinales y transversales, identificando la real afectacion &
| ta rufa crilica.
3.2 Sin embargo, a pesar que el Contratista Consorcio San José ha reconocido
expresamente que la ejecucion de las referidas partidas esid condiclonada a la aprobacion
del expediente técnico de la prestacién adicional de obra, y que dicho aclo adn no se ha
verificado, el mismo ha solicitado una amphiacidn parcial de plaza de 74 dias calendario, sin
poder identificar ni sustantar /a real afectacién de nuta critica, transgrediendo fo pravisto en
ol articula 201" del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado medianta
Decreto Supremo N* 184-2008-EF.
3.3 Se sugiere, continuar con el tramite de resolucién de ampliacion de plazo N*® 08
parcial; considerando que Como manifiesta el residente de obra (asiento N° 946 de fecha
14/04/2016) las partidas que conforman el adicional de obra tendrd que ejecutarse en
conjunto con las partidas conlractuales, dicho plazo se podrd delerminar, una vez
concluido y aprobado dicho expediente técnico de prestacion adicional y su respectivo
deductivo vinculante, motivo por el cual no estan debidamente fundamentados de acuerdo
al Art. 201* del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado con D.S.
N®138-2012-EF, que maodificd el D.5. N° 184-2008-EF, vigente y aplicable a este proceso.
Cabe indicar que a la fecha s¢ eslén gjecutando las partidas que conforman fa prestacion
adicional de N* 04 cuyo plazo sjecucitn es de 30 dias calendarios.
3.4 Se sugiere  considerar que los plazos, que puede oforgar la entidad por la
demora en la aprobacidn de la prestacion del adicional, se contabilizan a partir de la
aprobacion del expediente de la prestacidn adicional de obra, ala fache se cuenta con el
gxpediente técnico de fa prestacién adicional de obra remitido por del consulfor, & cual
viene siendo eveluada la necesidad del mismo, por el drea de estudios y proyeclos —
FONDEPES, ademds se le ha solicitado al Conlralista que verfigue gue la solueidn
técnica de disefio se ajusta a fa prestacion principal contratada. Cabe indicar que con fecha
20 de julio del 2016, se cuenta con el equipo de supervision de obra el cual debera emitir ur
pronunciamiento una vez aprobado el expediente de ia prestacidn adicional de obra.
3.5 En consecuencia, se sugiere declarar Improcedente la soficitud de Ampliacidn
de Plazo Parcial N°08 por 74 d.c. mantenienda como fecha de culminacion de obra el 20
de octubre del afio en curso, de conformidad con lo dispuesto en el articulo el articulo 201
del Reglamento que eslablece el procedimiento para la ampliacién de plazo de obra,
precisando que el contratista deberd demostrar que el plazo adicional solicitado resulte
necesario para la culminacion de la obra.( Sic)”

Que, por los fundamentos técnicos y normativos expuestos y en mérito de la facultad
delegada por la Resolucidn Jefatural N° 069-2016-FONDEPES/ del 17 de febrero de 2016,
corresponde expedir la Resolucion de Secretaria General a través de 1a cual se deniegue ia
Ampliacion de Plazo Parcial N° 08 de la mencionada obra,

De conformidad con la Ley de Contrataciones de! Estado, aprobada con el Decreto
Legislativo N° 1017, y su Reglamento, aprobado por Decreto Supremo N° 184-2008-EF; v,
en ejercicio de las funciones establecidas por el literal “k” del articulo 10 del Reglamento de
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RESOLUCION DE SECRETARIA GENERAL
N° Q37 -2016-FONDEPES/SG

Lima, 75 JUL. 2016

Organizacion y Funciones del FONDEPES, aprobado por Resolucién Ministerial N° 346-
2012-PRODUCE; y,

Con los visados de la Direccién General de Inversion Pesquera Artesanal y Acuicola, y
de la Oficina General de Asesoria Juridica, en lo que Corresponde a sus respectivas
competencias;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- Denegar la solicitud de Ampliacion de Plazo Parcial N° 08 del Contrato N°
082-2014-FONDEPES para |a ejecucién de la obra: “Construccién de Infraestructura
Pesquera para Consumo Humano Directo de San José, distrito de San Josg, provincia de
Lambayeque, regién de Lambayeque", presentada por el Consorcio San José, por un
periodo de 74 dias calendario, por los fundamentos expuestos en |a parte considerativa de
la presente resolucion.

P ‘R_ = Articulo 2.- Notificar |a presente Resolucion al Consorcio San José y al Supervisor de
Y e 2 obra Ingeniero Carlos Humberto Mendoza Picoaga, remitiéndose copias de la misma a la
[F{En= Oficina General de Administracién para que en coordinacion con la Direccion General de
NS Desarrolio Pesquero Artesanal y Acuicola ejecuten las acciones pertinentes.

Articulo 3.- Disponer que |a presente resolucién se publique en el portal institucional de
la Entidad.

Registrese y comuniquese

'é""?ﬁt&"::ﬁ-‘_ E24 INCES

Secretann Generad



