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FONDO NACIONAL DE DESARROLLO PESOUERO
FONDEPES Fo'Nütl¡,-c$ffi ;'ÉtEsARRoLLoPESQUERo

cERTtFlCo: Que et Ptgt{:99"1t:T:
lJiói,iÁÍrEi oeú oRtGrML 9ue 

he

ten¡do a la vistia. Reg ."v";';""""""
t-ima.1$Sl$ffil

RESOLUCIÓIT¡ OC SECRETARIA GENERAL

.N" 17 3 -2014- FONDEPES/SG

um", 12 DlC. ?0ll'

Visto, |a Carta N. ool-2014-ARMc-So, presentada el 15'04'14, de| Consorcio E|

Progreso; los Memorandos N. 1347 y N" 140.5-FoNDEPES/D|GEN|PAA de| 09.10.14

y ñ50ru, respectivamente, de la Dirección General de Inversión Pesquera Artesanal

y Rcuicota-OtOeNlP¡"{; la Nota No 1311-2014-FONDEPES/OGA, del 31 1014, de la

bf¡cina General de Administración y el Informe No 645-2014-FONDEPES/OGAJ del

11.11.14 de la Oficina General de Asesoría Juridica; y,

CONSIDERANDO:

Que, el Fondo Nacional de Desarrollo Pesquero-FONDEPES, creado por Decreto

SupremoNoolo.g2-PEyratificadoporDecreto-Ley-No25977'esunorganismo
Pú'blico Ejecutor, adscr¡to al Ministerio de la Producción con personería jurídica de

derecho óúbli"o; gor" de autonomía técnica, económica, administraiiva y académica,

cuy" RnaiiAaO es iromover, ejecutar y apoyar técnica, económica y financ¡eramente el

deianollo de aciividades y proyectos de pesca artesanal y de acuicultura;

Que'porReso|uciónJefatura|No283-2014-FoNDEPES/Jde|28'11.14'sedelegó
en el secretario General del FoNDEPES, la facultad de aprobar la liquidación de

contratos de ejecución o consultofía de obras;

Que,porReso|ucióndeSecretaríaGeneralNo029-2012-FoNDEPES/SGde|
1g.o4.12 se aprobó el exped¡ente técnico de la obra 'Mantenimiento del

Desembarcadero Pesquero A¡tesanal de san Andrés, distrito de san Andrés, provincia

de pisco-Región lca,, con un presupuesto ascendente a s/. 1'080,797.21 (Un Millón

Ochenta Mil éetecientos Noventa y Siete con 211100 Nuevos Soles), incluido lGV, con

precios al mes de mazo de 2012 y con un plazo de ejecución de 90 dias calendario;

Que,comoconsecuenc¡adelaadjudicacióndelaBuenaProdelaADPN"004-
2012-FONDEPES, con fecha 12-07 .12, el FoNDEPES y la corporación Machu Picchu

é.R.C. suscr¡Uieron et Contrato No 023-2012-FONDEPES/OGAJOLOG, para la

ÁjecuciOn de la obra "Mantenimiento del Desembarcadero Pesquero Artes,anal de San

ÁnAÁ, provincia de pisco-Región lca", por la suma de Sl. 972,717 .49 (Novecientos

S"t"ntá i Dos Mil Setecientos óiecisiete con OO/49 Nuevos Soles), incluido el lGV, por

un olazo de 90 días calendario, bajo el sistema de suma aEada;

Que,comoresultadode|aadjudicaciónde|aBuenaProdelaADSNo00E-2012-
FONóEÉES con fecha 06.08.12, el FoNDEpES y et contraiista consorcio EI

progr""o -rü".¡bieron el Contrato N' 26-2012-FONDEPES/OGA'/OLOG para la

"roÉririOn 
de la obra 'Mantenimiento del Desembarcadero Pesquero Artesanal de
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San Andrés, provincia de Pisco-Región lca", por el monto de S/. 85,000.00 (Ochenta y
Cinco M¡l y 00/100 Nuevos Soles), incluido lGV, por un plazo de ejecución de 120 días
calendario, bajo el sistema de suma alzada;

Que, conforme consta de Asiento N0 0'1 del cuademo de obra, la ejecuc¡ón se
inició el 25.07.12, en consecuencia, frjándose como fecha de término el22.10.12,

Que, por Resoluciones de Secretaría General No 082, No 098, No 125 y N" 126-
2012-FONDEPES/SG se aprobaron las ampl¡aciones de Plazo No 01, No 02, No 04 y
No 05 por el lapso de 11, 12, 05 y 15 días calendario, respect¡vamente, a favor de la
Corporac¡ón Machu Picchu S.A.C., estableciéndose como fecha de término de la obra
el 04.12.12; asimismo, por Resolución de Secretaría General No 114-2012-
FONDEPES/SG se denegó la Ampliación de Plazo No 03, solicitada por el ejecutor de
obra;

Que, por Resolución Jefatural No 286-2012-FONDEPES/J del 23.10.12 se denegó
el Prepuesto Adicional de Obra No 01 , solicitado por la Corporación Machu Picchu
S.A.C.;

Que, por Resolución Jefaiural N" 328-2012-FONDEPES/J del 30.11.12 se aprobó
el Presupuesto Adicional de Obra N0 02 por la suma de S/. 40,081.15 (Cuarenta Mil
Ochenta y Uno con 15/100 Nuevos Soles), incluido lGV, cuya incidencia en el monto
coniractual es de 4.12o/o,

de observaclones del 04.01 .13;

Que, con Cartas No 003 y N" 005-2013-ARMC-SO de fechas 28.01.13 y 07.02.13,
respectivamente, la supervisión, señala que la Corporación Machu Picchu S.A.C.,
hasta el 06.02.13, no ha cumpiido con levantar las observaciones consionadas en
pliego del 04.01 .13;

Que, en tal orden de ideas, con Carta No 040-2013-FONDEPES/SG, notificada
notar¡almente el 04.04.13, la Secretaría General del FONDEPES requirió a la
Corporación Machu Picchu S-A.C. para que en el plazo máximo de 15 días calendario
se constituya en obra, a través de su representante legal, para verificar conjuntamente
con el Comité de Recepción, el levantamiento del pliego de observac¡ones del
04.01 , 13, caso contrar¡o, se tendrá por resuelto el contrato por incumplimiento de
obligaciones; asimismo, la Secretaria General hace presente que s¡ b¡en se ha suscr¡to
"acta de verificación de levantamiento de observaciones" con el feDresentante leoal de

ración, dicho documento no reemplaza el acta de receoción de obra. dado oue
suscr¡to conjuntamente por los integrantes del Comité de Recepción

para tal efecto;

, por Carta No 00052-2013-FONDEPES/SG, notificada notar¡almente a la
Machu Picchu S.A.C. el '17.05.13, la Secretaría ceneral del FONDEPES

el Contrato No 023-2012-FONDEPES/OGA/OLOG. "... por haber incunido la
Machu Picchu S.A.C. en ¡ncumplimiento injustificado de sus obligaciones

legales y reglamentarias, pese haber sido requerido para ello mediante
M 040-2013-FONDEPFSISG, y además por haber incurrido en el
de la penalidad por mora en la ejecución de la prestación a su cargoJ
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de acuerdo a lo señalado en los a¡fículas 165a y 168, numeral 2, del Reglamento de la

Lev de Contrataciones del Estado", en consecuencia, se frjó como fecha para llevar a

;;ú"-1" ó;;l;tacón riii., " 
Inventario de ta obra et 22.05.13, ta cuat se realizó sin la

concunencia de los representantes del contratista, conforme consta en el acta de

del 20.08.13;

DpA At¡co, as¡m¡smo soore et mantellmiento de.t DPA. gpn- 
4nd-!És-fqe-!eQh9zAd9,-p9I

t ' (subraYado es agregado);

Que,conCartaNoooo6T.2ol3-FoNDEPES/SG,notificadanotaria|mentee|
o¿.oi.iá, á secretaría Geneál det F9NDEpES, dando respuesta a la c-frta No.

ód¿zs-zolstcu S.A,C. de la Corporación Machu Picchu S'A C'' señaló que '(") del

ááii^áÁto de la referencia no se aprecia con claridad si lo solic¡tado por ustedes

*il"iiin¿e a una solic¡tud de acumulación de pretensiones a un ahitnie en curso.

;;;;i";;; áe to señalado, le manifestamos que dicha acumulación de pretens¡ones

no procedería en este caso, lod" ,"t que no'se ha estabtecido expresamente en el

convenio afuitrat ta proceoencia de la acumulación de pretensiones y nuestra P:9 10.

estaría de acuerdo ,o, 
", 

,irro, conforme a lo señatado en el aftículo 2294 del

léiar"nto de la Ley de Coniataciones det Estado " '" '( ) En tal sentido'

ÁJnir"ro" la soticitid de acumutación de pretensiones formulada por su pafte

mediante el documento de ta ieferencia respecto a la Resolución del Contrato M 027

ziólZ_fónOfpeS/OGNOLOG formulada pór nuestra pañe mediante Cafta Notarial No

ooa 52-20 1 3- F ONDEPESISG. ";

Que,conMemorandoNo116.2014-FoNDEPES/PPdel07'04.14,laProcuradur¡a
púbnd-án-respuesta at Memoián¿o N" 3t6-ZOt4-FONDEPES/DIGENIPA, hace de

tono"ñUnto Oé U OtCfNlpnnque: "...e/ Tríbuna! Arbitral mediante Resolución M 02

;;l;;;;; l¡ áe junio de 2013 
'resotvió 

archivar et Proceso Arbitral, sesuido por ta

contratista Corporación u"rni ii"n' S'A'C' retaciutado 
"^".!,:l-2?:t:i:::::::1d^1.

Que, absolviendo la consulta legal formulada por DIGENIPAA' respecto de la

situación descrrta en 
", "ont]J"i"nolprec9991!'.]1 

Oficina General de Asesoria

ilr;;; ";;-G;orando 
No tlt-zt¿-Éo¡loePEs/ocAJ.del 13 05 14' señaló que:

,...si exisfe una controversta pánflente io resutta procedente ta l¡quidac¡ón .final de

obra. En el presente caso, se indica que existe un proceso arbitral relacionado a una

controversia prev¡a a t" 
"t"p" 

á" ini¡íái¡o' ¿" obrá; sin e-mbargo' se ildica- que dicho

lr*"ili, J¿á ain¡va¿o; (....) 'EÁ tat sentido' se recomienda se le pida informaciÓn a

ta procuraduría pública de Á' tiiáa,-" rn 
'de 

saber si el archivo ordenado por el
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Tribunal Arbitral es de carácter def¡n¡t¡vo, de ser la respuesta posllya se procedería a
la aprobación de la liquidación y posterior remisión at contratista de la obra antes
¡ndicada." (sic),

Que, en mérito a dicha recomendación, la DIGENIPAA, cursó a la procuraduría
Pública el Memorando N0 598-20'14-FONDEpES/DtGENIpAA del ZS.OS.14, soticitando
se informe sobre las acciones tomadas por el Tribunal Arbitral respecto a la
controversia suscitada con la corporación Machu picchu s.A.c., ejecutor de la obra
mater¡a del presente resolutivo;

en el convenio arbitral su procedencia. (...) En tat sentido. cumplimos con informar oue

' (subrayado es agregado);

Que, con Memorándum No 149-20i4-FONDEPES/PP del 12.05.14, ta
Procuraduría Pública, hace de conocimiento de la DIGENIpAA, que: "...la solicitud de
arbitraje motivada por et contratista CORpOMCIóN MACHU ptCCHU S,A.C., sobre
el mantenimiento del DPA San Andrés, esta fue rechazada por et FONDEpES, al
haber precisado la acumulación de pretensiones, debido a que no se ha estabtecido

Que, con Caria No 001-20i4-ARMC-SO del 15.04,14, el contratista Consorcio El
Progreso presentó la liqu¡dación pract¡cada al contrato de obra, estableciendo, luego
de los cálculos correspondientes, que el monto del contrato vigente asciende a-la
suma de s/. 1'012,709.64 (un Millón Doce Mil setecientos Nueve con 64/10o Nuevos
sole-s), incluido lGV, y que siendo lo pagado a la corporación Machu picchu s.A.c. s/.
1'012'106.71(un Millón Doce Mil ciento seis con 7til0o Nuevos soles), incruido lGV,
existe monto a favor del contratista por la suma cle s/. 602.93 (seiscientos Dos con
93/ 10-0 Nuevos soles); sin embargo, habiendo incunido el ejecutor de obra en
penalidad, por retrasos en la entrega de la obra (levantam¡ento de observaciones), se
t]er,re un saldo en su contra por la suma de s/. 101,270.96 (ciento un Mil Doscientos
setenta con 96/100 Nuevos soles), incluido lGV, en consecuencia, un saldo neto en
contra del contratista por la suma de S/. 100,66g.04 (cien Mil seiscientos sesenta y
Ocho con 04/100 Nuevos Soles);

_ ^ . 9W, _ al respecto, con Memorandos No 13/17 y No 1405-2014-
FoNDEPES/DIGENTPM der 09.10,14 y 17.10.i4, respectivamente, ra DTGENTpAA
acompaña el Informe No 019-20i4-FoNDEPES/DlcENtPAA/MFAT, versión
presentada el 07.10.14, del Ingeniero civil Frank Aliaga Tores, de cuyo contenido se
adv¡erte que luego de los cálculos conespondientes, el citado profesional se adhiere al
análisis y montos señalados por el supervisor de obra:

Que, con Informe No 645-2014-FONDEPES/OGAJ del 1i.11.14, la Oficina
General de Asesoria Jurídica señala que el Artículo 2r 1 del Reglamento de la Ley Je
conha-taciones der Estado, Decreio supremo No i g4-20óg-EF, desarrofiá el

iEc : i;9o : i
i=+\¡ i

¡!*si i

i$Eg ii o--.¡ 
=iBH A

ldd*4rAtr;qP)ó<"úiGdo*
I (r(Jp !
:38E5

proced¡miento de liquidación de obra, precisando en su párrafo in fine, que no se
1PE99ra a la liquidación mientras existan controversias pendientes de resolver,

que se evidenciaría en la presente liquidación, como consecuencia de la
del Contrato No 023-2012-FONDEpES/OGA/OLOG; sin embargo, habiendo

consentida la resolución, co¡responde realizar la liquidación rÁpectiva, en
corporación Machu Picchu s.A.c. no interpuso démanda arb¡trar ante ra

del Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado_SNCA_OSCE
nidad con el Artículo 209 del Reglamento de la Ley de Contratac¡ones del

Cláusula Sétimo del citado contrato), institución que debió hacer de
del FONDEPES, hecho que no se advierte del exoediente:
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';;;-'d;";"q;;r;'t"lá utÁlá"ao en e.t óonvenio Tb¡tr?t 
su l:9c:d3!?1:,! )F#

"¡c) 
(subraYado es agregado);

Que, lo señalado en el considerando precedente se refuerza' con los Memorandos

N" 1i;l M r¿g_zor+-roNDEpES/pp det 07.04.14 y det 12.05.14, documentos en

oue la Procuraduria Pública, en su calidad de representante y encargada.de. defender

ir;tdi;;;¿;Éit"áo "n 
las actuaciones que la lev en materia:Pilgf?TH,

feñaló que ' .. .la solicitud de arbitraie motivada por .el contrat¡$a aQRPQKAC|UN

uÁcnu'plccHIJ S.A.C., sobre el 
'mantenim¡ento det DPA San Andrés, esta fue

iáiiurá¿u io, et F)NDEPES, at haber precisado tl.gcymutaci!1d-? ?:t:':'!?,

@ Que, al respecto, la Dirección Técnico Normativa-DTN del Organismo Supervisor

Oe rai Cánirataiiones del Estado - OSCE, cuyas opiniones en el marco de absolución

Je conirlt"s son de caráctei vinculante coniorme lo dispone la Tercera Disposición

óomotementaria Final del Reglamento de la Ley de contrataciones del Estado, en

ü;il ñ;iói:ZOiyOiñ, ha-reatizado et anátisis concordado de los artículos 209 y

Zii á"r n"gr"mento de la Ley de Contrataciones del Estado' señalando que:

n Presentada Por el contratista o

.,e!-c-o-!-Et¡:li!T=9¡p:^!::f:
to debe estar consentida'

Iiauidación. En ambos casos,

no deben exist¡r controversas pendientes de resolver y debe haberse realizado

ta de-sde oue la resolución

@e ta r,ec?!:c4n ae_L:^o+ra pi2?:,^1i:::
i cabo et Procedim¡ento de
'ázáiiiii iá ú-r,aÁáetatta¿o en et Aiícuto 210 det Restanento." (subrayado es

agregado):

el acto de constatación física e inventario de la obra

Que, de otro lado, en Opinión No 042-2006/GNP' la 
-Gerencia 

Técnico Normativa

del c6Ñ'SÜCóDr t¡ov oscEi, en análisis del Artículo 164 del Reslameltg oe. t1^t-9¡r

de Contraiaciones y Raquisici6nes J"i Ett"oo' Decreto Suprem: N" 911?-0-01.19f
señaló que el articulo en mención no regulaba lo concerniente a la presentaclon

;;;J;.; ¿e-rálqui¿acion á"i tont"tó (entiéndase del contrato de obra)' " "por

to que estabtece que aún cua,ao afiunas dé tas,ryr\2 
^Lub¡era 

presentado de forma
'"i"^porar"" 

la iiquidación de obrá -to cual quiere decir' que Ia hubiera presentaoo

-roroor¡¡railEEiE5¡r'nouop¡sQuenoCERTIFICO: Oue el P'9*1t:.di"T:t:
liió'prÁireibe¿ oRTGTNAL gue he

lenido a la vista. i(eg'."'rr'n"""'-"

-5de&



transcurridos los plazos iniciales que tenía el contratista y la entidad para hacerlo-, se
activará el procedimiento establecido en el a¡fículo 164 del Reglamento. (...)'De esta
foma, se garantiza el término del vínculo contractuat y ta limitación de obligaciones de
las paftes, sl blen es cieño que ello dependerá exclusivamente de que alguna de las
paftes presente la liquidación del contrato.';

,.Que, asimsmo, en Opinión No 087-2008/DOp, et CONSUCODE (hoy OSCE), en
análisis del Artículo 269 del Reglamento de la Ley de contrataciones y Adquisiciones
del Estado, Decreto Supremo No 083-2004-pCM, señaló que ei ".. _necesanb
establecer que, aún cuando alguna de las paftes hubiera presentado de forma
extemporánea Ia liquidación de obra-to cual quiere decir, que la hub¡era presentado
transcunidos los plazos iniciales que tenía el contratista y ta Entidad para haceño-, se
act¡vará el proced¡miento establecido en el aftícuto 26go del Reglamento..." y que "...Ia
presentac¡ón extemporánea de la liquidación por el contrat¡sta sólo podrá activar el
proced¡m¡ento establecido en el arfículo 269o det Regtamento, si dicha presentación se

Que, en tal marco legal, de los actuados administrativos, se advierte oue a la
fecha de tramitación del expediente de liquidación, la resolución del contrato No 023-
2012-FONDEPES/OGA/OLOG, por causa imputable ar contratista, ha quedado
ampliamente consentida, debiendo efectuarse l¡quidac¡ón con arreglo al Artículo 2i I
del Reglamento de la Ley de contrataciones der Éstado; no obstané, ar iguar que sus
antecesores, la normativa actual no regula como supuesto de hecho su óresentación
enemporánea, por lo que habiendo vencido en exceso ros prazos señalados en dicho
art¡culado para que el contratista o la entidad cumplan con elaborar y/o notificar la
liquidación del contrato de obra, siguiendo la linea de interpretación sáñalada por eloscE, el procedimiento debe ajustárse al segundo párrafo y siguientes oel preiiiaoo
articulo, que dispone: "s¡ el contrat¡sta no presenta la Iiquidáción en el ptazo'previsto,
su elaboración será responsabitidad exclusiva de la Eni¡dad en idéntico plazo, siendo
/os gasfos de cargo del contrat¡sta. La Entidad notificará Ia liquidación al contrat¡sta

real¡za transcurrido el plazo que tiene la Entidad para hacerto -segundo pánafo det
2690-. S¡ no fuera así, la liquidación efectuada por el contratista se entenderá

' n_o presentada, puesto que Ia Entidad aún tendría vigente y exped¡ta la posibit¡dad
efectua¡1a.",

para que éste se pronuncie dentro de los quince (15) días siguiénbs. (...)";

Que, de otro lado, el Artículo 42 de la Ley de contrataciones del Estado, Decreto
Legislativo N" 1017, señala que los contratos de ejecución de obra culminan con la

uroacron y pago correspondiente, por lo que, de conformidad con la cláusula octava
I contrato No 023-2012-FoNDEpES/oGA/oLoG y el Artícuro 155 oet Regtamentó

de la Ley de contrataciones der Estado, debería disponerse en er presente résorutivo,
la devoluc¡ón de las retenciones. efectuadas a ra corporación Machu picchu s.A.c.,por concepto de garantía de fiel cumplimiento; sin embargo, consent¡da que fue la
resolución del contrato de obra, por causa imputabre ar contrat¡sta, debe procederse a
la ejecución de las retenciones efectuadas, según lo dispone el numerar 2 der Artícuro
j*+fgll:sl.1"eTto.qe F- !e_y de Contratac¡onés del Esiado, suma que asc¡ende a S/.

l0^l,Fl^t,19,fO':ljo Un Mit 
,Doscienros Setenta y Nueve con 86/10b Nuevos Sotes),

i:3$i:-l9l conforme se desprende de la Nota No 1311-2014_FONDEPES/OGA, d;

ue, la s¡tuaclón descrita en los considerandos precedentes, denota defectos en
ritación del expediente, mater¡arizados en ra iiguidación extemporánea rearizada
Fnjid?q, siendo necesar¡o, que el Área de Éecursos Humanos de la Oficina
lu oe Aomrntstracron, en su cal¡dad de ser una de las autoridades competentes

General de Administración:

miento administrativo discipl¡nario, determine el deslinde de
correspondientes, conforme a lo prescrito en el Articulo 92 de la Lev

v. Ro08l5UE?
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uima' ll!l['ffil
No3oo5T,concordantecone|Artícu|o93de|Reg|amentoGenera|de|aLeyde|
Servicio Civil;

DeconformidadconelDecretoLegislativoN"l0lT'-LeydeContratacionesdel
ett"lo v 

-sr- 
á"élamento' Decreto Supiemo No 184-2008-EF; y en ejercicio de las

i"""."J. ártaurJciá". poi 
"r 

i¡iái"i ,r" áet Artícuto 1o del Reglamento de orsantz¡t¡1o¡

ff;;;;;; J;iFbNOÉpes, aprobado mediante Resotución Ministerial No 346-201 2-

PRODUCE; y,

Con el visado de la Dirección General de Inversión Pesquera Artesanal y Acuícola

y d"l;bñ;; éenerat oe nsesoría Juridica, en lo que corresponde a sus respectivas

competencias;

SE RESUELVE:

Artículo l.- Aprobar de oficio, la liquidación de la obra,'{ttt"115ll",^1?
o"r#üi.I¿*" á5.qr"tt Á't"t""ái oá sán AndÉs' Provincia d:,Plstogi.e!i3,1 lcg';Ñ;; ;;. corpóracron ¡,rainy .?qf I,!I t :i :r T*:^ d"l"t"?l',",j:Jl o1-t;

Ib"l,#ó1,,óÉprsr"óó¡",óióc, 
-á"t"ut""i¿nao." 

como-.m^onto d9 llyl.tfl, ..:l
Tói?¡óó.o¿ iu. Mitlon ooce ü¡r éátoi"ntot Nueve,con^64ñ^09I'ly:f:.t?""*l::]:11:
,'nV, !* il i'-"rii"á-"'ó"iá'áeióntratista p"l s/ loqfg,8 Y t^cl::ll',11,"'1?:",::

v o"ño 
"on 

o4l1oo Nuevos Sotesj, Inclu¡ao-9Y^*^:::l:Tid"d con los

Jrou""to. 
"n 

la parte consideraiiva de la presente resolución'

t 
Artículo 2.- Disponer que la Oficina General de Administración proceda.a efectlal

la ejecución de tas reten",ones árectuaaas ?-*-:^"1"^1*".::,,:,15ttl:",fl: 
t;"]

f"#ffi#i;, Xi 'lá.",-"""."nti0" q'" sea la Presente resolución' realice las

acciones de cobro con"tponOiántái, de' conformidad con los fundamentos expuestos

án fa parte considerativa de la presente resolución'

Articulo 3.- Notif¡car ta presente resolución a la Corporación Machu Picchu

S.A.C., remitiéndose copias a É Dirección General de lnversión Pesquera Artesanal y

Acuicola, a la ofrcina e"n"r"i o" Á¿rinistración y a la oficina General de Asesoria

Jurídica, para los fines peri¡nentes'

Art¡culo 4.- D¡sponer que la Oficina General de Administración' a través del Area

d" á;;;";; irn.."no., etüué tas investigaciones respectivas, a fin de determinar el

deslinde de responsabilidades conespondientes'

ffi
í.lffi i[i,s"T'e*:::a:'?:::

FEDATARIO
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Artícu¡o 5.- Disponer que la presente resolución se publique en el portal
institucional de la Entidad.

Regfstrese y comuníquese.

Fñ-mffi SElsrr.nouortsQuero
CERTIFICO: Que el presente documsnto

ÉJCói'iÁlleL DEi oRlGlNAlSue he

tanido a la vÉla. Ke9...-e-:r4""'-""
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