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RESOLUCION DE ALﬁLDI’A o —

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL ‘ai"‘“' __.____t%m
DE BARRANCA
BARRANCA, 02 AGOSTO DEL 2015.

Jyccion exacta de

DE DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE BARRANCA.

El Memordndum N° 0554-2016-GM-IPBG/MPB, suscrito por el Gerente Municipal, el
Informe N° 785-2015-GAJ/MPB, suscrito por la Gerencia de Asesoria Juridica, el Informe
N° 085-2016-GA-MPB, emitido por la Gerencia de Administracién, el Informe N° 096-
2016-SGRH-MPB, emitido por el Su Gerente de Recursos Humanos, el RV. 4091-2016,
presentado por el administrado Sr. RAFAEL EDUARDO MENDOZA SAYAN, relacionado a
la PRETENCION DE REVOCACION DE OFICIO DE LA RESOLUCION SUB GERENCIAL N° 0019-
2011-SGRH-MPB, y;

CONSIDERANDO:

?'“ow [P

O\ Que, el arficulo 194° y 195° inciso 5) de ki Conslucisn Pollica del Perd, esidbiecen: "Las
municipalidades provinciales y distitales son los érganos de gobiemo local. Tienen autonomia
politica, econdmica y administrativa en los asuntos de su competencia. ..." y “los gobiemos locales
promueven el desamollo v la economia local, y la prestacién de los servicios publicos de su
responsabilidad, siendo competentes para organizar, reglamentar y administrar los servicios publicos
locales de su responsabilidad"”.’

*. 4 Que fodo administrado con capacidad juridica tiene derecho a solicitar por escrite ante la
outoridad administrativa, el reconocimiento u otorgamiento de un derecho o la constancia de un
hecho, para lo cual estd obligado a cumplir con los requisitos que la norma procesal exige. En el
presente caso el Articulo 113° inciso 2) de la ley de Procedimiento Administrativo General - Ley N®
27444, establece que “Todo esciifo debe contener la expresién concreta de lo pedido, los
thndmnfm de hecho que lo apoye y, cuanto le sea posible los de derecho”.

;mue. lo Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, que en su arficulo 203.2
Yestablece Ia posibilidad de revocacién de actos administrativos.

Que, el Articulo 1° de la Ley 27444, que establece que: son actos administratives, las declaraciones
de las enfidades que, en el marco de normas de derecho piblico, estdn destinadas a producir
« efectos juridicos sobre los infereses, obligaciones o derechos de los administrados denfro de una

Que, la Ley N° 27803 que establece la reincorporacién a sus puestos de trabajo o reubicacién en
cualquier ofra enfidad del sector plblico y de los gobiernos locales, y su reglamento.

Que, a fin de emitir uh pronunciamiento valido y acorde a derecho, debemos remitimos a los
dispositivos legales aplicables, al respecto, debe sefialarse que para que un acto administrativo
pueda ser dejado sin efecto, fendrian que darse los supuestos de nulidad (regulado por el articulo 8°
y siguientes de la Ley N° 27444) o revocacién del acto administrativo (regulado por el articulo 203° y
siguientes de la Ley N° 27444).
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Que, mediante Exp. Rv. 4091-2016, el administrado Sr. RAFAEL MENDOZA SAYAN, en su
calidad de servidor municipal solicita se revoque de oficio la Resolucién Sub Gerencial
MUMC.pAUDAD PROVINCIAL N°0019-2011/SGRHGA- MPB, y se declaren nulos e ineficaces, indicando que mediante

DE BARRANCA Expediente RV. 8585-2011, solicito el Reconocimiento y Pago de Bonificacién por haber
cumplido 25 afios de servicios en esta entidad municipal y quinto quinguenio, la misma que fue
declarada infundada mediante Resolucion Sub Gerencial N°0019-2011/SGRH-MPB, que tal acto
administrativo realizo un andlisis anfojadizo de lo Ley N°27803 y su reglamento y rechazaron
arbitrariamente su solicitud, vulnerando el principio de igualdad ante la Ley, el principio de Indubio
Pro Operario; es ante tol situacién que en virtud del arficulo N°203..2.3. De la Ley N° 27444 — Ley del
Procedimiento Administrativo General, que establece que procede la revocacién de un aclo
administrativo que ha quedado fime cuande apreciando elementos de juicio sobrevivientes se
favorezea legalmente a los destinarios del acto y siempre que no genere perjuicios a terceros,
recure anfe esia enfidad edil en vidud de lo dispuesto por el Tribunal del Servicio Clivil en la
Resolucién N° 01448-2014-SERVIR/TSC-Primera Sala.

S, Que, mediante Informe N° 096-2016-SGRH-MPB, la Sub Gerencia de Recursos Humanos informa que
;| medianfe Resolucion de Alcaldia N°281/86 de la Municipalidad Provincial de Chanchamayo, se
/ nombré al administrado como empleado de carrera, a partir del 01 de Abril de 1986, posteriormente
con Resolucidn de Alcaldia N°053-89/MPCH de dicha Municipalidad se le reasigno a partir del 01 de
Febrero de 1989 hacia la Municipalidad Provincial de Bamanca; que posteriormente con Resolucién
de Alcaldia N° 1246-96-AL/RUV-MPB, fue cesado por la causal de excedencia de personal a parfir
% del 10 de Octubre de 1996, alegando que no alcanzo el puntaje minimo requerido tras ser evaluado
* ¢ 1 mediante Directiva N°001-96-AL/RUV-MPB y N° 002-96-AL/RUV-MPB, siendo reincorporado a pariir de

./ Il 09 de Abxil del 2003, y que con lo dispuesto por el Tribunal del Servicie Civil en la Resolucién N°01448-

- A 2014-SERVIR/TSC-Primera Sala, es de su opinién que resulia amparable lo solicitado, y remite los
¥ actuados a la Gerencia de Asesaria Juridica para Ia opinidn legal comespondiente.
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Ui % En lo referido a la revocacién del Acto Administrafivo, enconframos que dicho escenario solo
"+, procederia, conforme al numeral 203.2 del articulo 203° de la Ley N° 27444, cuando la posibiidad de
Z :T revocar este expresamente establecido o que desaparezcan uno de los elementos indispensables
/ para la existencia del acto. Donde se estipula como regla general, que aquellos actos
~ administrafivos, que importen una declaracién o constifucién de derechos o infereses legitimos a
favor de los administrades, no pueden ser revocados, modificados o sustifuidos por razones de
oportunidad, merito o conveniencia, sin perjuicio de contemplar tres supuestos para efectuar la
revocacion del acto administrativo, precisando que constituyen una excepcién a la mencionada

regla.

/ Asi tenemos que en el presente caso, se frafa de la revecacién de la Resolucién Sub Gerenclal
N°0019-2011/SGRH -MPB, expedidos en el Expediente RV. 8585-2011, donde la administrada solicito
el Reconocimiento y Pago de Bonificacién por haber cumplido 25 afios, precisando que la misma
fue declarada Infundada, y que no fue objeto de medio impugnatorio alguno.

Que, al respecto cabe indicar que el Arl. 212° de la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento
Administrativo General, establece que: “Una vez vencidos los plazos para interponer los recursos
administrativos se perderd el derecho o arficularos quedando firme el acto”. En tal senfido de una
lectura del articulo antes citado se colige qué "Acto firme es aguel que ya no puede ser
impugnado por las vias ordinarias del recurso administrativo, al haberse extinguide los plazos
establecidos para ejercer el derecho de confradiccién, vencidos estos plazos, sin presentar recursos
o hobl‘ndolo; prmn!ado en bnm Incomrecta sin wbumllos Mﬂmﬂmﬂgﬂmm
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Que, de la Resolucién Sub Gerencial N°0019-2011/SGRH-MPB, se puede colegir que el
adminisfrado no articulo en su debido fiempo de los mecanismos legales establecido
en el Art. 206° de la Ley N° 27444, dejando negligentemente que el acto adquiera la

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL cdlidad de Acto Firme, es decir el administrado debié recunir lo Resolucién referida,
DE BARRANCA con la findlidad de impugnar los efectos del acto lesive a sus derechos, y en el presente
caso ha adquirde la calidad de fime, por lo que emitir pronunciamiento sobre la revocacién
peticionada seria confrario al debido procedimiento, y al Principio de conducta Procedimental, en

tal sentido la solicitud de revocacién presentado por el administrado no seria viable.

Que, contando con el Informe Legal N°785-2016-GAJ-MPB, emitido por el Asesor Legal opinando que
no resulta viable disponer la revocacién de la Resolucién Sub Gerencial N° 0019-2011/SGRH-MPB, y el
Memoréndum N° 0554-2016-GM-IPGB-MPB emitido por la Gerencia Municipal, Autorizando la emisién

de la presente

RESUELVE:
ARTICULO 1°.-

ARTICULO 2°-

;L ﬁicismsz COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

L T T T AL LL LY L P Ty

Ing. José Elgar Marreros Saucedo
ALCALDE

Estando a las consideraciones expuestas, y con la autonomia, competencia y facultades previstas
en el Art. Il del Titulo Preliminar de la Ley Orgénica de Municipalidades N° 27972 y Art. 20° incisos 1) y
é) de la misma Ley acotada.

DECLARAR, IMPROCEDENTE la REVOCACION DE LA RESOLUCION SUB GERENCIAL
N°0019-2011/SGRH-MPB, solicitada por el Servidor Municipal Sr. RAFAEL
EDUARDO MENDOIA SAYAN, en merito a los fundamentos establecidos en la
parte considerativa de la presente Resolucién.

ENCARGAR el cumplimiento de la presente disposicién municipal a la Gerencia
Municipal, Gerencia de Administracién y demés Unldcdes Orgdnicas
pertinentes de la corporacién Municipal.
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