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Tribunal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Piiblica

Resolucion N° 010301322019

Expediente 00004-2018-JUS/TTAIP

Impugnante : ANTONELLA KARINA GUTIERREZ ROSALES

Entidad e Fondo Nacional de Desarrollo Cientifico, Tecnoldgico y de
Innovacién Tecnoldgica - FONDECYT

Sumilla : Se declara concluido el procedimiento por sustraccion de la
materia.

Miraflores, 8 de abril de 2019

VISTO el Expediente de Apelacion N° 00004-2018-JUS/TTAIP de fecha 12 de
enero de 2018, interpuesto por la ciudadana ANTONELLA KARINA GUTIERREZ
ROSALES contra la Carta N° 27-2017-FONDECYT/RAIP' de fecha 20 de
diciempre de 2017, med’iante la cual el FONDO NACIONAL DE DESARROLLO
CIENTIFICO, TECNOLOGICO Y DE INNOVACION TECNOLOGICA? denegé la
solicitud de acceso a la informacion publica presentada con fecha 4 de diciembre
de 2017.

CONSIDERANDO:
. ANTECEDENTES

Con fecha 4 de diciembre de 2017 la recurrente solicitdé el acceso directo a la
siguiente informacion:

1. El expediente de postulacion del sefior Carlos Gonzalo Merino Méndez del
Proyecto de Investigacién en Ciencia y Tecnologia 2012 “DEL PERU PARA
EL MUNDO: QUINUA, ALIMENTO DEL FUTURO".

2. El expediente de evaluacion de FONDECYT sobre dicho proyecto que
concluyé con la emisién de la Resolucion de Presidencia N° 255-2012-
CONCYTEC-P DE FECHA 15 de noviembre de 2012.

Mediante la Carta N° 027-2017-FONDECYT-RAIP la entidad deneg6 la entrega
de la informacion solicitada argumentando que esta se encuentra comprendida
en las excepciones previstas por el articulo 15° de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, en el entendido que el expediente de
postulacion corresponde a la propiedad intelectual del postulante y que el
expediente de evaluacion de FONDECYT corresponde a un proceso consultivo
previo a una toma de decision.

1 Que contiene los Memorandos N° 198-2017-FONDECYT-UES y 208-2017-FONDECYT-UES.
2 En adelante, FONDECYT.



Con fecha 4 de enero de 2018 la recurrente interpuso el recurso de apelacién
materia de analisis, respecto del expediente de evaluacion del postulante del
sefor Carlos Gonzalo Merino Méndez, sefalando que la referida evaluacion
sustentd la Resolucién de Presidencia N° 255-2012-CONCYTEC-P de fecha
15 de noviembre de 2012 que declaré ganador al proyecto solicitado, por lo que
dicho expediente de evaluacién constituye informacion publica.

Mediante el Oficio N° 062-2019-FONDECYT-DE remitido a este colegiado el 2
de abril de 2019, la entidad formuld su descargo3 adjuntando el Informe N° 002-
2019-CONCYTEC-TRANSPARENCIA y los Memorandums N° 080-2019-
FONDECYT-UES y 103-2019-CONCYTEC-OGAJ, documentacion en la que se
da cuenta que mediante correo electrénico de fecha 2 de abril de 2019 se
notificd a la recurrente la Carta N° 024-2019-CONCYTEC-RAI a través de la
cual se le comunicé el acceso directo a la informacion solicitada para el dia
miércoles 3 de abril de 2019 a partir de las 3:00 p.m. en Calle Shell N° 459 —
Miraflores.

. ANALISIS

El numeral 5 del articulo 2° de la Constitucion Politica del Pert establece que
toda persona tiene derecho a solicitar sin expresion de causa la informacién
que requiera y a recibirla de cualquier entidad publica, en el plazo legal, con el
costo que suponga el pedido, con excepcion de aquellas informaciones que
afectan la intimidad personal y las que expresamente se excluyan por ley o por
razones de seguridad nacional.

A su vez, el articulo 10° del Texto Unico Ordenado de la Ley 27806, Ley de
Transparencia y Acceso a la informacién publica, aprobado por el Decreto
Supremo N° 043-2003-PCM*, establece que las entidades de la Administracion
Publica tienen la obligacién de proveer la informacién requerida si se refiere a
la contenida en documentos escritos, fotografias, grabaciones, soporte
magneético o digital, o en cualquier otro formato, siempre que haya sido creada
u obtenida por ella o que se encuentre en su posesion o bajo su control.

2.1 Materia de discusion

De autos se aprecia que la controversia consiste en determinar si la
solicitud de acceso a la informacién publica presentada por la recurrente
fue atendida de acuerdo a ley.

2.2 Evaluacion

Al respecto, el numeral 1 del articulo 321° del Cédigo Procesal Civil, de
aplicacion supletoria en el presente procedimiento conforme a lo
establecido en el numeral 1.2 del articulo IV del Titulo Preliminar del Texto
Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General®, regula la sustraccién de la materia, la cual origina la conclusion
del procedimiento sin declaracion sobre el fondo.
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Requerimiento realizado mediante la Resolucion N° 010101172019 de fecha 25 de marzo de 2019.
En adelante, Ley de Transparencia.
Aprobado por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, en adelante, Ley N° 27444,



Respecto a la aplicacion de dicha norma, en un supuesto de requerimiento
de documentacion formulada por un trabajador del Poder Judicial a su
empleador, en los Fundamentos 4 y 5 de la sentencia recaida en el
Expediente N° 01902-2009-PHD/TC, el Tribunal Constitucional ha
sefialado que la entrega de la informacién al solicitante durante el tramite
del proceso constitucional, constituye un supuesto de sustraccion de la
materia:

“Que a fojas 37 obra la Carta Notarial entregada con fecha 15 de agosto
de 2007, conforme a la que el emplazado, don Fortunato Landeras Jones,
Secretario General de la Gerencia General del Poder Judicial, se dirige a
la demandante adjuntando copia del Oficio N.° 4275-2006-J-OCMA-GD-
SVC-MTM del Gerente Documentario de la Oficina de Confrol de la
Magistratura (OCMA), asi como de la Resolucion N.° UNO de la misma
gerencia, adjuntando la informacion solicitada.

Que, conforme a lo expuesto en el paragrafo precedente, resulta evidente
que en el presente caso se ha producido la sustraccion de materia, por lo
que corresponde rechazar la demanda de autos, conforme al articulo 1°
del Cédigo Procesal Constitucional’.

De igual modo, dicho Tribunal ha sefialado, en el Fundamento 3 de la
sentencia recaida en el Expediente N° 03839-2011-PHD/TC, que cuando
la informacién solicitada por un administrado es entregada, aun después
de interpuesta la demanda, se configura el supuesto de sustraccion de la
materia:

“Que en el recurso de agravio constitucional obrante a fojas 60, el
demandante manifiesta que la informacion publica solicitada "ha sido
concedida después de interpuesta” la demanda”.

Ahora bien, conforme se advierte de autos, con posterioridad a la
presentacion del recurso impugnatorio materia de analisis, con fecha 2 de
abril de 2019 la entidad notifico a la recurrente la Carta N° 024-2019-
CONCYTEC-RAI a través de la cual le concedié el acceso directo a la
informacion solicitada, comunicacidn cuya recepcion fue confirmada
mediante correo electrénico de fecha 3 de abril tltimo desde la direccion
electrénica GRS  advitiéndose
incluso que la administrada solicitd la reprogramacion de la fecha senalada
por la entidad para el dia 16 de abril de 2019.

En consecuencia, encontrandose acreditado que la entidad le comunicé a
la recurrente la programacion del lugar, dia y hora para que tenga acceso
directo a la informacion solicitada, en el presente caso se ha producido la
sustraccion de la materia.

Finalmente, en virtud de lo sefialado por el articulo 30° del Reglamento de la Ley
de Transparencia, aprobado por el Decreto Supremo N° 072-2003-PCM, en
aplicacion de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, corresponde a cada entidad
determinar la responsabilidad en que eventualmente hubieran incurrido sus
funcionarios y/o servidores por la comisién de presuntas conductas infractoras a
las normas de transparencia y acceso a la informacion publica.

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 6° y en el numeral 1 del articulo 7°
del Decreto Legislativo N° 1353;



SE RESUELVE:

Articulo 1°.- DECLARAR CONCLUIDO el Expediente de Apelacién N° 00173-
2019-JUS/TTAIP, interpuesto por ANTONELLA KARINA GUTIERREZ

ROSALES, al haberse producido la sustraccion de la materia.

Articulo 2°.- ENCARGAR a la Secretaria Técnica del Tribunal de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica, la notificacion de la presente resolucién a la
ciudadana ANTONELLA KARINA GUTIERREZ ROSALES y al FONDO
NACIONAL DE DESARROLLO CIENTIFICO, TECNOLOGICO Y DE
INNOVACION TECNOLOGICA, de conformidad con lo previsto en el articulo 18°
de la Ley N° 27444,

Articulo 3.- DISPONER la publicacién de la presente resolucion en el Portal
Institucional (www.minjus.gob.pe).
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