Resotucién dol Gonsejo ded Notariads N °

028-2014-JUS/CN

Lima, 17 de julio de 2014

VISTO:

El recurso de apelacion interpuesto por el Sr.
Constantino Huaccachi Torre contra la Resolucidén N2 107-2013-CNL/TH, de fecha 30 de
septiembre del 2013, emitida por el Tribunal de Honor del Colegio de Notarios de Lima, en
la denuncia presentada contra el Notario Pablico de Lima, Sandre Rall Mas Cardenas, que
resueive declarar no ha lugar la apertura de proceso disciplinario contra este Notario; vy,

CONSIDERANDO:

Que, conforme lo disponen los Arts. 140% y 1422 del

Decreto Legisiativo N° 1049, el Consejo del Notariado es el organo del Ministerio de Justicia

"y Derechos Humanos que ejerce la supervision del notariado, estando a cargo, entre otros,

de ejercer la vigilancia de los Colegios de Notarios respecto al cumplimiento de sus

obligaciones; asi como de resolver en Ultima instancia, como tribunal de apelacién, sobre

las decisiones del Tribunal de Honor de los Colegios de Notarios, relativas a asuntos
disciplinarios;

Que, de |a revisidn de [os antecedentes se tiene que
con fecha 20 de agosto de 2013, don Constanting Huaccachi Torre presenta ante el Tribunal
de Honor del Colegio de Notarios de Lima denuncia contra el Notario Sandre Raul Mas
Cardenas, imputandole haber procedido a certificar presuntamente de forma irregular la
apertura de Libro de Actas de Directorio N2 1 de la Empresa Paitan S.A.C., inscrita en la
Partida N& 700077100 del Registro de Personas Juridicas de Lima y Callao, al haber
realizado dicha certificacion a solicitud del Presidente de Directorio de la Empresa, en fecha
en que éste no contaba con facultades suficientes para efectuar tal trdmite, lo que
evidenciaria que no revisé la escala de poderes de las personas que representaban a esta
Empresa; haber presuntamente faltado a la verdad, en tanto consigné de forma irregular en
el formato de legalizacion del referido Libro al denunciante, como solicitante de fa
legalizacion, a pesar de que nunca solicito tal actuacién al aludido Notario, por lo que la
finalidad de la correccién efectuada con fecha 15MAY2013 seria encubrir un acto irregular e
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ilegal; haber presuntamente facilitado con los actos anteriores que Serapio José Paitan
Huaccachi inscriba en los Registros Publicos Acta de Sesidn de Directorio de la Empresa
Paitan S.A.C. de fecha 29ENE2013, el mismo que segun su parecer resultaria ser una sesion
modificada y adecuada segun sus intereses, en tanto a través de ella se le destituye de su
calidad de gerente general;

Que, mediante escrito de fecha 12 de septiembre
del 2013 el Notario Sandro Raul Mas Cardenas formula su descargo (fs. 103 a 152), negando
las imputaciones realizadas por el denunciante, solicitando se declare no ha lugar a la
apertura de proceso disciplinario. Como fundamentos de su descargo sefiald, respecto a fa
certificacién de apertura del Libro N2 1 de Actas de Directorio de la Empresa Paitan 5.A.C,,
que el sefior Serapio José Paitan Huaccachi, en su calidad de representante, Director y
Presidente del Directorio de la citada empresa, solicito el dia 28 de enero del 2013 ante su
oficio notarial la certificacion antedicha, firmando la respectiva solicitud - declaracion
jurada de legalizacion de libros N2 03895 e imprimiendo su huella digital en cumplimiento
de las formalidades de ley, acreditando su apoderamiento mediante la Partida N2 70007710
del Registro de Personas Juridicas de Lima y Callao correspondiente a la empresa acotada,
acreditando su identidad con su DNI y la existencia de su representada, mediante su ficha
RUC;

F. del Aguilg

Que, en su descargo, el Notario Sandro Raul Mas
Cardenas refiere ademas que el sefior Serapio José Paitan Huaccachi se encontraba
debidamente premunido de facultades para solicitar la legalizacién del referido libro, en su
condicién de Presidente del Directorio de Paitan S.A.C., o cual se inferiria de los asientos
BOOOO6 y CO0006 de la Partida N2 7007710, por lo que resultaria vélida la legalizacion, en
tanto ésta fue solicitada por un representante de la aludida empresa, cuya representacion
fue acreditada mediante la exhibicién de nombramiento y facultades contenidas en la
Partida Registral acotada, quien ademas cumplio con jos requisitos exigidos para la
legalizacion de libro, presentando los documentos sustentatorios correspondientes;

Que, e mencionado Notario ha precisado
igualmente que, por un error del sistema y también por parte del personal de su Notaria a
cargo de fa legalizacién de apertura de Libros, consignd al denunciante Constantino
Huaccachi Torre como si éste hubiese solicitado {a legalizacién de apertura del Libro de
Actas de Directorio N2 1 de la Empresa Paitan S.A.C., por lo que procedid a realizar la
correspondiente rectificacion en la certificacion de la constancia puesta en la primera foja
atil del libro, colocando como solicitante al sefior Serapio José Paitan Huaccachi, seftalando
asimismo que la correccion la realizé inclusive en presencia de los abogados del quejoso
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sefiores Fernandez Palomino y Roque, a quienes les entregd copia de la constancia con la
aludida rectificacion; concluyendo el Notario Sandro Radl Mas Cérdenas en su escrito de
descargo que la certificacion de la apertura del libro de Actas de Directoric N2 1 de la
Empresa Paitan S.A.C. se formalizéd legalmente, conforme lo establecido por el Decreto
Legislativo N2 1049, verificindose el cumplimiento de los requisitos previstos en los
artictlos 1122 a 1142 de esta norma para este tipo de acto;

Que, mediante Resolucién N2 107-2013-CNL/TH de
fecha 30 de septiembre del 2013, {fs. 153 a 160) el Tribunal de Honor del Colegio de
Notarios de Lima resuelve declarar NO HA LUGAR la apertura de proceso disciplinario
contra el Notario Sandro RaGl Mas Cérdenas, respecto a la queja interpuesta por el Sr.
Constantine Huaccachi Torre, indicando como fundamento de su decision que , de acuerdo
a comunicacion gue obra en el expediente, con fecha 28 de enero de 2013 don José Paitan
Huaccachi, en su calidad de Presidente del Directorio de Paitan 5.A.C., solicité al Notario
denunciado la legalizacion del Libro de Actas de Directorio de dicha empresa, verificéndose
en los asientos CO0003 y CO0006 de la Partida N2 700077101 del Registro de Perscnas
Juridicas de Lima, que dicha persona contaba con poder suficiente, en su calidad de
Presidente de Directorio, para hacer tal rogatorio, en ausencia del Gerente General, la cual,
por otro lado, no era una situacion que le correspendiera ni fuera posible de constatar por
el Notario denunciado al momente de recibir la solicitud, siendo en todo caso, de absoluta
responsabilidad del solicitante de la certificacion, el indebido ejercicio de la representacion,
si es que el indicado Gerente General no se encontrase ausente, ms no del Notario;

Que, en la resolucion N2 107-2013-CNL/TH el
Tribunal de Honor del Colegio de Notarios de Lima indica también que, si bien es cierto que
en la certificacion de apertura de libro de actas de fecha 28 de enero de 2013, de manera
erronea el Notario denunciado consignd como solicitante al sefior Constantino Huaccachi
Torre, quien no le habia solicitado la rogatoria, mediante certificacion aclaratoria de fecha
16 de mayo del mismo afio, dicho Notario ha dejado constancia expresa que el solicitante
era el sefior Serapio José Paitdn Huaccachi identificado con DNI N2 09096049,
evidenciandose claramente con la solicitud de fecha 28 de enero del 2013 presentada por
éste, asi como con el formato de solicitud -declaracion jurada para legalizacion de libros N2
003895, que el solicitante de la legalizacion fue el ciudadano en mencion, quien segun ésta
Ultima declaracion se responsabiliza por la “..veracidad de los datos mencionados en la
presente solicitud”;

Que agrega asimismo el Tribunal de Honor del
Colegio de Notarios de Lima en relacion al alegado uso ilicito que se le habria dado al libro
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de actas de directorio, que éste no dependié en lo absoluto del error del Notario cometido
originaimente en la certificacion, y que ha sido materia de correccion, no siendo por elio
posible imputarie responsabilidad ulterior que, de existir, debe ser asumida por aguelios a
quienes les corresponda, no observdndose en consecuencia incumplimiento por parte del
Notario de Lima Sandro Raul Mas Cdrdenas a la Ley del Notariado, normas conexas o
estatutaria, razon por ia cual no existe mérito para abrir proceso disciplinario;

Que, a fojas 167 a 168 del Expediente N2 031-2013-
JUS/CN corre el recurso de apelacion interpuesto por el denunciante Constantino Huaccachi
Torre contra la Resolucién N2 107-2013-CNL/TH, sefialando como fundamentos de su
recurso impugnative que el Notario Sandro Raul Mas Cardenas evidencia una conducta que
lo desmerece del concepto publico, al faltar a la verdad; que resulta imposible que el sefior
Serapio José Paitan Huaccachi se haya apersonado al despacho de este Notario para
solicitarle la legalizacidn del Libro de Actas de Directorio, tal como lo afirma aquél; que el
Notario denunciado no cometié un error al consignar a otra persona como solicitante, sino
que se basé en la documentacién registral existente y en las facultades conferidas al
denunciante como Gerente General al 28ENE2013; que la legalizacion del Libro de Actas N2
1 de la Empresa Paitan S.A.C. por parte del mencionado Notario, ha permitido que Serapio
José Paitan Huaccachi con fecha 29ENE2013 ingrese a la SUNARP el Titulo 2456-2013,
cuando el referido libro le fuera entregado el 01FEB2013, y que posteriormente presente el
Titulo N2 4765-2013 de fecha 26FEB2013, cuya inscripcion obra en el asiento CO0008 de la
PE N2 70007710;

F. gel Aguila

Que, del mismo modo el denunciante aduce en su
escrito de apelacion que el hecho que el Notario Sandro Radl Mas Cardenas refiera que
corrigi® el error cometido en presencia de fos sefiores Fernandez Palomino y Roque es un
faltamiento a la verdad, ya que cuando se efectud la reunion dicho Notario les mostrd el
documento remitido al Colegio de Notarios con la correccion efectuada con fecha anteriora
la visita, pudiendo este hecho ser corroborado con las versiones de las personas
mencionadas; que aceptar tan facilmente que un Notario puede cometer un error de
consignar el nombre de otra persona con su respectivo documento de identidad, cuando el
solicitante es otro, acarrea inseguridad en los actos notariales, no pudiendo permitirse esta
situacion, al haberse evidenciado 1a existencia de declaraciones que faitan a la verdad, al no
constatarse la identidad; refiriendo finalmente que no se debe olvidar el nexo de amistad
entre el Notario denunciado y el doctor Guillermo ). Torres Moran, por lo cual el solicitante
acude a éste Gltima para que le facilite la gestion de la legatizacién del libro, existiendo en
el ambito geografico de la Provincia del Callao, donde se constituy¢ la empresa, otros
Notarios;
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Que, mediante Resolucién N2 119-2013-CNL/TH de
fecha 28 de octubre del 2013, el Tribunal de Honor de} Colegio de Notarios de Lima,
concede el recurso de apelacidn interpuesto por el ciudadano Constantino Huaccachi Torre,
ordenando se eleve todo lo actuado al Consejo del Notariado, implementandose a mérito
de ello el Expediente N2 031-2013-JUS/CN, ante este Consejo;

Que, el 15 de mayo de 2014, el denunciante
Constantino Huaccachi Torre, presenta en la Oficina de Administracion Documentaria y
Archivo del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos documento al que sefiala como
alegato, al que anexa copia certificada notarial del Certificado de Movimiento Migraiorio N
29191/2013/IN/1601, correspandiente al movimiento migratorio del ciudadano Serapio
José Paitan Huaccachi;

Que, el dia 23 de mayo de 2014, se llevd a cabo en
el Auditorio Institucional la vista de la causa correspondiente al Expediente N2 031-2013-
JUS/CN, asistiendo a este acto el Notario Sandro Radl Mas Cardenas, quien expuso su
informe oral ante los miembros del Consejo del Notariado asistentes;

Que con fecha 27 de mayo del 2014, v mediante
Oficio N2 664-2014/CN/ST, la Secretaria Técnhica del Consejo del Notariado traslada al
Notario Sandro Raul Mas Cardenas copia del documento presentado en calidad de alegato
por el ciudadano Constanting Huaccachi Torre, presentando el 03 de junio del 2014 el
Notario acotado escrito en el cual expone argumentos referidos al Certificado de
Movimiento Migratorio N2 29191/2013/IN/1601 y en el que incorpora documentos que,
conforme su apreciacién, desvirtuarian la informacién consignada en dicho Certificado,
recibiendo asimisma el 05 de junio del 2014 la Presidencia del Consejo del Notariado nuevo
escrito presentado por el mencionado Notario, en el que expone argumentos adicionales
respecto al aludido Certificado de Movimiento Migratorio;

Que, en sesidn del 06 de junio del 2014, plasmada
en acta de Sesion Ordinaria N2 010-2014, los miembros del Consejo del Notariado
adoptaron por unanimidad acuerdo declarar fundado en parte el recurso interpuesto por el
ciudadano Constantino Huacacchi Torre, disponiendo que el Tribunal de Honor del Colegio
de Notarios de Lima proceda a la apertura de proceso disciplinario contra el Notario Sandro
Raul Mas Cardenas;
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Que, el 08 de junio del 2014, el ciudadano
Constantino Huaccachi Torre, presenta escrito con el cual formula desistimiento respecto a
la queja que presentara contra el Notario Sandro Raul Mas Cardenas, asi como del recurso
de apelacién que interpusiera contra la Resolucion N° 107-2013-CNL/TH, del Tribunal de
Honor del Colegio de Notarios de Lima;

Que, el examen y analisis de los documentos que
conforman el expediente N2 031-2013-JUS/CN, en el presente caso han de tener como
finalidad verificar la existencia de pruebas documentales e indicios suficientes, que lleven a
presumir de forma razonada que el Notario Sandro Raul Mas Cardenas, al momento de
tramitar la certificacion de la apertura del libro de Actas de Directorio N2 1 de la Empresa
Paitan S.A.C, habria incurrido en algiin comportamiento que implique la contravencion de
las disposiciones previstas en el Decreto Legislativo N2 1049 y normas conexas,
correspondiendo igualmente que este Consejo emita pronunciamiento, en relacién al
posterior escrito de desistimiento, presentado por el denunciante el 08 de junio uitimo;

Que, en este orden de ideas, y considerando los
hechos referidos en !a denuncia, las imputaciones respecto a las cuales el Consejo del
Notariado ha de emitir pronunciamiento, en el sentido de la existencia de pruebas
documentales e indicios que hagan presuponer su comision por el Notario acotado, son las
siguientes: si la certificacion de apertura de Libro cuestionada se habria hecho a solicitud de
persona que no contaba con facuitades para requerir esta actuacion, en la fecha en que se
presentd fa solicitud de certificacion, y si existirian documentos que pondrian en duda lo
afirmado por el Notario Sandro Raul Mas Cardenas, respecto al apersonamiento de dicho
solicitante al oficio notarial, para requerir tal actuacion; si el referido Notario se encontraria
involucrado en un presunto uso irregular del Libro legalizado, en tanto que conforme lo
afirmado por el denunciante, este libro habria sido utilizado para sustentar el ingreso del
Titulo N© 2456-2013 ante la SUNARP el dia 29ENE2013, a pesar que el Libro ya legalizado,
recién fue entregado e! dia 01FEB2013, asi como para posteriormente presentar el Titulo
N2 4765-2013, de fecha 26FEB2013, cuya inscripcion obra en ei asiento €00008 de la
Partida de Inscripcién N¢ 70007710; y si el hecho de haber consignado a! denunciante como
solicitante en el formato de la certificacion, es posible de ser interpretado como un error, u
obedeceria a un actuar negligente de! precitado Notario;

Que, en relacion a la primera de estas imputaciones
se advierte dentro del Expediente N¢ 031-2013-JUS/CN copia simple del asiento BOOO06
correspondiente a la Partida de Inscripcién N2 70007710, reiativo al AUMENTO Y
MODIFICACION DEL ESTATUTO de la Empresa Paitan 5.A.C., asiento en el que se hace

6



%OMZ ded %90“4?0 del @%M O/Vo 028-2014-JUS/CN

referencia como facultades del Directorio, entre otras “{...) Ef Directorio tiene las facuitades
de representacion legal y de gestion necesarias para la administracion de la sociedad dentro
de su abjeto, sin mas limitacion que las materias de ley y este estatuto estatuyen a la Junta
Genergl {...})”, habiéndose registrado asimismo como una atribucién expresa del Directorio
{..) 12) “Resolver cualesquiera otros asuntas que no sean atribucion de la Junta General de
Accionistas o de la Gerencia conforme a la ley o a este estatuto {...)".

Que, obra igualmente a fs. 18 al 21y 127 al 130 del
Expediente citado copia simple del asiento CO0003 de la misma Partida Registral N2
70007710, en el que consta el NOMBRAMIENTO DE DIRECTORIO, REGIMEN DE PODERES Y
OTORGAMIENTO DE PODER de la Empresa Paitan S.A.C,, asiento en el que se aprecia el
otorgamiento de poder a favor del Gerente General CONSTANTINO HUACCACHI TORRE,
para ejercer a sola firma las facultades Administrativas, de Representacién y Financieras
registradas y detalladas en dicho asiento, indicandose respecto al Presidente del Direciorio,
SERAPIO JOSE PAITAN HUACCACHI, que éste ejercera las citadas facultades en casa de
ausencia del Gerente General, apreciandose ademas a fojas 26 a 27 y fojas 135 a 136 copia
del asiento CO0006, referido a AMPLIACION DE PODERES, en el cual se hace referencia
textualmente que “(..) vy por Junta General del 23/11/2010 se acordo AMPLIAR las
FACULTADES CONFERIDAS al Gerente General Sr. Constantino Huoccachi Torre (DNI N2
10357618) y a favor del Presidente del Directorio Sr. SERAPIO JOSE PAITAN HUACCACH! (DNI
N2 09096049) EN AUSENCIA DEL GFRENTE GENERAL, que corren inscritas en el asiento
C00003 precedente {...)".

Que, como es posible apreciar, si bien de lo
registrado en el asiento BOOOO6 se infiere que el sefior Serapio José Paitan Huccachi, en su
condicién de Director de {a Empresa Paitan S.A.C., se enconiraba premunido de facultades
generales de representacion legal y de gestién, conforme lo expresamente sefialado en los
asientos posteriores C00003 y COO006 respecto a Ia estructura de poderes de los 6rganos a
cargo de la administracién de la Empresa, el ejercicio de las facultades adminisirativas, de
representacién y financieras, por parte de este Director, se encontraban supeditadas a la
ausencio del Gerente General, condicion que fue acordada por Junta General de los socjos
de la Empresa, realizada el 26 de marzo del afio 2008, tal como se ha registrado en el
propio asiento C00003;

Que, de igual manera, conforme la copia del cargo
de notificacion de la Carta Notarial N2 68066, fechada el 28 de enero del 2013 vy dirigida al
sefor Serapio losé Paitan Huccachi, a través de la cual el sefior Constantino Huaccachi
Torre expresa su renuncia irrevocable al Cargo de Director de la Sociedad Paitan S.A.C,, se
advierte que ésta habria sido recibida por la Empresa Paitan S.A.C el 29 de enero de 2013,
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infirténdose de ello que al 28 de enero del afio 2013, fecha que se consigna como aquella
en que se solicitd y realizd [a certificacion de apertura del Libro cuestionada, el denunciante
todavia ostentaba las calidades de Director y Gerente General de la Empresa Paitan S.A.C,,
por lo que solamente a éste correspondia solicitar esta certificacion, de acuerdo a las
facultades de representacion de 1a empresa, que se le habian otorgado y que todavia
gozaba para dicha fecha;

Que, de otro lado, de a revision de la copia
certificada  notarialmente  del  Certificado de  Movimiento  Migratorio N2
29191/2013/IN/1601, correspondiente al movimiento migratorio de Serapio José Paitan
Huaccachi, se advierte que en dicho documento se ha registrado una salida del territorio
nacional de este ciudadano con destino al pais de Ecuador el dia 05 de noviembre del afio
2012, registrandose seguidamente como su retorno {entrada) al pais el dia 31 de enero del
afio 2013 proveniente del mismo pais, datos que llevarian a presuponer que para la fecha
en que se solicitd la certificacion de apertura de libro cuestionada, esto es el 28 de enero
del 2013, dicho ciudadano no se habria encontrado en territorio nacional;

Que, en relacién a este Certificado, el Notario
Sandro Raul Mas Cirdenas, en escrito de fecha 29 de mayo ultimo, ha indicado que la
veracidad de esta prueba asi como la ausencia del pais del sefior Serapio José Paitan
Huaccachi, constituirian dos hechos puntuales que no han sido materia de la queja; no
obstante ha anexado a este escrito documentos proporcionados por el aludido ciudadano,
los que, conforme su apreciacion, demostrarian que se encontraba en Lima los dias 28 y 29
de enero de 2013 y no en la Republica del Ecuador, como erradamente se habria
consignado en el Certificado;

Que, si bien efectivamente el citado Certificado de
Movimiento Migratorio no form¢ parte de las pruebas documentales anexadas al escrito de
denuncia, ni la ausencia del pais del sefior Serapio José Paitan Huaccachi en la fecha en que
éste Gltimo habria solicitado la certificacion de apertura de libro objetada, no ha
constituido un hecho cuestionado en la precitada denuncia, ha de tenerse en cuenta que la
informacion que consigna este documento ha llevado a establecer duda razonable sobre la
regularidad de! citado procedimiento notarial, y de las afirmaciones dadas por el Notario
Sandro Radl Mas Cardenas en su escrito de descargo, respecto a su tramitacion personal
por el solicitante, ya que registra que éste Gltimo se encontraba en el pais de Ecuador el dia
en que presuntamente requirio la certificacién, circunstancia por la que, en aplicacién del
Principio Administrativo de Verdad Material, previsto en el numera! 1.11 del Art. 1V del
Titulo Preliminar de la Ley N2 27444, y considerando asimismo que dicho documentao habria
sido expedido por la Superintendencia de Migraciones, érgano dependiente del Ministerio
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del Interior, corresponde ser objeto de la respectiva investigacién, por parte del Fiscal de la
Junta Directiva del Colegio de Notarios, quien deberd praceder de acuerdo a lo dispuesto
en el Art. 1522 del Decreto Legislativo N® 1049;

Que en atencian a los documentos antes descritos,
es posible establecer presuncidn razonada de que el solicitante de la certificacién de la
apertura de Libro de Actas de Directorio N2 1 de la Empresa Paitan S.A.C., Serapio José
Paitan Huaccachi, no sdlo ne habria contado con facultades para solicitar la misma, a la
fecha en que presumiblemente se requirio ésta ante la Notaria del Notario Sandro Radl Mas
Cardenas, esto es al 28 de enero del ano 2013, sing que se presumiria ademas que el
referida ciudadana no habrfa efectuado personalmente dicho tramite, tal y como lo afirma
el citado Notario, circunstancias que llevarian a presuponer que el Notario aludido no
habria adecuado su accionar profesional de acuerdo a los principios de veracidad y respeto
a las leyes, previstos en el literal ]} del Art. 16 del Decreto Legislativo N2 1049; ST

Que, respecto a la segunda de las imputaciones
formuladas por el denunciante contra el Notario Sandro Radl Mas Cardenas, en el sentido
de que el referido Notario se encontraria involucrado en un presunto uso irregular del Libro
de Actas de Directoric N2 1 de la Empresa Paitan S.A.C, se advierte de la propia
documentacién presentada por el denunciante, relativa al titulo 2456-2013, que a través de
este titulo el ciudadano Serapio José Paitan Huacachi presentd el dia 29 de enero del 2013
ante la Oficina Registral del Callao, solicitud de inscripcion de remocidén de gerente de
sociedad anénima, renuncia al cargo en sociedad andnima, nombramiento de gerentes en
sociedad anénima y revocatoria de poder de sociedad andnima, deduciéndose asimismo de
jo sefialado en las esquelas de observacion de fechas 08 y 22 de febrero del 2013,
generadas con respecto a este titulo, que el documento que fue presentado como sustento
para estas inscripciones estuvo constituido por Acta correspondiente a la Sesién de
Directorio de la Empresa Paitan S.A.C., sesion que habria sido celebrada el mismo dia 29 de
enero del 2013, tal como se desprende de su copia, obrante a fojas 46 del expediente;

Que respecto a estas inscripciones ha de tenerse en
cuenta que conforme el Art. 142 de la Ley 26887, Ley General de Sociedades, el
nombramiento de administradores, de liquidadores o de cualquier representante de |a
Sociedad asi como el otorgamiento de poderes por ésta surten efecto desde su aceptacién
expresa o desde que las referidas personas desempeiian la funcién o ejercen tales poderes,
indicando esta norma igualmente que los actos anteriores, o cualquier revocacion,
renuncia, modificacidn o sustitucién de las personas antes mencionadas o de sus poderes,
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deben ser inscritas dejando constancia del nombre y documento de identidad del
designado o del representante, seglin sea el caso, y que estas inscripciones deben realizarse
en el Registro del lugar del domicilio de la Sociedad, por el mérito de copia certificada de la
parte pertinente del Acta donde conste el acuerdo validamente adoptado por el organo
social competents;

Que, en concordancia con la norma anterior, el
Articulo 312 de! Reglamento del Registro de Sociedades, aprobado por Resolucién del
Superintendente Nacional de los Registros Publicos N¢ 200-2001-SUNARP-SN, del 24 de
julio del 2001, que regula los nombramientos y poderes, establece que “El nombramiento
de gerentes, administradores, liquidadores y demds representantes de sociedades y
sucursales, su revocacion, renuncia, modificacion o sustitucion, la declaracion de vacancia ¢
de suspension en el carga; sus poderes y facultades, la ampliacion revocatoria de los
mismos, la sustitucién delegacién y reasuncion de éstos, se inscribirdn en mérito del parte
notarial de la escritura publica o de la copia certificada notarial de la parte pertinente del
acta que contenga el acuerdo vdlidamente adoptado por el érgana social competente. No
se requiere acreditar la aceptacian del cargo o poder (...)"

Que, como es posible advertir de las normas
citadas, para fa inscripcion de los actos que fueran solicitados a través del tituio 2456-2013,
resultaba exigible legalmente copia certificada notariaimente de la parte pertinente del
Acta que contiene el acuerdo adoptado por el organo social competente, habiéndose
establecido de la documentacién presentada con la denuncia que para el caso particular de
dicho titulo el documento que fue presentado por el ciudadano Serapio José Paitan
Huaccachi como sustento estuvo constituido por copia del Acta correspondiente a la Sesion
de Directorio de la Empresa Paitan S.A.C., celebrada el dia 29ENE2013, desvirtudndose asi
lo afirmado por el denunciante, en el sentido de haberse utilizado el Libro N2 1 de dicha
empresa para sustentar la solicitud de inscripcion del aludido titulo, con anterioridad a la
focha de la entrega de este libro por el Notario denunciado {Q1FEB2013}), con la
certificacion de su apertura, no habiendo ademas el referido titulo generado inscripcion
alguna, dado que fue tachado a solicitud del propio ciudadano Serapio Jose Paitan
Huaccachi;

Que, de otro lado, en lo que concierne al titulo
4765-2013, a fs. 43 del expediente, y como parte de los anexos de la denuncia, obra copia
simple del asiento C00008 de la Partida Registral N¢ 70007710, generada a partir de este
titulo, en el que consta la REVOCACION Y NOMBRAMIENTO DEL GERENTE GENERAL, de F
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Empresa Paitan S.A.C., en el cual se aprecia gue se revoca a CONSTANTINO HUACCACH|
TORRE del cargo de Gerente General de dicha Empresa, revocandole ademas la totalidad de
los poderes que le fueran otorgados, constando de la misma en este asiento el
nombramiento de JOSE MIGUEL PAITAN PEREZ como Gerente General, indicandose
respecto a estas inscripciones entre otros que, las mismas tienen como sustento copias
certificadas del 26 de febrero del 2013 expedidas por la Notaria Ana Alzamora Torres,
extraidas del Libro de Actas de Directorio N2 1, legalizado el 28/01/2013 por el Notario
Sandro Mas Cardenas, y que la fecha de presentacion del titulo fue el mismo 26 de febrero
del 2013, bajo el N2 2013-00004765,;

Que, respecto al asiento descrito, si hien se observa
que lo registrado en el mismo se sustentd en copias certificadas emitidas a partir del Libro
de Actas de Directorio N2 1, los actos registrados en el mismo resultan concordantes con lo

consignado en el Acta de Reunion de Directorio de la Empresa Paitan S.A.C,, celebrada el :. )
dia 29 de enero del 2013, (fs. SO} reunidn en la cual, ante la renuncia al cargo de Director ~

por parte del denunciante, don Serapio José Paitan Huaccachi y José Miguel Paitan Pérez,
como Presidente del Directorio y Director de la citada empresa respectivamente, acordaron
aceptar su renuncia, removerlo def cargo de gerente general y nombrar un nuevo gerente,
por asi convenir a los intereses sociales;

Que, teniendo en cuenta o expuesto, v
considerando igualmente que en el expediente no obra documento que acredite algin uso
irregular del Libro de Actas de Directorio N2 1 de la Empresa Paitan 5.A.C., en el cual se
encuentre involucrado el Notario denunciado, y habiéndose verificado gue el asiento
C00008 registra actos relativos a esta Empresa, generados a partir de acuerdos adoptados
por un drgano social con competencias para ello, no ha quedado acreditada fa comision de
alguna infraccion relativa a la utilizacion de este libro, que sea imputable al Notario Sandro
Rall Mas Cérdenas;

Que, en cuanto a la tercera y Gltima imputacion,
relativa a si constituye un error o un actuar negligente del Notario Sandro Raul Mas
Cdrdenas el haber consignado al denunciante como solicitante en la constancia de la
certificacién de la apertura del Libro N2 1 de Actas de Directorio de la Empresa Paitan
S.AC, a pesar que aquél no solicito [a certificacion, se advierte que a fs. 61 y 113 del
expediente consta copia de solicitud de fecha 28 de enero del 2013, a través de la cual
Serapio José Paitan Huaccachi, en su condicion de Presidente del Directorio de Paitan
S.A.C., habria solicitado la legalizacién de Libro de Actas de Directorio, obrando también a
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fs. 60 del expediente copia de formato pre-impreso correspondiente a Solicitud-Declaracion
Jurada para la Legalizacién de Libros N2 0003895, dirigida al citado Notario, suscrita
igualmente por Serapio José Paitan Huaccachi, en la cual requiere la legalizacion de (01)
Libro de Actas de Directorio de 100 folios;

Que, a fs. 72 del expediente obra del mismo modo
copia de la Legalizacion Notarial realizada respecto a la Apertura de Libro de Actas de
Directorio en cuestion, cuyo formato consigna como fecha de legatizacion el 28 de enero
del 2013, como solicitante a HUACCACH! TORRE CONSTANTINO y como su documento de
identidad 10357618, constando en su extremo inferior la firma del Notario Sandro Mas
Cardenas, obrando asimismo a fs. 137 otra copia de la legalizacidon acotada, en la que se
observa que se le ha adherido papel con anotacion mecanografica, que sefiala “que el
solicitante del Libro de Actas de Directorio N2 01 de la Empresa Paitan S.A.C con R.U.C N®
20123648227 es el sr. SERAPIO JOSE PAITAN HUACCACHI, identificado con DNI N2
09096049 y no como erréneamente se consigné Huaccachi Torre Constantino. Doy Fe Lima
16 de mayo del 2013” anotacién gue consigna fa firma del Notario ya sefalado;

Que, de los documentos descritos, se desprende
que la constancia de a certificacion de la apertura del Libro N® 1 de Actas de Directorio de
la Empresa Paitan S.A.C. consigno originalmente en su texto como solicitante de la
certificacion al denunciante, asi como el niamero de su DNI, habiéndose corregido estos
datos posteriormente el 16 de mayo del 2013, situacion que ha sido ratificada por el
Notario Sandro Raul Mas Cardenas, en su informe oral expuesto en la vista de la causa del
dia 23 de mayo, acto en el gue indico ademds que la consignacion del nombre del
solicitante, corresponde a una practica habitual realizada en su oficio notarial, a manera de
dejar constancia del cumplimiento de lo dispuesto en el Art. 1162 del Decreto Legislativo N2
1049;

Que, sin perjuicio de lo expuesto, ha de tenerse en
cuenta que el Art. 32 del Decreto Legislativo N2 1049, establece expresamente en relacion a
la funcién notarial que el Notario ejerce ésta en forma personal, autonoma, exclusiva e
imparcial; encontrandose prohibido la delegacién parcial o total de sus funciones, (literal i)
del Art. 179), las cuales asimismo debe ejercer con la debida diligencia, esto daltimo
conforme lo preceptuado por el literal j) del Art. 162 de la aludida norma, que contempia a
la diligencia como uno de los principios bajo ios cuales el Notario debe orientar su actuar
profesional y personal;

12



M@ ded %04@4%0 ded @%Mm@/@ C‘ylfo 028-2014-JUS/CN

Que, si bien en el presente caso ha quedado
acreditado que la constancia de la certificacién de la apertura del Libro N2 1 de Actas de
Directoric de la Empresa Paitan S.A.C., fue subsanada posteriormente respecto a los datos
del solicitante, y no se advierte en el Expediente N2 031-2013-JUS/CN documentos que
acrediten una utilizacion indebida o irregular de esta certificacion por parte del Notario
Sandro Rall Mas Cardenas, durante el tiempo en que dichos datos no fueron corregidos, la
tramitacion de este instrumento extraprotocolar debid ser realizada con la debida diligencia
por parte del Notario citado, al ser, conforme lo previsto en el Decreto Legislativo N2 1049,
de su exclusiva responsabilidad la autorizacion de este instrumento, dado el cardcter
personal exigido para el ejercicio de la funcidén notarial, situacion que no solo evidenciaria
un actuar negligente por su parte sino también que no adecud su accionar profesional de
acuerdo al principio de diligencia, existiendo por tanto evidencia documental de
comportamiento tipificado como infraccign disciplinaria;

Que, asimismo, el ciudadano Constantino Huaccachi
Torre, con posterioridad al acuerdo adoptado por los miembros del Consejo del Notariado'
respecto al recurso de apelacién que presentara contra la Resolucién N° 107-2013-CNL/TH,
pero antes de que se emita la respectiva resolucién, ha presentado escrito en el que se
desiste de la queja que interpusiera contra el Notario Sandro Raul Mas Cardenas, asi como
de su recurso de apelacidn, presentando en consecuencia este escrito dentro del plazo
previsto en los Articulos 1892 y 190° de la ley N¢ 27444, lLey del Procedimiento
Administrativo General, esto es antes de |a notificacion de la resolucion final en la instancig;

Que, no obstante, ha de considerarse que el mismo
Articulo 189° en su numeral 189.7, establece que la autoridad podra continuar de oficio el
procedimiento si del andlisis de los hechos considera que podria estarse afectando
intereses de terceros o la accién suscitada por la iniciacién del procedimiento extrafiase
interés general, indicando que en este caso, la autoridad podra limitar los efectos del
desistimiento al interesado y continuara el procedimiento, derivandose de lo sefialado en
esta norma que subsistird el deber del funcionario de resolver la causa, cuando exista en el
procedimiento un interés publico que tutelar, el mismo que hace necesario la prosecucion
del procedimiento, hasta la determinacién final de la verdad material;

Que, vistas estas consideraciones, la decision que
adopte el Consejo del Notariado, respecto a los recursos de apelacion que se interpusieran
contra Rescluciones de los Tribunales de Honor de los Colegios de Notarios, desestimando
la apertura de un procedimiento disciplinario, si bien en estricto resulta la consecuencia
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directa de la elevacién de un recurso impugnativo a la maxima instancia administrativa en
materia notarial, para efectos que este 6rgano emita pronunciamiento sobre la validez
juridica de lo decido en primera instancia, el analisis de las imputaciones formuladas contra
el Notaric denunciado, asi como de los argumentos y documentacion presentados para
fundamentar y acreditar la comisidn de los hechos que constituirian infraccion disciplinaria,
tiene como finalidad primordial el verificar y asegurar la regularidad e integridad del
comportamiento del Notario denunciado, en el ejercicio de sus funciones, circunstancia que
resulta de interés publico, dada la naturaleza de la funcién notarial y su rol en el tréfico
juridico;

Que, esto seria asi por cuantoe el Estado ha delegado
al Notario el otorgamiento de la fe publica, autorizandolo para dar fe de los actos y
contratos que ante él se celebren, siendo de interés publico la salvaguarda de esta fe
publica, ya que a través de ella se garantiza la regularidad y legalidad del trafico juridico.
Conforme a ello, verificar que el ejercicio de la funcidn notarial sea realizado por los
Notarios en cumplimiento del ordenamiento juridico vigente, y mas precisamente en
observancia de las normas que de forma particular regulan el modo y bajo que principios
esta funcion debe ser desempefiada, resulta consecuentemente de interés publico, en

_tanto el ejercicio correcto de esta funcién no solo interesa a la Sociedad en general, sino. '

que la beneficig;

F. del Aguila

Que, de la misma forma ha de indicarse que la
importancia de la funcién notarial para la Sociedad y el Estado y su consideracion como
actividad de interés publico se deduce preliminarmente de la propia existencia de una ley
especial, en este caso el Decreto Legislativo N2 1049, que no sglo establece determinados
requisitos y procedimientos para el ingreso a esta funcién, sino también condiciones y
obligaciones inherentes a su ejercicio, deduciéndose asimismo de diversas disposiciones
contenidas en este cuerpo legal, relacionadas a ia supervision del ejercicio de esta funcién,
tales como su Art. 82, que sefiala que “El Estado reconoce, supervisa y garantiza la funcion
notariol en la forma gue sefiala esta ley”, o su Art. 1422, que de forma particular atribuye al
Consejo del Notariado “el ejercer /a vigilancia de fa funcién notarial, con arreglo a esta ley y
normas reglamentarias o conexas, a traves del Colegio de Notarios, sin perjuicio de su
intervencion directa cuando asi [o determine”.

Que, conforme los argumentos ya sefialadas, y
siendo que del examen minucioso de Ia documentacion que integra el expediente N2 031-
2013-JUS/CN se ha constatado la existencia de indicios suficientes, que hacen necesario
determinar si en la certificacion de apertura de Libro de Ia Sociedad Paitan S.A.C., el Notario
Sandro Radl Mas Cardenas ha adecuado su actuar profesional de acuerdo a los Principios de
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Veracidad y Diligencia y respeto a las ieyes que establece el Decreto Legislativo N2 1049, ai
existir evidencia documental de que la citada certificacion habria sido solicitada por
persona que no contaba con facultades para requerirla, siendo asimismo evidente la
contradiccién entre lo afirmado por dicho Notario en relacién a la tramitacion personai de
esta certificacion por guien ha sefialade como sclicitante, con el certificado de movimiento
migratorio de éste ultimo, y por haberse verificado que en el llenado de la constancia de
esta certificacion existen indicios de un actuar negligente por parte del mencionado
Notario, este Consejo, en atencion a estas circunstancias, ha considerado que no es posible
en el presente caso admitirse el desistimiento presentado por el denunciante Constatino
Huaccachi Torre, decision que ha sido adoptada por unanimidad, en sesién del 14 de julio
del 2014, plasmada en Acta de Sesién Ordinaria N© 013-2014, ratificdndose asi lo decido
por este organo, en sesion del 06 de junio del presente afio;

Conforme lo previsto en los Articulos 1832 y 1902 de
la Ley N2 27444, Ley del Procedimiento Administrative General, las atrihuciones conferidas
por el Decreto Legislativo N° 1049, concordante con el Articulo 1262 del Reglamento de
Organizacién y Funciones del Ministerio de lusticia y Derechos Humaneos, y estando a o
acordado por éste 6rgano en las sesiones de fechas 06 de junio y 14 de julio del 2014;

SE RESUELVE:

Articulo 19- Declarar [IMPROCEDENTE, el
desistimiento manifestado por el ciudadano Constatino Huaccachi Torre, respecto a la
denuncia gue presentara el 20 de agosto del 2013 contra el Notario Sandro Raul Mas
Cardenas ante el Tribunal de Honor del Colegic de Notarios de Lima, asi como del
desistimiento que formulara en relacion al recurso de apelacién que este ciudadano
interpusiera contra la Resolucion N° 107-2013-CNL/TH, del referido Tribunal de Honor;

Articulo 22.- Declarar FUNDADO EN PARTE, el
recurso de apelacion interpuesto por el ciudadano Constatine Huaccachi Torre contra la
Resolucién N2 107-2013-CNL/TH, de fecha 30 de septiembre del 2013, emitida por el
Tribunal de Honor del Colegio de Notarios de Lima, y en consecuencia, CONFIRMAR la
Resolucidn N? 107-2013-CNL/TH, que resuelve declarar no ha lugar a la apertura de proceso
disciplinario al Notario Sandro Radl Mas Cdrdenas, por el supuesto uso irregular que se
habria dado al Libro de Actas de Directorio N2 01 de la Empresa Paitan S.A.C;
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Articulo 32.- DISPONER la apertura de proceso
disciplinaric contra el Notario Sandro Raul Mas Cardenas, por presuntamente haber
legalizado la certificacion de apertura de Libro de Actas de Directorio N2 01 de la Empresa
Paitan S.A.C, a solicitud de persona que no contaba con facultades para requerir esta
actuacion, en la fecha en que se presentd la solicitud de certificacion y haber senalado que
éste solicité de forma personal el tramite, asi como para determinar si obré de forma
diligente, al haber consignado al denunciante como solicitante en el formato de la
certificacion de apertura del Libro antes mencionado, debiendo el Tribunal de Honor del
Colegio de Notarios de Lima iniciar el procedimiento establecido en el Decreto Legislativo
N2 1049, a fin de dar cumplimiento a lo ordenado por este Colegiado.

Articulo 49.- Remitir los actuados al Tribunal de
Honor del Colegio de Notarios de Lima, para el debido cumplimiento de fo resuelto por este
Consejo.

Articulo 52.- Remitir copia de |a presente resolucion
del Consejo al Colegio de Notarios de Lima y a los interesados, para los fines que
correspondan.

Registrese y comuniquese,

Con la intervencion de los sefiares Consejeras: Dra. Frieda Raxana del
Aguila Tuesta, Dr. Manuel Francisco Jiménez Achdtegui, Dr. Carlos Enrique Becerro Palamina y Dr. Florentina Quispe
Ramas.
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