MINISTERIO DE LA PRODUCCION

Consejo de Apelacién de Sanciones
Area Especializada Unipersonal Transitoria de Pesqueria

“eUCA D

Resolucion Consejo de Apelacion de Sanciones
N°@3(, -2021-PRODUCE/CONAS-UT

LIMA, 75 ENE. 2021

VISTOS:

()  El Recurso de Recurso de Apelacion interpuesto por el sefior JUAN RICHARD PEREZ
VASQUEZ, identificado con DNI N° 44158041, en adelante el recurrente, mediante escrito
con Registro N° 01449331 de fecha 04.09.2020, presentado ante la Direccién Regional
de la Produccién del Gobierno Regional de Ancash y remitido al Ministerio de la
Produccion mediante documento de Registro N° 00073714-2020 de fecha 06.10.2020,
contra la Resolucién Directoral N° 1572-2020-PRODUCE/DS-PA de fecha 15.07.2020,

: que sanciono al recurrente con una multa ascendente a 0.667 Unidades Impositivas

Tributarias, en adelante UIT y el decomiso de los recursos hidrobiolégicos lorna y chiri',

por comercializar recursos hidrobiolégicos en tallas menores a los establecidos, infraccion

tipificada en el inciso 72 del articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca,
aprobado por Decreto Supremo N° 012-2001-PE, modificado por el Decreto Supremo N°
017-201/7-PRODUCE, en adelante el RLGP.

(i)  El expediente N° 3483-2019-PRODUCE/DSF-PA.

l. ANTECED\I;\JTES

1.1 Mediante la Resolucion Directoral N° 1572-2020-PRODUCE/DS-PA de fecha
15.07.20202, se sancioné al recurrente con una multa de 0.667 UIT y el decomiso de los
recursos hidrobiol6gicos lorna y chiri, por comercializar recursos hidrobiolégicos en tallas
0 pesos menores a los establecidos, infraccion tipificada en el inciso 72 del articulo 134°
del RLGP.

1.2 Mediante escrito con Registro N° 01449331 de fecha 04.09.2020, presentado ante la
Direccion Regional de la Produccién del Gobierno Regional de Ancash y remitido al
Ministerio de la Produccion mediante documento de Registro N° 00073714-2020 de fecha
06.10.2020, el recurrente interpuso recurso de apelacion contra la Resolucién Directoral
N° 1572-2020-PRODUCE/DS-PA de fecha 15.07.2020.

' El cual se tuvo por cumplido conforme a lo establecido en el articulo 2° de la Resolucién Directoral N° 1572-2020-PRODUGE/DS-
PA de fecha 15.07.2020.

2 Notificada al recurrente mediante Cédula de Notificacion Personal N° 3064-2020-PRODUCE/DS-PA, el dia 27.07.2020.
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CUESTION EN DISCUSION

Evaluar si existe causal de nulidad en la Resolucién Directoral N° 1572-2020-
PRODUCE/DS-PA de fecha 15.07.2020.

De corresponder la declaracién de la nulidad de oficio de la citada Resolucién Directoral,
verificar si es factible emitir pronunciamiento sobre el fondo del asunto.

ANALISIS

Evaluacion de la existencia de causal de nulidad en la Resolucion Directoral N°
1572-2020-PRODUCE/DS-PA de fecha 15.07.2020.

El articulo 156° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo
General — Ley N° 27444, aprobado mediante Decreto Supremo N° 004-2019-JUS3, en
adelante el TUO de la LPAG, dispone que “La autoridad competente, aun sin pedido de
parte, debe promover toda actuacion que fuese necesaria para su tramitacion, superar

* cualquier obstaculo que se oponga a regular tramitacion del procedimiento, determinar la

normal aplicable al caso aun cuando no haya sido invocada o fuere erronea la cita legal,
2 % como evitar el entorpecimiento o demora a causa de diligencias innecesarias o
meramente formales, adoptando las medidas oportunas para eliminar cualquier
irregtilaridad producida’”.

Igualme\nte, se debe mencionar que el Consejo de Apelacion de Sanciones, en su calidad
de é6rgang de Ultima instancia administrativa en materia sancionadora, tiene el deber de
revisar el desarrollo de todo el procedimiento administrativo sancionador y verificar que
éste haya cumplido con respetar las garantias del debido procedimiento. De lo expuesto,
se desprenéie que si se detecta la existencia de un vicio, corresponde aplicar las medidas
correctivas del caso.

El numeral 1.2 del inciso 1 del articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG,
establece respecto al Principio del Debido Procedimiento que los administrados gozan de
los derechos y garantias implicitos al debido procedimiento administrativo y que tales
derechos y garantias comprenden, de modo enunciativo mas no limitativo, entre otros, a
obtener una decisiéon motivada, fundada en derecho.

Los incisos 1y 2 del articulo 10° del TUO de la LPAG, disponen que son causales de
nulidad del acto administrativo los vicios referidos a la contravencién de la Constitucion,
las leyes y normas reglamentarias, asi como el defecto u omisién de sus requisitos de
validez.

En ese sentido, se debe indicar que uno de los requisitos de validez del acto
administrativo es el de Motivacion, segun el cual, el mencionado debe estar debidamente
motivado en proporcion al contenido y conforme al ordenamiento juridico.

El inciso 2 del articulo 248° del TUO de la LPAG, en cuanto a la potestad sancionadora
de las entidades sefiala que estara regida por el principio de debido procedimiento, el cual
establece que las entidades aplicaran sanciones sujetandose al procedimiento
establecido respetando las garantias del debido proceso.

3 Decreto Supremo publicado en el Diario Oficial "El Peruano” el 25.01.20189.
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3.1.7 Elinciso 3 del articulo 254° del TUO de la LPAG, dispone que para el ejercicio de la
potestad sancionadora se requiere obligatoriamente haber seguido el procedimiento legal
o reglamentariamente establecido caracterizado por, entre otros, notificar a los
administrados los hechos que se le imputen a titulo de cargo la calificacién de las
infracciones que tales hechos pueden constituir y la expresion de las sanciones que, en
su caso, se le pudiera imponer, asi como la autoridad competente para imponer la sancién
y la norma que atribuya tal competencia.

3.1.8 Conforme alo establecido en los articulos 79° y 81° de la LGP, se asigné al Ministerio de
la Produccion la potestad sancionadora para asegurar el cumplimiento de la mencionada
Ley; previendo que toda infraccion sera sancionada administrativamente conforme a Ley.

3.1.9 El articulo 78° de la LGP, sefiala que las personas naturales o juridicas que infrinjan las
disposiciones establecidas en la LGP, se haran acreedoras, seguin la gravedad de la falta
a una o mas de las sanciones siguientes: multa, suspension de la concesion, autorizacion,
: permiso o licencia, decomiso o cancelacién definitiva de la concesién, autorizacion,
~ permiso o licencia. Ademas, conforme al articulo 88° de la LGP, es el Ministerio de
esqueria (actualmente Ministerio de la Produccién) el que dicta las disposiciones
reglamentarias que fueren necesarias.

3.1.10 Del mismo modo, el inciso 11 del articulo 76° de la LGP, extiende las prohibiciones a las
demas que sefale RLGP y otras disposiciones legales complementarias, disponiendo en
el articulo, 77° de la LGP que constituye infraccion toda accién u omisién que contravenga
(o] incumplg alguna de las normas contenidas en la LGP, su RLGP o demas disposiciones
sobre la materia.

3.1.11 Mediante Decreto Supremo N° 017-2017-PRODUCE, publicado el 10.11.2017, se aprobé
el REFSPA. Asimismo, conforme a su Segunda Disposicién Complementaria Final, el
REFSPA entr6 en vigencia a los quince (15) dias habiles contados a partir del dia
siguiente de su publicacion en el diario oficial El Peruano.

3.1.12 El articulo 19° del REFSPA, respecto al inicio del procedimiento administrativo
sancionador, se establece lo siguiente:

“Articulo 19.- Inicio del procedimiento administrativo sancionador

19.1 El procedimiento administrativo sancionador se inicia de oficio por iniciativa propia,
como consecuencia de una orden de un superior, peticion motivada de otros érganos o
entidades o por denuncia.

19.2 El procedimiento administrativo sancionador se inicia con la notificacién de Ia
imputacién de cargos por parte del érgano instructor, notificindose al administrado el acta
de fiscalizacion, el reporte del SISESAT, el reporte de descarga u otros documentos o
medios probatorios que sustenten la presunta comisién de la infracciéon administrativa,
para lo cual se le concede un plazo de cinco (5) dias hébiles contado a partir de la fecha
-+ de notificacién, mas el término de la distancia, a fin que presente sus descargos ante la
autoridad instructora del Ministerio de la Produccién o de los Gobiernos Regionales”.
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Asimismo, el articulo 20° del REFSPA, respecto al inicio del procedimiento administrativo
sancionador, se establece lo siguiente:

“Articulo 20.- Contenido de la notificacion de cargos
En la notificacién de cargos debe constar de manera detallada lo siguiente:

Fecha, hora y lugar de la fiscalizacion.

. Nombres y apellidos o razén/denominacién social de los presuntos infractores.

Domicilio el presunto infractor.

. La descripcién de los hechos que se le imputen a titulo de cargo.

La tipificacion de las infracciones imputadas.

Posibles sanciones a imponer.

. La autoridad competente para imponer la sancion.

. La norma que atribuya tal competencia.

. La posibilidad de acogerse a los beneficios previstos en el presente Reglamento.
10 Requisitos exigidos para acogerse al régimen de beneficios.

. 11. El nimero de cuenta bancaria en la que se deba efectuar el pago de las multas
“\_que correspondan’”.

©OND U AWN=

3.1.14 El articmq 27° del REFSPA, en relacion a la Resolucion, sefala lo siguiente:

3.1.15

“Articulo 2X.- Resolucion

27.1 Una vez vencido el plazo para la presentacion de los descargos por el administrado
y de acreditarse la responsabilidad administrativa de éste en la comision de la infraccion,
el 6rgano sancionador emite la resolucién sancionadora correspondiente.

27.2 De no acreditarse la responsabilidad administrativa del presunto infractor en la
comisién de la infraccién se dispone el archivo definitivo del procedimiento administrativo
sancionador, de acuerdo a lo establecido en el T.U.O de la Ley.

27.3 Contra la resolucién de sancion que emite la Autoridad Sancionadora solo procede
el recurso de apelacion ante los 6rganos correspondientes, con lo cual se agota la via
administrativa”.

De la revision del expediente administrativo se tiene que el inicio del procedimiento
administrativo sancionador contra el recurrente se dio con la Notificacién de Cargos N°
00757-2020-PRODUCE/DSF-PA notificada el dia 07.02.2020, mediante el cual se
imputan los siguientes cargos:

Hechos imputados:  “Mediante la fiscalizacion llevado a cabo por los fiscalizadores
acreditados por el Ministerio de la Produccion, realizado el dia
11/07/2019 a las 05:15 horas, en el peaje Paita-Piura, se intervino
a la camara isotérmica de placa de rodaje H1Z-321, de propiedad
del sefior JUAN RICHARD PEREZ VASQUEZ, la cual se
encontraba en la zona de comercializacion del mercado mayorista
Manuel Jestis Chéavez Avalos, siendo que al realizar la
fiscalizacion se encontré a una sefiora quien no se identifico y no



Expediente N° 3483-2019-PRODUCE/DSF-PA

presenté documentacion del recurso almacenado en la citada
camara, asimismo, con autorizacion de la intervenida se verifico
al interior de la camara, encontrando almacenado los recursos
hidrobiologicos lorna en una cantidad de 48 cubetas (1200 Kg.) y
chiri en una cantidad de 35 cubetas (875 Kg.), procediéndose a
realizar el muestreo biométrico al recurso, por cuarteo y al azar,
conforme a lo establecido en la Resolucion Ministerial N° 353-
2015-PRODUCE, encontrandose una incidencia de 82.69% de
ejemplares en tallas menores del recurso lorna, excediendo el
10% de la tolerancia maxima establecida en la Resolucion
Ministerial N° 209-2001-PE, segtn Parte de Muestreo N° 02-
PMO-005395; asimismo, se realizé el muestreo biométrico del
recurso chiri, encontrandose el 100% en tallas menores segun
Parte de Muestreo N° 02-PMO-004850, por lo que habria
almacenado los recursos hidrobiolégicos lorna y chiri en tallas
menores a las establecidas, que no provienen de una actividad de
fiscalizacion (...)". (El subrayado y resaltado es nuestro).

Imente, cabe precisar que la Resolucién Directoral N° 1572-2020-
/DS-PA de fecha 15.07.2020, en relacién al desarrollo de la imputacion de la
infraccién tipificada en el inciso 72 del articulo 134 del RLGP, la Direccidon de Sanciones
— PA hace alusién en sus considerandos asi como en su parte resolutiva a la conducta
de “comercialjzar recursos hidrobiolégicos en tallas menores a las establecidas™ sin
embargo”; el injcio del presente procedimiento administrativo sancionador se llevé a cabo
en la Cédula de Notificacién de Cargos N° 00757-2020-PRODUCE/DSF-PA por la
conducta de “almacenar recursos hidrobiolégicos en tallas menores a los establecidas”
en consecuencia, se verifica que la resolucion impugnada ha procedido a sancionar al
recurrente por una conducta de la cual no ha tenido oportunidad de ejercer defensa ni
tampoco es materia del presente procedimiento.

3.1.17 Conforme a lo anterior, debe sefialarse que los procedimientos administrativos se
sustentan indubitablemente sobre la base del TUO de la LPAG, que establece en el
articulo Ill de su Titulo Preliminar, que la finalidad del marco normativo de la referida Ley
consiste en que la administracién publica sirva a la proteccién del interés general,
garantizando los derechos e intereses de los administrados y con sujecién al
ordenamiento constitucional y juridico en general. En ese sentido, el precitado cuerpo
normativo ordena la aplicacién de los principios del procedimiento administrativo y los
principios de la potestad sancionadora en el ejercicio de la funcién administrativa, que
acttan como parametros juridicos a fin de que la Administracién Publica no sobrepase
sus potestades legales en la prosecucion de los intereses publicos respecto de los
derechos de los administrados.

3.1.18 De lo expuesto, se colige que la Resolucién Directoral N° 1572-2020-PRODUCE/DS-PA
de fecha 15.07.2020, carece del requisito de validez de Motivacién y contraviene el
Principio del Debido Procedimiento que rige todo procedimiento sancionador.
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3.2 Respecto a si corresponde declarar la nulidad de la Resolucion Directoral N° 1572-

321

3.2.2

3.2.3

3.24

3.2.5

3.2.6

}
~

2020-PRODUCE/DS-PA de fecha 15.07.2020.

Habiendo constatado la existencia de una causal de nulidad, este Consejo considera que
se debe determinar si corresponde declarar de oficio la nulidad de la Resolucion Directoral
N° 1572-2020-PRODUCE/DS-PA de fecha 15.07.2020.

Al respecto, el numeral 213.1 del articulo 213° del TUO de la LPAG, dispone que se puede
declarar de oficio la nulidad de los actos administrativos cuando se presente cualquiera
de los supuestos sefialados en el articulo 10° del TUO de la LPAG, aun cuando dichos
actos hayan quedado firmes, siempre que agravien el interés publico.

En cuanto al Interés Publico, cabe mencionar que de acuerdo a la Sentencia del Tribunal
Constitucional, recaida en el expediente N° 0090-2004-AA/TC “(...) el interés publico es
simulténeamente un principio politico de la organizacién estatal y un concepto juridico.
En el primer caso opera como una proposicion ético-politica fundamental que informa
odas las decisiones gubernamentales; en tanto que en el segundo acttia como una idea
que permite determinar en qué circunstancias el Estado debe prohibir, limitar, coactar,
autorizar, permitir o anular algo”.

Sobre elparticular, cabe indicar que los procedimientos administrativos sancionadores se
sustentan\indubitablemente sobre la base del TUO de la LPAG, que establece en el
articulo Ill'del Titulo Preliminar que la finalidad del marco normativo de la referida Ley
consiste en, que la administracién publica sirva a la protecciéon del interés general,
garantizando, los derechos e intereses de los administrados y con sujecion al
ordenamien’?tx:onstitucional y juridico en general. En ese sentido, la precitada Ley ordena
la aplicacion de los principios del procedimiento administrativo y los principios de la
potestad sancionadora* en el ejercicio de la funcién administrativa, que actuan como
parametros juridicos a fin de que la Administracion Publica no sobrepase sus potestades
legales en la prosecucion de los intereses publicos respecto de los derechos de los
administrados.

Cabe indicar que resulta util lo sefialado por el autor Danés Ordéfiez quien indica que: “la
nulidad de oficio es una via para la restitucion de la legalidad afectada por un acto
administrativo viciado que constituye un auténtico poder — deber otorgado a la
Administracion que esta obligada a adecuar sus actos al ordenamiento juridico™.

En el presente caso, se entiende como interés publico el estricto respeto al ordenamiento
constitucional y la garantia de los derechos que debe procurar la administracion publica,
es decir, la actuacion del Estado frente a los administrados; siendo que en el presente
caso al carecer el acto administrativo impugnado de uno de sus requisitos de validez vy,

4 Cabe precisar que, conforme el numeral 1.2 del articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la LPAG, una de las manifestaciones
del principio del Debido Procedimiento consiste en que los administrados gocen de obtener una decision motivada y fundada en
derecho. En ese sentido, de acuerdo con lo sefialado por el Tribunal Constitucional en la Sentencia recaida en el expediente N°
2506-2004-AA/TC fundamento juridico:

“Este colegiado en reiteradas ejecutorias ha establecido que el derecho reconacido en el inciso 3) del articulo 139° de la
Constitucién no sélo tiene una dimension “judicial’. En ese sentido, el debido proceso esta concebido como el cumplimiento de
todas las garantias, requisitos y normas de orden publico que deben observarse en las instancias procesales de todos los
procedimientos, incluidos los administrativos, a fin de que las personas estén en condiciones de defender adecuadamente sus
derechos ante cualquier acto del Estado que pueda afectarlos (...)".

5 DANOS ORDONEZ, Jorge: “COMENTARIOS A LA LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL". ARA Editores
E.l.R.L. Primera Edicion. Lima. Julio 2003. Pagina 257.
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haberse afectado uno de los principios que sustenta el procedimiento administrativo como
es el principio del Debido Procedimiento, el cual comprende, entre otros, obtener una
decision motivada y fundada en derecho, se agravié el interés publico.

3.2.7 De otro lado, el numeral 213.2 del articulo 213° del TUO de la LPAG, dispone que la
nulidad de oficio sélo puede ser declarada por el funcionario jerarquico superior al que
expidio el acto que se invalida. Si se tratara de un acto emitido por una autoridad que no
esta sometida a subordinacién jerarquica, la nulidad sera declarada por resolucion del
mismo funcionario.

3.2.8 En el presente caso, se debe tener presente que de acuerdo al articulo 125° del

Reglamento de Organizacién y Funciones del Ministerio de la Produccién, aprobado por

Decreto Supremo N° 002-2017-PRODUCE, el Consejo de Apelacién de Sanciones es el

6rgano resolutivo que evalla y resuelve en segunda y Ultima instancia administrativa los

recursos de apelacién interpuestos sobre los procedimientos sancionadores del

Ministerio, conforme a la presente norma y a lo determinado en su Reglamento Interno,
aprobado por Resolucién Ministerial N° 094-2013-PRODUCE.

almente, de acuerdo al articulo 30° del Reglamento de Fiscalizacién y Sancion de las
Activjdades Pesqueras y Acuicolas, aprobado por Decreto Supremo N° 017-2017-
PRO QCE, en adelante el REFSPA, el Consejo de Apelacion de Sanciones del Ministerio
de la Produccion o el que haga sus veces en los Gobiernos Regionales, como segunday
ultima instancia administrativa, es el drgano administrativo competente para conocer los
procedimigntos administrativos sancionadores resueltos por la Autoridad Sancionadora.

3.2.10 De lo expuesto, el Consejo de Apelacion de Sanciones constituye la segunda y Uultima
instancia administrativa en materia sancionadora por lo que, es la autoridad competente
para conocer y declarar la nulidad de la Resolucidon Directoral N° 1572-2020-
PRODUCE/DS-PA de fecha 15.07.2020.

3.2.11 El numeral 213.3 del articulo 213° del TUO de la LPAG sefiala que la facultad para
declarar la nulidad de oficio de los actos administrativos prescribe en el plazo de dos (02)
anos, contados a partir de la fecha en que hayan quedado consentidos.

3.2.12 En cuanto a este punto, se debe sefalar que la Resolucién Directoral N° 1572-2020-
PRODUCE/DS-PA de fecha 15.07.2020 fue notificada al recurrente el dia 27.07.2020.

3.2.13 Asimismo, el recurrente interpuso recurso de apelacién contra la citada resolucion el dia
04.09.2020. En ese sentido, la Resolucion Directoral N° 1572-2020-PRODUCE/DS-PA
de fecha 15.07.2020, no se encuentra consentida por lo cual se encuentra dentro del
plazo para declarar la nulidad de oficio.

3.2.14 Por tanto, en el presente caso, en aplicacion del inciso 2 del articulo 10° de la precitada
Ley, corresponde declarar la nulidad de oficio de la Resolucion Directoral N° 1572-2020-
PRODUCE/DS-PA de fecha 15.07.2020, por carecer del requisito de validez de

. Motivacién y por contravenir el Principio del Debido Procedimiento.
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3.3 En cuanto a si es factible emitir pronunciamiento sobre el fondo del asunto.

3.3.1 El articulo 12° del TUO de la LPAG, dispone que la declaracion de nulidad tendra efecto
declarativo y retroactivo a la fecha en que se emitié el acto.

3.3.2 De otro lado, el numeral 227.2 del articulo 227° del TUO de la LPAG, dispone que cuando
la autoridad constate la existencia de una causal de nulidad debera pronunciarse sobre
el fondo del asunto y, cuando ello no es posible, dispondra la reposicion del procedimiento
al momento en que el vicio se produjo.

3.3.3 En el presente caso, estando a lo expuesto precedentemente, corresponde retrotraer el
procedimiento administrativo al momento en el que el vicio se produjo y remitir el presente
expediente a la Direccion de Sanciones - PA a efectos que dicho érgano en mérito de sus
facultades, evalle los hechos, y proceda conforme a sus atribuciones.

\Y
3.3.4\\Por otra parte, teniendo en cuenta lo sefialado precedentemente, carece de objeto emitir
Iy pronunciamiento respecto de los argumentos expuestos por el recurrente en su
recurso de apelacion.
\"\

Final\r}ﬁc\ente, es preciso mencionar que si bien el numeral 218.2 del articulo 218° del TUO
de la LPAG, establece que los recursos deberan resolverse en el plazo de treinta (30) dias; sin
embargo, el numeral 151.3 del articulo 151° de dicha Ley establece que el vencimiento del plazo
para cumplir un agto a cargo de la Administracién, no exime de sus obligaciones establecidas
atendiendo al orden publico y que la actuacién administrativa fuera de término no queda afecta de
nulidad, salvo que I\cl ley expresamente asi lo disponga por la naturaleza perentoria del plazo.
Asimismo, si la Administracién no se pronuncia dentro de dicho plazo, el administrado queda
habilitado para considerar que su recurso ha sido desestimado (silencio administrativo negativo),
conforme a lo dispuesto por el numeral 199.3 del articulo 199° del TUO de la LPAG.

Por esas consideraciones, de conformidad con lo establecido en el TUO de la LPAG,; v,

De acuerdo a las facultades establecidas en el literal b) del articulo 126° del Reglamento
de Organizacién y Funciones del Ministerio de la Produccién, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 002-2017-PRODUCE, el articulo 1° de la Resolucion Ministerial N® 084-2013-
PRODUCE, articulo 4° de la Resolucion Ministerial N° 574-2018-PRODUCE vy el articulo 6° del
Reglamento Interno del Consejo de Apelacién de Sanciones aprobado por Resolucion Ministerial
N° 094-2013-PRODUCE; y estando al pronunciamiento efectuado mediante Acta de Sesion N°
002-2021-PRODUCE/CONAS-UT de fecha 21.01.2021 del Area Especializada Unipersonal
Transitoria de Pesqueria del Consejo de Apelacion de Sanciones, el mismo que fue publicado en
el portal web del Ministerio de la Produccion el mismo dia;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- DECLARAR la NULIDAD DE OFICIO de la Resolucién Directoral N° 1572-

2020-PRODUCE/DS-PA de fecha 15.07.2020, por los fundamentos expuestos en la parte
considerativa de la presente resolucion; en consecuencia, RETROTRAER el estado del

procedimiento administrativo al momento anterior en que el vicio se produjo.



Expediente N° 3483-2019-PRODUCE/DSF-PA

rticulo 2°.- DEVOLVER el expediente a la Direccion de Sanciones — PA, para los fines
cofrespandientes, previa notificacion al recurrente conforme a Ley.

c Registrese, notifiquese y comuniquese,

—

LUIS ANTONIO ALVA BURG

Presidente i

specializada Unipersonal Transjtéria de Pesqueria
Consejo de Apelacion de Sanciones




