RESOLUCION DEL SUPERINTENDENTE NACIONAL DE LOS
REGISTROS PUBLICOS N° 1 17 -2019-SUNARP/SN

Lima, 71 MAYS 2019

VISTO: el recurso de apelacion interpuesto por la ciudadana Violeta Frida
Diaz Salas contra la Resolucion Jefatural N° 141-2018-SUNARP-Z.R.N°VII/JEF,
del 29 de agosto de 2018, por la cual se resolvié no ha lugar el inicio de
procedimiento administrativo sancionador contra el Verificador Comdn Ingeniero
Eber Edgar Henostroza Huaman,; el Dictamen N° 07-2019-SUNARP-SNR/DTR,
del 15 de abril de 2019, emitido por la Direccidén Técnica Registral, y el Informe
N° 348-2019-SUNARP/OGAJ, del 29 de abril de 2019, de la Oficina General de
Asesoria Juridica; v,

CONSIDERANDO:

Que, mediante escritos presentados el 23 de abril de 2018 y el 27 de abril
de 2018, en la mesa de partes de ia Oficina Registral de Huaraz, e! sefior Pablo
Diaz Ramirez interpuso denuncia por inconducta funcional contra el Verificador
Comun Ingeniero Agrénomo Eber Edgar Henostroza Huaman, atribuyéndole la
adulteracion de planos de las Unidades Catastrales N° 83689 (Ficha Registral
N° 103012), 83559 (Ficha Registral N° 105680) y 83690 a fin de beneficiar a la
sefiora Doris Teresa Mufioz de Garay en un proceso judiciat;

Que, mediante Resolucidon Jefatural N° 141-2018-SUNARP-
Z.R.N°VII/IJEF del 29 de agosto de 2018, la Jefatura de la Zona Registral N° VI
— Sede Huaraz declara no ha lugar el inicio del procedimiento administrativo
sancionador contra el Ing. Eber Edgar Henostroza Huaman;

_ Que, mediante escrito presentado el 07 de febrero de 2019 la sefiora
Violeta Frida Diaz Salas, por sucesién procesal del sefior Pablo Diaz Ramirez,
pretende recurrir la Resolucién Jefatural N° 141-2018-SUNARP-Z.R.N°VII/JEF
sosteniendo que las pruebas aportadas en la denuncia contra el verificador no

han sido adecuadamente valoradas; : '

Que, mediante Resolucién del Superintendente Nacional de los Registros -
Publicos N° 188-2004-SUNARP/SN del 06 de mayo de 2004, se aprob6 el
J Reglamento del indice de Verificadores del Registro de Predios (en adelante
2\ Reglamento de Verificadores), donde se ha regulado la competencia

2} sancionadora de la Sunarp contra aquellos verificadores que intervengan en los
procedimientos establecidos en el marco del Decreto Legisiativo 667 (Ley del
Registro de Predios Rurales), Ley 27157 (Ley de Regularizacion de
Edificaciones, del Procedimiento para la Declaratoria de Fabrica y del Régimen
de Unidades Inmobiliarias de Propiedad Exclusiva y de Propiedad Comun) y la
Ley 27755 (Ley que crea el Registro de Predios a cargo de ta SUNARP);

1de3 -



Que, el procedimiento administrativo sancionador, de acuerdo a lo
regulado en el articulo 37 del Reglamento de Verificadores, se rige por lo
dispuesto en el articulo 235 y siguientes de la Ley N° 27444 {actualmente 247 y
siguientes del TUO de la Ley N° 27444, aprobado por Decreto Supremo N° 004-
2019-JUS);

Que, el inciso 1 de! articulo 255 del TUO de la Ley N° 27444 ha
establecido que el procedimiento administrativo sancionador se inicia siempre de -
oficio, ya sea por propia iniciativa o como consecuencia de orden superior,
peticidn motivada de ctros érganos o entidades o por denuncia;

Que, en concordancia con la disposicién anterior, el inciso 116.1 del
articulo 116 del TUO de la Ley N° 27444 ha establecido que la denuncia
constituye un mecanismo de colaboracion entre los administrados y la
Administracién Publica, sin necesidad que por esta actuacién aquel sea

+gy considerado sujeto del procedimiento;

Que, esta Superintendencia ha designado a la Direccién Técnica Registral
para que en su calidad de érgano técnico emita dictamen sobre el recurso de

apelacién interpuesto, de confoermidad con el inciso h) det articulo 44, del . ‘
Reglamento de Organizacién y Funciones (ROF) de la Superintendencia =

Nacional de los Registros Publicos, aprobado por Decreto Supremo N° 012-
2013-JUS;

Que, através del Dictamen N° 07 -2019-SUNARP-SNR/DTR del 15 de abril
de 2019, cuyo textc forma parte integrante de la presente resolucién, de
conformidad con lo dispuesto por el numeral 6.2 del articulo 6 del Texto Unico -
Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, la
Direccion Técnica Registral, recomienda declarar improcedente el recurso de
apelacion interpuesto por la ciudadana Violeta Frida Diaz Salas contra la -
Resolucion Jefatural N° 141-2018-SUNARP-Z.R.N°VII/JEF;

Que, mediante Informe N° 348-2019- SUNARP/OGAJ del 29 de abril de
2019, la Oficina General de Asésoria Juridica coincide con el dictamen antes | B ‘
refendo en el sentido que debe declararse improcedente el recurso de :
/ apelacion; :

Con el visado de la Gerencia General, Direccion Técnica Reglstral yla "

Oficina General de Asesoria Juridica,
De conformidad con lo dispuesto en el literal 1) del articulo 9 del Reglamento -

de Organizacién y Funciones de la SUNARP, aprobado por Decreto Supremo N° -
012-2013-JUS;
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SE RESUELVE:
Articulo 1.- Declarar improcedente recurso de apelacién.

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de apelacion interpuesto por la
ciudadana Violeta Frida Diaz Salas, al no formar parte del procedimiento por el
cual la Jefatura de 1a Zona Registral N°® VI| — Sede Huaraz, determind, a través
de la Resolucién Jefatural N° 141-2018-SUNARP-Z.R.N°VII/JEF, declarar no ha
lugar el inicio del procedimiento administrativo sancionador contra el verificador-
Eber Edgar Henostroza Huaman.

Articulo 2.- Remitir los actuados al Procurador Pablico de la Sunérp.

Remitir copia del dictamen y la presente resolucién al Procurador Publico
de la Sunarp, a fin que evalle las acciones correspondientes frente a la denuncia
___presentada contra el Verificador Comun Eber Edgar Henostroza Huaman.

Articulo 3.- Notificacion de Resolucién.
Disponer la notificacion de la presente resolucion y el Dictamen N° 07-.
2019-SUNARP-SNR/DTR del 15 de abril de 2019, que forma parte integrante de
la presente resolucion, a la apelante y al Jefe de la Zona Registral N° VIl — Sede

Huaraz.

Registrese, comuniquese y publiquese en el portal institucional.”

MANUELAUGUSTO MONTES BOZA
Supenntandente Nanonal de los Regustros Pubiicos _

SUNARP
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Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Afic de la lucha contra la corrupcién y la impunidad

Superintendencia Nacional de los
Registros Publicos

DICTAMEN N° O¥ - 2019-SUNARP-SNR/DTR | SUPERINTENNEMciA MAGIONAL

0 15
PARA :  MANUEL AUGUSTO MONTES BOZA 6 z . ABR 2019
Superintendente Nacional de los Registros Puhlifds®= & ¢ ¥ | D ©O

-------------

DE :  MARIO ROSARIO GUAYLUPO ~
Director Ténico Registral

ASUNTO : Impugnacién contra resolucién que resuelve no ha lugar
procedimiento administrativo sancionador.

Superintendenciz Nacional de los Regstros Plblicos
QFICINA GEN:RAL DE ASESORIA JURID!CA
REFERENCIA : 1. Oficio N° 061-2019-SUNARP-Z.R.N°VII}J IE Ga.t

2. Escrito presentado el 07.02.2019 \Q%q 1 5 ABR 2019

FECHA :  Santiago de Surco, 15 ABR. 2019 N RS reeereeree QHO —— 9 ..... e

Me dirijo a usted para saludarlo y, a la vez, informar a su despacho en reIJcién
al oficio de la referencia, por el cual el Jefe de la Zona Registral N° VIl| — Sede
Huaraz ha trasladado a esta Superintendencia el escrito de la referencia 2,
mediante el cual la ciudadana Violeta Frida Diaz Salas ha interpuesto recurso de
apelacién contra la Resolucién Jefatural N° 141-2018-SUNARP-Z.R.N°VII/JEF
del 29.08.2018, por la cual se resolvié no ha lugar el inicio de procedimiento
administrativo sancionador contra el Verificador Coman Ingeniero Agronomo
Eber Edgar Henostroza Huaman.

gnor Pablo Diaz Ramirez formula denuncia contra el Venflcador Comin Eber
: ftdgar Henostroza Huaman, atribuyéndole la adulteracién de planos catastrales
Vi “sen lo que respecta &Ia%ulandad y caracteristicas de las Unidades Catastrales
‘I?ﬁ' j 83 @W(?lcha N°a&§%12) 83559 (Ficha N° 105680) y 83690, los mismos que

“h %dos parafbeneficiar a Doris Teresa Mufioz de Garay en un

iasf como h %ﬁﬁsado sellog distintos en la elaboracion de los

funcion estable en el Iltéfﬁb del articulo 24 del Reglamento del Indice de

é‘, ala el denunman eaeb verificador habria incumplido con su
Verificadores del Re;stro de-%% ios' y su deber determinado en el literal c) del

. ~
«* 5

— . - o et
Articulo 24°.- Funciones del yefifi o « &
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Decenio de |a Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
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articulo 252 del mismo texto normativo; presentando como medios probatorios
"de su denuncia copias simples y legalizadas de las fichas registrales N°
00105680, 00103012, 00136843, de los planos catastrales de las U.C. 83559,

.. 83689, 83558 memorias descriptivas, planos de ubicacién y perimétrico, fichas
" RENIEC y copias legalizadas de la diligencia de declaracion del verificador Eber
Edgar Henostroza Huaman ante la Primera Fiscalia Penal Corporativa de Huari.

1.2. Mediante escrito presentado el 27.04.2018, el denunciante reafirma los
hechos sefalados en el numeral anterior, presentando como prueba adicional la
disposicion fiscal que dispone declarar la no formalizacion de la investigacion
preparatoria por el delito de usurpacién agravada en contra de su persona y Doris
Teresa Mufioz de Garay y Antonio Garay Mejia y la que la declara consentida
(Caso N 1306214500-2016-540).

1.3. Mediante Informe N° 110-2017-Z.R.N°VIVUAJ, la Unidad de Asesoria
Juridica de la Zona Registral N° VIl — Sede Huaraz opina que de acuerdo a la
valoracién de los medios de prueba presentados por el denunciante y las
recabadas por la propia autoridad sancionadora, la acciéon del verificador al
suscribir y elaborar los planos y memorias descriptivas de los predios indicados
en el numeral 1.1 se encuentra fuera de la competencia registral en la medida
que dicha documentaciéon la habria elaborado para el proceso judicial de
naturaleza civil seguido entre Pablo Diaz Ramirez y Doris Teresa Mufioz de
Garay;, por ello opina por que se disponga el no ha lugar al inicio del
procedimiento sancionador contra el Ingeniero Agrénomo Eber Edgar

m_lﬂ;}anostroza Huaman. Q
i '
*""1".5,. Mediante Resolucion Jefafufal N° 141-2018-SUNARP-Z.R.N°VII/JEF, del
29.08.2018, la Jefatura de” I‘a»Z\gna Registral N° VII — Sede Huaraz, declara no ha
lugar al inicio del procedimiento administrativo sancionador contra el Ing. Eber
|__Edgar Henostroza Huamaén, de acuerdo a los fundamentos indicados en el
informe de la Unida?’aé?%sesoria Juridica, sefialados en el numeral anterior.

o 15 ediante escrit? b{esenta o el 07.02.2019, por Hoja de Tramite N° 07 01-
2019.000411, la’sefiora Violet\a F\Fidg Diaz Salas, por sucesion procesal del sefior

Pablo Diaz Rémirgz, pretende_récurrir la Resbdlucion Jefatural N° 141-2018-
[ SU ARE;Z.R.N°VI"IIJEF',\en cuanto sostiene\que'las pruebas aportadas en la
3 L—deriuncig (cﬁ\ht@ el ve(rifjsaa‘or no haﬁ/é\ld\)o adecuadamente valoradas a fin de

= LA

demas documentos en.|os.que intervenga, certificar lo siguiente:
(-)b)La concordancia\e{}ere‘fa realidad.y-fa informacidn contenida en la documentacion presentada (...)
2 Articulo 25° - Obligacionas del Verificador

Ei verificador inscrito en el ;hgicé tiene las §iguientes obligaciones:

7 s
Es funcién y obli§é rl’gn d\ét\veriﬁcadf\wscribir\ét Formularic Registral, planos, memoria descriptiva y

o’
3

®u,

{...) ¢) Cumplir sus funciones acfﬁ'é“‘ndo con\diligéncia, buena fe, veracidad y honestidad; . u
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Decenio de la Igualdad de Opoertunidades para Mujeres y Hombres
Afio de la lucha contra la corrupcién y la impunidad
favorecer al denunciado, y que no existe pronunciamiento alguno respecto a los
diferentes sellos usados por el verificador en la elaboracién de los planos y
memorias descriptivas.

1.6. Con Oficio N° 061-2019-SUNARP-Z.R.N°VII/JJEF del 18.02.2019, la
Jefatura de la Zona Registral N° VIl - Sede Huaraz, remite los actuados del
expediente sancionador al Superintendente Nacional de los Registros Publicos.

1.7. Mediante Hoja de Tramite N° 00 01-2019.003205, la Superintendencia
Nacional de los Registros Publicos deriva el expediente administrativo a la
Direccidon Técnica Registral, para que actie como ente dictaminador en el
presente procedimiento.

Il. ANALISIS:

2.1 Marco Normativo que atribuye la competencia de la Sunarp en materia
sancionadora respecto a verificadores.

El Reglamento del indice de Verificadores del Registro de Predios (en adelante
eglamento de Verificadores)® ha regulado la actuacién de los verificadores
munes, adhoc y legales en los procedimientos que se tramiten ante el
egistro, dentro del marco normativo del Decreto Legislativo 667 (Ley del
Registro de Predios Rurales), Ley 27157 (Ley de Regularizacién de
Edificaciones, del Procedimiento para la Declaratoria de Fabrica y del Régimen
de Unidades Inmobiliarias de Propiedad Exclusiva y de Propiedad Comun) y la
Ly 27755 (Ley que crea el Rﬁ?étrovde Predios a cargo de la SUNARP).

i

‘Asi, dentro de los procedimiento contemplados en el mencionado reglamento
se encuentran las solicitiides de inscripcion del verificador en el indice de 1
= Verificadores del Regiﬁ%&%‘é’e Predios, las solicitudes de inscripcién del
: ﬁggneamiento y regularizacién de predios y el procedimiento de fiscalizacion de
las funciones, obligaCiohes y documentacion presentada por los verificadores al
Registro &

Asimismoj:den »@‘de los alca cés egulados en el Reglamento de Verificadores,
se encuentra Ia'pQtestad sancionadora de la S‘tﬁuﬁ%&p contra los verificadores ante
la %%%LSIOI‘I de infraqgm@i:!es en su actuacié&g;en los procedimientos antes
- sﬁéla‘”ﬁdigs,% Eirese cor#é@g?el articul‘égfs ha préscrito las conductas pasibles de

sancion, acéigne ue se cirgunscribgnsen la actuaciéon dolosa o, por decir lo

Y £ " R . |
menos, neghgeﬁteid  verificadoren el ejercicio de su funcién.

3

3 Aprobado por Resoluci%gbé% Superiﬁted’énte Nacional de los Registros Pdblicos N° 188-2004-
SUNARP/SN. T v
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Estas conductas son:

a) Transgresiones a la normativa técnica vigente en el ejercicio de su funcién de
verificador.
b) Falsedad en la informacién o documentacién presentada por el Verificador en
el gfercicio de sus funciones.

' ¢) Falsedad de la declaracion jurada o de los documentos presentados con la
solicitud de ingreso al Indice de Verificadores.

Como vemos, la competencia de la Sunarp para aplicar sanciones a los
verificadores se sustenta en la intervencién de dichos profesionales en aquellos
procedimientos que se presentan y tramitan ante el Registro y que se encuentran
taxativamente sefalados en el Reglamento de Verificadores.

e

No obstante, debe tenerse en consideraciébn que el ejercicio de dichos
rofesionales no solo se limita a los procedimientos sefialados en el Reglamento
de Verificadores y las normas especiales, sino que su actuacion como

rofesionales especializados en la ingenieria, arquitectura involucran asuntos y

Asi por ejemplo, en el presente caso verificamos que la actuacién que ha
justificado la denuncia contra el Verificador Eber Edgar Henostroza Huaman se
ha fundamentado en su intervencién en la suscripcién de planos y memorias -
descriptivas que se han presentado para la procedencia de una demanda en la et
via judicial donde se encuentradilucidando la titularidad de derechos reales entre
elidenunciante, su ahora suc sé
‘dé Garay, quien habria contidtado los servicios del verificador para la
elaboracion y suscripcion Kde»gglios planos y memorias descriptivas de las Unidades
'?'C?tastrales N° 83689 (Ficha ﬁ° 103012), 83559 (Ficha N° 105680) y 83690.

E

L3

Segun lo indicado, Ia’hactuamon del verificador, que es materia de Ia presente
denunma no se haudesenvuelto dentro del marco normativo que establece la
Tinlerveligion de la SUNARP en algun procedimiento de su competencia y por el
‘ cual e‘t 2 4 adores le haya atribuido facultad sancionadora,
1ac] ertida ha devenido del ejercicio profesional del
venflt:ador para un procéﬁimlento extra reglst‘FaI i

En este”plnto;/es, mportantz’hﬁcer men ¢ion que la actuacion administrativa de
las entidades r( materia san€ionadora debe cenirse estrictamente a la normativa
Jundlca que atnbuye u pot staa punitiva®, sin admitir que por interpretacion

4 Al respecto, el literal 1.1 %elyAﬁ IV del

."u' \Preliminar del TUO de la Ley N° 27444, aprobado por el
Decreto 004-2019-JUS, ha estabitido: :

* L] Ld
*

l-. -
o"'%’ .
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analégica o extensiva la administracion se atribuya competencias que no han
sido expresamente otorgadas por normas legales.

En consecuencia, al no circunscribirse la actuacidén cuestionada del verificador
en algiin procedimiento establecido en el Reglamento de Verificadores y por la
cual se le ha atribuido competencia a la Sunarp, la Jefatura de la Zoina Registral
N° VI, mediante Resolucion N° 141-2018-SUNARP-Z.R.N°VII/JEF, ha
determinado que no resulta procedente el inicio de procedimiento administrativo
sancionador contra el Verificador Comun Ing. Agronomo Eber Edgar Henostroza
Huaman.

Por otro lado, conforme se aprecia de las denuncias y el recurso de apelacion,
los planos y memorias descriptivas elaborados por el verificador han sido
presentadas como medios de prueba en un proceso judicial, por lo que, de
conformidad con el ordenamiento procesal civil, las mismas pueden ser materia
de tacha o cuestiones probatorias ante el mismo érgano jurisdiccional a fin de
cuestionar su pertinencia.

2.2 Caracter Oficioso del Procedimiento y Procedencia del Recurso.

!‘t: v

Sin perjuicio de haber sefialado en el numeral anterior la improcedencia del inicio
del procedimiento sancionador en la medida que la actuacién del verificador no
se ha circunscrito en el ambito de competencia de la Sunarp, corresponde
pronunciarnos sobre la legitimidad de la denunciante (sucesora procesal) para
impugnar la Resolucion Jefatugal N° 141-2018-SUNARP-Z.R.N°VIIJEF.

administrativo sancionadofse rige por lo dispuesto en el articulo 235 y siguientes
de la Ley N° 27444 (actyalmente 247 y siguientes del TUO de la Ley N° 27444,

B2

5 r";gﬂgrobado por Decreto Sﬁﬁe o N° 004-2019-JUS).

/2oficio, fya: por propia iniqjétiya o como consecuencia de orden superior,
peticion motivad ‘ag’?j e otros érﬁland??o entidades o por denuncia.

administrativas deben actua‘f?égn respeto d]a.Canstitucién, la ley y al derecho, dentro de las facultades que
le estén atribuidas y de acuerdo€on los finé: ““ﬁ"a%?‘a los que les fueron conferidas.

1.1. Principio de Iegalidéﬁ?ﬁ%autorida;fs"
<
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“Todo administrado esta facultado para comunicar a la autoridad
competente aquellos hechos que conociera contrarios al ordenamiento, sin
necesidad de sustentar la afectacién inmediata de algin derecho o interés
legitimo, ni que por esta actuacion sea considerado sujeto del
procedimiento”.

| Asi, la denuncia constituye un mecanismo de colaboracién entre los
| administrados y la Administracion Publica, a través de la cual aquellos
coadyuvan a la consecucion de los fines publicos.

Sin embargo, “por esta actuacién el denunciante no es considerado sujeto del
procedimiento. En consecuencia, el denunciante no puede ser considerado parte
del procedimiento de manera alguna, aun en el supuesto de que invoque una
afectaciéon a un interés especifico™

Lo indicado en el parrafo anterior se reafirma en que, una vez iniciado el
procedimiento sancionador este continla de oficio por impulso de la propia.
Administracion, alin en el supuesto del desistimiento del denunciante, hecho que
careceria de trascendencia en el tramite del procedimiento; ergo, resulta
improcedente, también, que el denunciante pueda impugnar la resolucién que
no es emitida satisfaciendo su interés, lo cual incluye la imposibilidad de iniciar
un proceso contencioso administrativo®.

De lo sefialado se tiene que, una vez sometida a conocimiento de la Sunarp una
denuncia contra un verificador, esta debe evaluar en primer orden su
competencia para el conocimiénto%y dilucidacion de la conducta cuestionada y

abra como m|n|mo dos partlmpantes la autoridad administrativa ante quien se
'v-el administrado a quien se atribuye la infraccién”.

Bajo eSa-premisa, el
i Fnda &Dlaz

5 GUZMAN NAPU‘RI [ ""‘“‘ét;an Trat

Ediciones Caballero Bus h‘nante S.A.
® GUZMAN NAPURI, Ch‘nstia :“Ob cit, p:
7 PEREZ TELLO, Maria Soledad; CARPIO MARCOS Edgar Enrique, VIGNOLO HUAMANI, Gisella Rosa,
FLORES GOMEZ, Karina Nilda? DEZA SEND( VAL, Tommy Ricker, VALENCIA CATUNTA, Ana Maria,
“Guia Practica sobre el procednﬁié'hto admﬁ AfIVO sancionador”, 2° ed, junio de 2017, pags. 31-32 .
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Ministerio
de Justicia
y Derechos Humanos

Superintendencia Nacional
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Decenio de la lgualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Afio de la lucha contra [a corrupcién y la impunidad

el inicio del procedimientos sancionador contra el verificador Eber Edgar
Henostroza Huaman, al considerarse no competente para conocer la presunta
irregularidad de la conducta denunciada.

Sin perjuicio de lo anterior, esta Direccién Técnica Registral, no advierte la
existencia de un vicio en el acto administrativo que desencadene en una causal
de nulidad, resaltando que no constituye causal de nulidad el hecho de que el
superior jerarquico de la autoridad que emitié el acto que se impugna tenga una
apreciacion distinta respecto de la valoracién de los medios probatorios o de la
aplicacion o interpretacion del derecho contenida en dicho acto, ello de
conformidad con lo establecido en el insciso 6.3 del articulo 6 del TUO de la Ley
N° 27444, ‘

Por dltimo, no obstante en el presente caso se haya determinado la
incompetencia de la Sunarp en materia sancionadora, la presunta conducta
denunciada deberad ponerse en conocimiento del Procurador Publico de la
Sunarp a efectos que proceda con las acciones a que hubiera lugar.

IIl. CONCLUSION.

3.1 De acuerdo a las precisiones efectuadas, esta Direccién Técnica Registral
recomienda declarar IMPROCEDENTE el recurso de apelacion interpuesto por
la ciudadana Violeta Frida Diaz Salas, al no formar parte del procedimiento por
el cual la Jefatura de la Zona Registral N° VIl determind, a través de la Resolucion
Jefatural N° 141-2018-SUNARR:Z.R.N°VII/JEF, declarar no ha lugar el inicio del
™ procedimiento administrativo: san sionador contra el verificador Eber Edgar
Henostroza Huaman.

3.2 Se recomienda remj r«gcgima de los actuados al Procurador Publico de la

f}‘”"Sunarp a efectos que eval es correspondientes frente a la denuncia-

e4as accio
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