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N° 008 -2021-MINCETUR/SG
Lima, 2 3 FEB 2021

VISTO, el Informe Técnico N° 0005-2021-MINCETUR/SG/OGA/OP/STPAD, del 9 de
febrero de 2021 (en adelante, el Informe Técnico), emitido por la Secretaria Técnica de las
Autoridades del Procedimiento Administrativo Disciplinario del Ministerio de Comercio Exterior y
Turismo (en adelante, MINCETUR); v,

CONSIDERANDO:

Que, con Oficio N° 133-2016-MINCETUR/OCI', del 7 de diciembre de 2016 (Exp.
947148), la Jefatura del Organo de Control Institucional del MINCETUR remiti6, al Despacho
"AUDITORIA DE CUMPLIMIENTO. MINISTERIO DE COMERCIO EXTERIOR Y TURISMO.
“OBRAS EJECUTADAS EN LA SEDE INSTITUCIONAL DEL MINCETUR®. Periodo: 1 DE
ENERO DE 2014 AL 31 DE DICIEMBRE DE 2015”, documento a través del cual se determiné
lo siguiente:

()
ll. OBSERVACIONES

1. EXPEDIENTE TECNICO APROBADO PARA LA OBRA “NUEVO COMEDOR
PARA EL PERSONAL DEL MINCETUR - PRODUCE”, CONTIENE PARTIDAS
SOBREDIMENSIONADAS EN 3 226,23 M2, 640.34 M3 Y 40 ML; ASI COMO
INCONSISTENCIAS ENTRE LOS PLANOS Y ESPECIFICACIONES TECNICAS,
ORIGINANDO UN PRESUPUESTO DE OBRA CON CANTIDADES MAYORES A
LAS EJECUTADAS CON EL CONSIGUIENTE MAYOR PAGO POR S/ 396 254,33.

()

Efectuada la evaluacién de los comentarios y documentos presentados (Apéndice
n.® 3), se conciuye que Jlos mismos no desvirtuan los hechos observados,
considerando la participacion de las personas comprendidas en los mismos,
conforme se describe a continuacion:

i (..)

i {...).

iil. Sefior Ricardo Rafael Carrasco Mollet (...) quien desarrollo la funcion de
Supervisor de Servicios para la Sub Direccion de Servicios y Seguridad (...)

' Recibido el 7 de diciembre de 2016 por el Despacho Ministerial del MINCETUR, segln cargo que obra en el
expediente.



emite opinién favorable respecto al cuarto entregable (expediente técnico)
presentado por el consultor (...)".

2. DIFERENCIAS ENTRE EL DETALLE DE LUMINARIAS ESTABLECIDO EN EL
PLANO A5-01 QUE FORMA PARTE DEL EXPEDIENTE TECNICO Y LO
EJECUTADO EN LA OBRA REMODELACION DEL AUDITORIO DE LA SEDE
CENTRAL MINCETUR - PRODUCE, ORIGINO UN PAGO EN EXCESO POR EL
IMPORTE DE S/ 334 228,11.

(...)

Efectuada la evaluacion de los comentarios y documentos presentados (Apéndice
n.° 3), se concluye que los mismos no desvirtian los hechos observados,
considerando la participacién de las personas comprendidas en los mismos,
conforme se describe a continuacion:

i {.)

ii. Sefiora Nelly Maria Silva Martinez (...) que se desempefié como sub directora
de Servicios y Seguridad (...) siendo responsable de emitir los informes de
conformidad sobre las valorizaciones 4, 5, 6 y 8(...)".

3. INCONSISTENCIAS NO DETECTADAS EN EL EXPEDIENTE TECNICO PARA LA
REMODELACION DEL AUDITORIO DE LA SEDE CENTRAL DEL MINCETUR -
PRODUCE CONLLEVO A MAYORES PAGOS POR PARTE DE LA ENTIDAD DE
S/90 783,60

()

Efectuada la evaluacién de los comentarios y documentos presentados (Apéndice
n.° 3), se concluye que los mismos no desvirtian los hechos observados,
considerando la participacion de las personas comprendidas en los mismos,
conforme se describe a continuacion:

i (...)

ii. {...)

ji. Sefior Ricardo Rafael Carrasco Mollet (...) quien desarrollo la funcion de
Supervisor de Servicios para la Sub Direccién de Servicios y Seguridad {...)
emitié el Informe n.° 0010-2012-MINCETUR/SG/OGA-OASA-DSSS-RCM del 17
de agosto de 2012 (...) sin advertir que el expediente técnico presentaba
inconsistencias en su elaboracién y partidas sobredimensionadas {...).

IV. CONCLUSIONES

Como resultado de la auditoria de cumplimiento practicada al Ministerio de Comercio
Exterior y Turismo, se formulan las conclusiones siguientes:
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1. (...)

Los hechos expuestos (...) fueron ocasionados por la insuficiente revisin del
expediente técnico de la obra “Nuevo Comedor para el Personal del MINCETUR -
PRODUCE”, por parte del supervisor de servicios; asi como la falta de supervision de la
directora de la Oficina Abastecimiento y Servicios Auxiliares y directora general de
Administracion, quienes aprobaron el informe emitido por el supervisor de servicios, sin
haber verificado que se encuentre sustentado en una adecuada revision.

()

{Observacion n.® 1)

2. (...)

La situacién comentada se ha debido a que la sub directora de Servicios y Seguridad,
emitid informes previos de verificacion del cumplimiento de las valoraciones
presentadas por el contrafista, sin hacer las verificaciones correspondientes (...).
Asimismo, por la insuficiente supervision de la directora de la Oficina de Abastecimiento
y Servicios Auxiliares, quien acepté sin desarroflar ninguna observacién los informes

(Observacion n.° 2)

3. (...)

Los hechos descritos se han originado por la insuficiente revision del expediente
técnico presentado por la empresa Bloque Consultorias & Proyectos S.A.C., por parte
del supervisor de servicios quien emitié un informe dando su conformidad al mismo, a
pesar de presentar las inconsistencias sefialadas; asimismo por la carencia de
supervision realizada por la directora de la Oficina de Abastecimiento y Servicios
Auxiliares quien dio la respectiva conformidad de servicios sin advertir de la limitada
revision efectuada por el supervisor de servicios. {...)

(Observacién n.° 3)

V. RECOMENDACIONES

(..)

1. Remitir el presente informe con los recaudos y evidencias documentales
correspondientes, al organo instructor competente, para los fines del inicio del
procedimiento sancionador respecto de los funcionarios y servidores sefialados en el
presente informe.

{Conclusiones n.** 1,2y 3)

2. Comunicar a la titular de la entidad, que de acuerdo a la competencia legal
exclusiva de la Contraloria, se encuentra impedida de disponer el deslinde de
responsabilidad por los mismos hechos a los funcionarios y servidores comprendidos
en las observaciones 1, 2 y 3 revelados en el informe.

(Conclusiones n.**1,2y 3)

(..)"



Que, mediante el Oficio N° 067-2020-MINCETUR/DM/OCI, 13 de noviembre de 2020
(Exp. 1370297), la Direccion General del Organo de Control Institucional (OCI) del MINCETUR
remiti6, al Despacho Ministerial del MINCETUR, el Oficio N° 000385-2020-CG/INSL1?,
documento a través del cual se notifico la copia de la Resolucién N° 001-2020-CG/INSL1, del
30 de octubre de 2020, emitida por la Jefatura del Organo Instructor Sede Central 1 de la
Contraloria General de la Republica, quien resolvié lo siguiente:

()

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE EL INICIO DEL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR, sin emitir pronunciamiento
sobre el fondo, por falta de competencia material, respecto de los presuntos hechos
infractores contenidos en el Informe de Auditoria n.” 008-2016-2-5302, al no configurar
infraccién grave o muy grave, como consecuencia de la Sentencia del Tribunal
Constitucional recaida en el Expediente N° 00020-2015-PI/TC, respecto de los
siguientes administrados:

1. Ricardo Rafael Carrasco Mollet, identificado con DNI n.° 02808864,
2. Nelly Maria Silva Martinez, identificada con DNI n.° 25689258,

ARTICULO SEGUNDO: PONER de conocimiento del Organo de Control Institucional
del Ministerio de Comercio Exterior y Turismo, que elaboré el informe, la presente
Resolucion, a fin de que, conforme a los procedimientos que sean aplicables, en el

Titular de la Entidad auditada, para las acciones administrativas que considere
pertinente (...)".

Que, con Memorandum N° 069-2021-MINCETUR/SG, del 12 de enero de 2021 (Exp.
1370297), la Secretaria General del MINCETUR remitié, a la Direccién General de la Oficina
General de Administracion del MINCETUR, la copia de la Resolucion N° 001-2020-CG/INSL1,
a fin de que la Secretaria Técnica de las Autoridades del Procedimiento Administrativo
Disciplinario del MINCETUR, en adelante la Secretaria Técnica, realice la evaluacion que
corresponda.

Que, conforme a las competencias previstas en la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil,
su Reglamento General (D.S. N° 040-2014-PCM), y la Directiva N° 02-2015-SERVIR/GPGSC
“Régimen disciplinario y procedimiento sancionador de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil”
(aprobada por la Resolucion de Presidencia Ejecutiva N° 101-2015-SERVIR-PE), la Secretaria
Técnica emitié el Informe Técnico del Visto, a través del cual determiné que mediante
Resolucion de Sala Plena N° 002-2020-SERVIR/TSCS, la Sala Plena del Tribunal del Servicio
Civil emiti6 precedente administrativo de observancia obligatoria, sefialando [entre ofros
aspectos] lo siguiente:

1)

2 Recibido el 9 de noviembre de 2020 por Mesa de Partes del MINCETUR, segun cargo que cbra en el expediente.
% publicado el 30 de mayo de 2020 en el Diario Oficial El Peruano.
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37. En consecuencia, corresponde que este Tribunal emitir algunos criterios que deben
tomar en cuenta las entidades para el ejercicio de su potestad administrativa
disciplinaria por hechos derivados de un informe de control:

i} En los casos que la Contraloria haya declarado la conclusion del procedimiento
administrativo sancionador por imposibilidad juridica, en virtud de la aplicacion
de la Sentencia de fecha 25 de abril de 2018, recaida en el proceso de
inconstitucionalidad signado con Expediente N° 00020-2015-PI/TC y su
aclaratoria, corresponde que la entidad ejerza su potestad disciplinaria cuando la
Contraloria pone a conocimiento este hecho o remite por segunda vez el informe
de control indicando esta situacion.

()

59. Asi, con la segunda comunicacion del informe de control se producira el
reinicio del cémputo del plazo de prescripcion de un (1) afio para iniciar el
procedimiento administrativo disciplinario si_es que no han transcurrido tres (3}

Que, asimismo, la Secretaria Técnica determin6 que, a raiz de la Sentencia recaida en
el Expediente N° 0020-2015-PI/TC, el OCl del MINCETUR, mediante el Oficio N° 067-2020-
MINCETUR/DM/OCI de fecha 13 de noviembre de 2020, y por segunda vez, ha puesto en
conocimiento del Despacho Ministerial del MINCETUR, lo referido al Informe de Auditoria N°
008-2016-2-5302, a fin de que se realice el deslinde de responsabilidades; adjuntandose para
tal fin la copia de la Resolucion N° 001-2020-CG/INSL1.

Que, igualmente, a través del Informe Técnico se determind que el MINCETUR se
potestad administrativa disciplinaria respecto de los hechos y/o faltas advertidos en el
Informe de Auditoria N° 008-2018-2-5302, concordante con los limites de lo resueltio mediante
la Resolucion N° 001-2020-CG/INSL1; al haberse desvanecido la imposibilidad comunicada,
por primera vez, el pasado 7 de diciembre de 2016 (Oficio N° 133-2018-MINCETUR/OCI) por
parte del OCl del MINCETUR.

Que, de otra parte, respecto del sefior Ricardo Rafael Carrasco Mollet, la Secretaria
Técnica establecio lo siguiente:

o La observacion 1 esta referida basicamente a su actuacién y/o participacion
como supervisor bajo el régimen laboral especial del Decreto Legislativo N° 1057,
al haber suscrito el Informe N° 022-2014-MINCETUR/SG/OGA-OASA-SDSS-SP,
del 13 de mayo de 2014, documento a través del cual habria emitido opinidn
favorable respecto del cuarto entregable (Carta N° 045-2014-C/LCR) presentado
por el consultor (sefior de iniciales L.R.C.) contratado producto de la Adjudicacion
dimensiones de obra y por lo tanto un mayor costo de la misma, toda vez que se
produjo una sobrevaloracion del valor referencial de la obra “Nuevo Comedor de la
Sede Central del MINCETUR - PRODUCE".
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e Mientras que la observacion 3 se reduce a su actuacion y/o participacion como
supervisor bajo el régimen laboral especial del Decreto Legislativo N° 1057, al
haber suscrito el Informe N° 010-2012-MINCETUR/SG/OGA-OASA-DSSS-RCM,
del 17 de agosto de 2012, documento a través del cual habria sefialado que
revisé el expediente técnico presentado por la empresa Bloque Consultorias &
Proyectos S.A.C., quedando conforme con lo entregado, sin advertir que el
expediente técnico presentaba inconsistencias en su elaboracion y partidas
sobredimensionadas.

Que, en cuanto a la sefora Nelly Maria Silva Martinez, la Secretaria Técnica
establecio que tal servidora estaria incursa en los hechos descritos en la observacion 2, la
cual esta referida a su actuacion y/o participacion como Sub Directora de Servicios y Seguridad
bajo el régimen laboral del Decreto Legislativo N° 276, al haber suscrito los informes siguientes:

e Informe N° 137-2014-MINCETUR/SG/OGA-OASA-SDSS, del 15 de septiembre de
o Izﬂg‘;?éwe N° 164-2014-MINCETUR/SG/OGA-OASA-SDSS, del 15 de octubre de
. Iznoa‘;fr}xe N° 193-2014-MINCETUR/SG/OGA-OASA-SDSS, del 17 de noviembre de
o gng%gne N® 242-2014-MINCETUR/SG/OGA-OASA-SDSS, del 30 de diciembre de

Documentos a través de los cuales habria brindado la conformidad de las valoraciones de obra
N°s 04 (Carta N° 25-2014/CA-SQ), 05 (Carta N° 32-2014/CA-SQ), 06 (Carta N° 042-2014/CA-
SQ) y 08 (Carta N° 061-2014/CA-SQ), presentadas por el Consorcio Alvares — SQ, el cual fuera
contratado para supervisar la obra “Remodelacion del Auditorio de la Sede Central MINCETUR
— PRODUCE”, aun cuando las mismas consignaban mayores costos respecto a la cantidad de
luminarias y salidas de corriente instaladas en el Auditorio, sin tener en cuenta que en los
asientos de cuadernos de obra adjuntos a las valorizaciones, se advertia de las incongruencias
para la instalacion de luminarias.

Que, ese sentido, la Secretaria Técnica concluy6 que desde el momento en que fueron
emitidos el Informe N° 010-2012-MINCETUR/SG/OGA-OASA-DSSS-RCM, del 17 de agosto
2012, y el Informe N° 022-2014-MINCETUR/SG/OGA-OASA-SDSS-SP, del 13 de mayo de
2014, respectivamente, hasta el 13 de noviembre de 2020, ha transcurrido [en cada uno de
ellos] mas de TRES (3) afios calendario de cometida las presuntas faltas por parte del sefior
Ricardo Rafael Carrasco Mollet; por lo que la potestad sancionadora del MINCETUR, para
iniciar el procedimiento administrativo disciplinario, ha prescrito, al haber transcurrido en

,,,,,,

Servicio Civil* 3, conforme se advierte de la grafica siguiente:

* Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil
“Articulo 94, Prescripcién
La competencia para iniciar procedimientos administrativos disciplinarios contra los servidores civiles decae en el
plazo de tres (3) afios contados a partir de la comision de la falta y uno (1) a partir de tomado conocimiento por la
oficina de recursos humanos de la entidad, o de la que haga sus veces.
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Que, asimismo, la Secretaria Técnica concluy6 que desde el momento en que fueron
emitidos el Informe N° 137-2014-MINCETUR/SG/OGA-OASA-SDSS, del 15 de septiembre de
2014, el Informe N° 164-2014-MINCETUR/SG/OGA-OASA-SDSS, del 15 de octubre de 2014,
el Informe N° 193-2014-MINCETUR/SG/OGA-OASA-SDSS, del 17 de noviembre de 2014, y el
Informe N° 242-2014-MINCETUR/SG/OGA-OASA-SDSS, del 30 de diciembre de 2014,
respectivamente, hasta el 13 de noviembre de 2020, ha transcurrido [en cada uno de ellos] mas
de TRES (3) afios calendario de cometida las presuntas faltas por parte de la sefiora Nelly
Maria Silva Martinez; por lo que la potestad sancionadora del MINCETUR, para determinar la
existencia de posibles faltas disciplinarias e iniciar el procedimiento administrativo disciplinario,
ha prescrito, al haber transcurrido en exceso el plazo de prescripcion de TRES (3) afios
previsto en el articulo 94 de la Ley del Servicio Civil, conforme se advierte de la grafica
siguiente:

La autoridad administrativa resuelve en un plazo de treinta (30) dias habiles. Si la complejidad de! procedimiento

ameritase un mayor plazo, la autoridad administrativa debe motivar debidamente la difacién. En todo caso, entre el

inicio del procedimiento administrativo disciplinario y la emisién de la resolucién no puede transcurrir un plazo mayor

) a un {1} afio.

M. CARBAJAL Para el caso de los exservidores civiles, el plazo de prescripcion es de dos (2) afios contados a partir de que la
entidad conocid de la comision de la infraccion”.

5 Cabe anotar, que el numeral 10.1 de la Directiva N° 02-2015-SERVIR/GPGSC “Régimen disciplinario y procedimiento
sancionador de la Ley N° 30057, Ley dei Servicio Civil” (aprobada por la Resolucion de Presidencia Ejecutiva N° 101-
2015-SERVIR-PE), sefiala que: “(...) Cuando la denuncia proviene de una autoridad de control, se entiende que ia
entidad conocié de la comisién de la falta cuando el informe de control es recibido por el funcionario publico a cargo
de la conduccién de la entidad. En los demas casos, se entiende que la entidad conocid de la faita cuando la ORH o
quien haga sus veces o la Secretaria Técnica recibe el reporte ¢ denuncia correspondiente”.

5 Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 004-2019-JUS
“Articulo 248.- Principios de la potestad sancionadora administrativa
(...}

5.- Irretroactividad.- Son aplicables las disposiciones sancionadoras vigentes en el momento de incurrir el
administrado en la conducta a sancionar, salvo que las posteriores le sean mas favorables.

Las disposiciones sancionadoras producen efecto retroactivo en cuanto favorecen al presunto infractor o al infractor,
tanto en lo referido a la tipificacién de Ia infraccion come a la sancién y a sus plazos de prescripcion, incluso respecto
de Ias sanciones en ejecucion al entrar en vigor la nueva disposicién”.
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Que, respecto de la prescripcién, el profesor Morén Urbina’ refiere que “la
consecuencia de la prescripcion es tornar incompetente en razén del tiempo al organo
sancionador para abrir o proseguir con el procedimiento sancionador’. Asimismo, dicho
académico agrega que “la regulacién de la prescripcion de la accion sancionadora es una
materia estrechamente adminiculada a la infraccion y sancién, al punto que se trata de una
extincion de la infraccién”. En tanto gue el Tribunal Constitucional ha sefalado que la
prescripcion “... es la institucion juridica mediante la cual, por el transcurso del tiempo, la
persona adquiere derechos o se libera de obligaciones’™.

Que, en cuanto a la declaracion de la prescripcion, se debe precisar que el numeral
252.3 del articulo 252 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, ha previsto que la
autoridad la declarara: (i) De oficio, cuando advierta que se ha cumplido el plazo para
determinar la existencia de infracciones; o, {ii) A peticién de parte, cuando se plantee por via
de defensa. De ahi que se pueda colegir que, a la fecha, existe habilitacion normativa para que
las autoridades administrativas también puedan declarar de oficio la prescripcién.

Secretaria Técnica ha puntualizado que, en el presente caso, de acuerdo a lo previsto en el
articulo 10 de la Ley N° 27790, Ley de Organizacion y Funciones del Ministerio de Comercio
Exterior y Turismo, modificado por el Decreto Legislativo N° 14519, concordante con el articulo

7 MORON URBINA, Juan Carios. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General. Gaceta juridica. 9°
Edicién. 2011. P4g. 738 - 739.

% Fundamento 6 de la sentencia recaida en el Expediente N° 1805-2005-HC/TC, disponible en: http:/Awww.tc.gob.pe.

® Ley N° 27790, Ley de Organizacién y Funciones del Ministerio de Comercio Exterior y Turismo, modificado
por el Decreto Legislativo N° 1451
“Articulo 10.- De Ia Secretaria General
La Secretaria General esta a cargo del Secretario General, quien es la mas alta autoridad administrativa del

privativas de su funcion de Ministro de Estado”
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Secretaria General del MINCETUR declarar de oficio la prescripcion, por tener la condicidn de
titular™ de la entidad y, como tal, ostentar la méxima autoridad administrativa, solo para efectos
del Sistema Administrativo de Gestién de Recursos Humanos.

Que, en ese orden de ideas, atendiendo a la conformidad del analisis, conclusiones y
recomendaciones contendidos en el Informe Técnico N° 0005-2021-
MINCETUR/SG/OGA/OP/STPAD, la Secretaria General del MINCETUR concluye que ha
vencido el plazo para ejercer la potestad sancionadora del MINCETUR, para determinar la
existencia de presuntas faltas disciplinarias e iniciar el procedimiento administrativo disciplinario
respecto de los hechos presuntamente cometidos por parte del sefior Ricardo Rafael
Carrasco Mollet y de la sefiora Nelly Maria Silva Martinez, respectivamente, segun las
observaciones 1, 2 y 3 del Informe de Auditoria N° 008-2016-2-5302, concordante con lo
resuelto en la Resolucion N° 001-2020-CG/INSL1; por lo que corresponde emitir el acto
administrativo correspondiente.

Por las razones antes expuestas, de conformidad con la Ley N° 27790, Ley de
Organizacion y Funciones del Ministerio de Comercio Exterior y Turismo y sus modificatorias, el
Reglamento de Organizacion y Funciones del MINCETUR, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 005-2002-MINCETUR y sus modificatorias; la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil,
y su Reglamento General, aprobado por Decreto Supremo N° 040-2014-PCM: y el Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decreto Supremo N° 004-2019-JUS; la Secretaria General del MINCETUR,

SE RESUELVE:

Articulo 1.- Declarar de oficio la prescripcion de la facultad del Ministerio de Comercio
Exterior y Turismo para iniciar el procedimiento administrativo disciplinario respectc de los
hechos presuntamente cometidos por el sefior Ricardo Rafael Carrasco Mollet y la sefiora
Auditoria N° 008-2016-2-5302, concordante con lo resuelto en la Resolucién N° 001-2020-
CG/INSL1, conforme a los fundamentos expuestos en la presente Resolucion.

'® Reglamento General de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, aprobado por Decreto Supremo N° 040-2014-
PCM
“Articuio 97.- Prescripcion
(...)
97.3. La prescripcion seréd declarada por el titular de la entidad, de oficic 0 a pedido de parte, sin perjuicio de la
responsabilidad administrativa correspondiente”.

"' Reglamento General de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, aprobado por Decreto Supremo N° 040-2014-
PCM
"Articulo V.- Definiciones
()
i) Titular de la entidad: Para efectos del Sistema Administrativo de Gestién de Recursos Humanos, se entiende que
el Titular de la entidad es la maxima autoridad administrativa de una entidad pdblica. En el caso de los Gobiernos
Regionales y Locales, la maxima autoridad administrativa es el Gerente General del Gobierno Regional y el Gerente
Municipal, respectivamente”.



Articulo 2.- Remitase copia de la presente Resolucién Secretarial a la Oficina de
Control Institucional del Ministerio de Comercio Exterior y Turismo, para conocimiento y fines
legales correspondientes.

Articulo 3.- Remitase copia de la presente Resolucién y antecedentes a la Secretaria
Técnica de las Autoridades del Procedimiento Administrativo Disciplinario del Ministerio de
Comercio Exterior y Turismo, a fin de que evalle el deslinde de responsabilidades que
pudieran corresponder por la prescripcion declarada en el articulo 1.

Registrese y comuniquese.

MARJORIE CARBAJAL CATERIANO
Secretaria General

MINISTERIO DE COMERCIO EXTERIOR Y TURISHO



