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o RESOLUCION DIRECTORAL EJECUTIVA
N° /&6 -2020-MINAGRI-DVDIAR-AGRORURAL-DE
Lima, 0 3 NOV. 2020
VISTOS:

%gl pago de |la respectiva contraprestacion al contratista;

El Memorando N° 1409-2020-MINAGRI-DVDIAR-AGRORURAL-DE/OA de |a Direccién de
la Oficina de Administracion; el Informe N® 1999-2020-MINAGRI-DVDIAR-AGRORURAL-DE/OA-
UAP de la Unidad de Abastecimiento y Patrimonio; el Memorando N° 216-2020-MINAGRI-
DVDIAR-AGRORURAL/OPP de la Oficina de Planificacion y Presupuesto; y el Informe Legal N°
216-2020-MINAGRI-DVDIAR-AGRO RURAL-DE/OAL de la Oficina de Asesoria Legal, y;

CONSIDERANDO:

Que, de acuerdo a la Segunda Disposicion Complementaria Final del Decreto Legislativo
N° 997, el Programa de Desarrollo Productivo Agrario Rural - AGRO RURAL es una unidad
ejecutora del Ministerio de Agricultura y Riego - MINAGRI, la misma que tiene por objetivo
promover el desarrollo agrario rural, a través del financiamiento de proyectos de inversion pliblica
en zonas rurales en el ambito agrario en territorios de menor grado de desarrollo econdmico;

Que mediante Resolucion Ministerial N° 0015-2015-MINAGRI, publicada en el Diario
Oficial "El Peruano" el 15 de enero de 2015, se aprueba el Manual de Operaciones de AGRO
RURAL, el cual establece entre otros, su estructura organica y las funciones de cada uno de los
organos que lo conforman;

Que, mediante documento de fecha 5 de octubre de 2020, el Gerente General de
KUNTUR TRAVEL S.R.L. solicita a AGRORURAL el reconocimiento de la deuda correspondiente
a la venta de boletos aéreos en el 2015 por el importe de S/ 5,893.70 (Cinco mil ochocientos
noventa y tres y 70/100 Soles), por lo que corresponde determinar si procede o no lo solicitado, y
de ser asi, establecer el monto materia de reconocimiento;

LA DEFINICION DEL ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA Y SU RECONOCIMIENTO EN
NUESTRO ORDENAMIENTO JURIDICO.

Que, es importante sefalar que una de las caracteristicas principales de los contratos
sujetos a la normativa de contrataciones del Estado es que estos involucran prestaciones
reciprocas, es decir, es obligacion del proveedor ejecutar las prestaciones pactadas a favor de la
Entidad y la Entidad se compromete a cumplir con las obligaciones que ha asumido; entre estas, el

Que, al respecto, debe precisarse que si bien en los contratos celebrados bajo el ambito
de la normativa de contrataciones del Estado prima el interés publico, ello no afecta el hecho que,
desde la perspectiva del contratista, el interés en participar en una contratacion estatal sea el de
obtener una retribucion economica (pago) a cambio de las prestaciones que ejecute y esto no ha
sido dejado de lado por el legislador sino que lo recoge y reconoce en los articulos 39 del TUO de
la Ley de Contrataciones del Estado y 171 del Reglamento, aplicables al caso concreto, es decir
Ley N° 30225 y Decreto Supremo N° 344-2018-EF, al apreciarse la relacion que existe entre las



prestaciones que debe ejecutar el confratista y la correspondiente contraprestacion o pégo que
debe efectuar la Entidad por ellas;

Que, de esta manera, la normativa de contrataciones del Estado reconoce que los
proveedores son agentes de mercado-que--colaboran con las Entidades al satisfacer sus
necesidades de abastecimiento de bienes, servicios y obras para el adecuado cumplimiento de
sus funciones y fines institucionales; no obstante, dicha colaboracion implica el pago del precio de
mercado de la prestacidon, el mismo que debe incluir todos los costos necesarios para su
ejecucion; - ' '

Que, es por ello que si una Entidad obtuvo una prestacidn por parte de un proveedor, este
teridra derecho a exigir que se le reconozca el pago respectivo - aun cuando la prestacidn haya
sido requerida o ejecutada sin observar las disposiciones de la normativa de contrataciories del

_Estado-, pues el Cddigo Civil}, en su articulo 1954, establece que “Aquel que se enriquece

indebidamente a expensas de olro esta obligado a indemnizarlo” y asi también lo recoge el
Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado — OSCE - en sus Opiniones N° 116-
2016/DTN, N° 007-2017/DTN y N° 37-2017/DTN de su Direccién Técnica Normativa;

Que, ademas de ello, el Tribunal de Contrataciones del Estado, mediante la Resolucién N°
176/2004.TC-SU, ha establecido lo siguiente:

“(...) nos encontramos frente a una situacion de hecho, en la que ha habido —atin sin
contrato vélido— un conjunto de prestaciones de una parte debidamente aceptadas - y
utilizadas por la otra, hecho que no puede ser soslayado para efectos civiles. En esfe
sentido, cabe sefialar que, conforme al articulo 1954 del Cddigo Civil, el ordenamiento
juridico nacional no ampara en modo alguno el enriquecimiento sin causa. En efecfo,
no habiéndose suscrito el contrato correspondiente, no ha existido fundamento legal ni
causa justa para dicha alribucion patrimonial que sustente el enriquecimiento indebido
en el que ha incurrido la Entidad, circunstancias que debera ser ventilada por las partes
en la via correspondiente.” '

Civll constituye un

"mecanismo de tutela para aquel que se ha visto perjudicado por el desplazamiento de
fodo o parte de su patrimonio en beneficio de otro. El primero, sera el actor o sujeto
tutelado y, el segundo, el demandado o sujeto responsable (...)."*

través de la Opinién N° 037-2017/DTN ha emitido un pronunciamiento respecto a aquellas
contrataciones que no han sido llevadas a cabo teniendo en cuenta la normativa de contrataciones

2\ del Estado; concluyendo que, sin perjuicio de las responsabilidades que correspondan, la entidad
2l del Estado a favor de la cual un proveedor ha ejecutado prestaciones sin que medie un contrato
¥ que los vincule, puede estar obligada a reconocerle el precio de mercado de aquellas prestaciones

que hubieren sido ejecutadas de buena fe, en mérito al principio del derecho que proscribe el
enriquecimiento sin causa, recogido en el articulo 1954 del Codigo Civil al sefialar lo siguiente:
“Aquel que se enriquece indebidamente a expensas de otro esta obligado a indemnizarlo”.

Que, en el caso concreto, de la revision del expediente administrativo se advierte la
existencia de las siguientes érdenes de servicios:

! De aplicacién supletoria en la efecucién de los contratos que se ejecutan bajo las disposiciones de la normativa de
contrataciones del Estado, de conformidad con la Primera Disposiclén Complementaria Final del Reglamento de la LCE.

2 pAREDES CARRANZA, Milagros. La inexistencia de contralo y la accién por enriquecimiento sin causa, JUS Doctril:la &
Préctica 7/2008, Lima: Editora Juridica Grijley, Pag. 485,

Que, de esta manera, la accion por enriquecimiento sin causa reconocida por el Cédigo .

Que, asi también, es menester precisar que la Direccién Técnica Normativa del OSCE a -



" LOS
ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA'Y EL CONSIGUIENTE RECONOCIMIENTO .DE DEUDA.

Orden de Servicio N° 10327 de fecha 14 de diclembre de 2015 a favor de Kuntur Travel
SRL, la misma que no cuenta con las firmas ni seilos del responsable de adquisiciones y
del responsable de abastecimiento, por concepto de traslado de personal por comisién de
servicio de los servidores: a) Elsa del Aguila (Lima — Chiclayo — Lima) por Sf 1,452.17 y
cambio-de fecha (Chiclayo —Lima) por S/412:83;"b) Walter Ntifiez Cari (Linia — Arequxpa -
Lima por S/ 1,165.19 y; ¢) Carlos Rios ( Lima — Tacna) por S/ 1,063.96,

Orden de Servicio N® 10636 de fecha 31 de diciembre de 2015 a favor de Kuntur Travel
SRL, la misma que cuenta Gnicamente con la firma del responsable de adquisicidnes, por
concepto de traslado de personal por comision de servicio entre otros del servidor: a) Luis
Lépez (Lima — Piura — Lima) por S/ 1,789.55 conforme al correo electrénico de fecha 29 de
diciembre de 2015 entre la citada empresa y el sefior Walter Patino de la Unidad de
Abastecimiento y Patrimonio.

PARA LA CONFIGURACION

REQUISITOS CONCURRENTES

DEL

Que, a la luz de lo resuelto por el Tribunal de Contrataciones del Estado en su Resolucién )

N° 176/2004.TC-SU,

los requisitos que deben verificarse para que ‘en el marco de las

contrataciones del Estado se verifique un enriguecimiento sin causa es necesario que: (l) la

Entidad se haya enriquecido y el proveedor se haya empobrecido; (ii) que exista coriexién entre-&l :. . 7. -

enriquecimiento de la Entidad v el empobrecimiento del proveedor, la cual estara dada por et.: - -
desplazamiento de la prestacion patrimonial del proveedor a la Entidad; (iii) que no exista una

causa juridica para esta fransferencia patrimonial, como puede ser la ausencia de contrato; (iv)
que las prestaciones se hayan e|ecutado de buena fe por el proveedor; y (v) que la Entidad deba

considerar el integro de su
Entidad al proveedor sea aquel que de haberse observado las disposiciones ‘de la normativa de
contrataciones del Estado, habria tenido el caracter de contraprestacion;

(

¥
J

recio de mercado;

es decir, que el monto a ser recenocida por la

i Que Ja Entidad se haya enriquecido y el proveedor se haya empobrecido.

Que, mediante Garta de fecha 5 de octubre del afic en curso el Gerente General de
Kuntur Trave! S.R.L. solicita a AGRORURAL el reconocimiento de la deuda del afo 2015
correspondiente a la venta de boletos aéreos en el 2015 por el importe de S/ 5,893.70. (Crnco mil
ochacientos noventa y tres y 70/100 Soles) conforme al. S|gmente cuadro:

Orden de Ruta Pasajero Fechade |. N°de Ticket | Descripcidn N° de Deuda |
Servicio ‘viaje . Factura Total S/
10327 Lim/Chiclayofiim Elsa del 11/12/2015 | 5449663494591 | Emisién de | 001-00517 | 1,452.17
. Aguila . ) boleto ’ .
10327 Lim/Agp/Lim Walfer -T1M2/2015 | 5442136099705 | Emisiénde | 001-00519 | 1,165.19 |-
Nifez . boleto '
10327 Lim/Tacna Carlos 14/12/2015 | 5442136148532 | Emisionde | 001-00520 | 1,063.95
Rios beleto ]
10327 Chiclayo/Lim Elsa del 12/12/2015 | 5442136120133 Diferencia | 001-00521 | 412.83
: . Aguila . tarifa .
5440619987436 Penalidad
por cambia
- horario
10636 Lima/Piu/Lim Luis Lopez | 30/12/2015 | 6022101089233 | Emisionde | 001-00548 | 1,799.55
. boleto
TOTAL 8§/ 5,893.70

mediante

Informe N°
otorgamiento de la conformidad por parte de las areas usuarias conforme al siguiente detalle:

Que; la Of icina de Admlmstramon a fravés de la Unidad de Abastecimiento y Patrimonio

1999-2020-MINAGRI-DVDIAR-AGRORURAL-DE/OA-UAP  verificd el

Portocarrero de los dias 11 y 12 de diciembre de 2015, sin observacién alauna.

La Oficina de Planificacién y Presupuesto mediante Memorando N° 03-2019-MINAGRI-
DVDIAR-AGRORURAL-OPP otorga conformidad al viaje de la sefiora Elsa del Agulla

- et



« La Direccion de Infraestructura Agraria y Riego a través de su Director Giancarlo Rosazza
Osorio, mediante documento de fecha 4 de febrero de 2020, dando conformidad a los
viajes por Comision de Servicio de los servidores Luis Alberto Lopez Carcamo a la ciudad
de Piura del 30 de diciembre de 2015 al 6 de enero de 2016 y Walter Nifiez Cari a Ia
ciudad de Arequipa del 11-al:13-de diciembre-de 2015 sin-observacion-alguna-

e la Oficina de Administracién a través de su Directora Roxana Vega Fernandez, mediante
documento de fecha 4 de febrero de 2020, otorga conformidad al viaje por Comisién de
Servicio del sefior Carlos Rios Confreras a la ciudad de Tacna el 14 de diciembre de
2015, sin observacion alguna.

Que, de los documentos sefialados en forma precedente, se advierte que existe un
reconocimiento por parte de la entidad de una deuda existente desde el afio 2015 hacia el
acreedor por la adquisicion de pasajes aéreos sin una Orden de Servicio validamente emitida y
cuyo servicio ha sido prestado efectivamente conforme lo sefialan las reas usuarias, con lo cual
$e acredita que la entidad se ha enriquecido al haber hecho uso de los pasajes aéreos para el
cumplimiento de diversas comisiones de servicio en detrimento del acreedor que no obstante
. haber cumptido con el servicio, no ha rembldo su contraprestaciéon o pago, lo que deriva en su
B 3’% empobrecimiento;

Que, de lo expuesto se tiene que, KUNTUR TRAVEL S.R.L. presto el servicio de pasajes
aéreos para los vigjes a diversos puntos del pais para trabajadores y/o locadores de

contraprestacion que correspondia, por lo que se cumple este primer supuesto;

il Que exista conexion entre el enriquecimiento de la Entidad y el empobrecimiento
del proveedor.

"Que, respecto del segunda supuesto requerido se tiene que las areas usuarias solicitaron
en su oportunidad de adquisicién de pasajes aérecs para personal de la entidad con la finalidad
que realicen diversas actividades en las ciudades de destino, asi, por ejemplo:

e En el caso de la servidora Elsa del Aguila Portocarrero en ese entonces en el cargo de
directora de la Oficina de Planificacién v Presupuesto, fue comisionada a la ciudad de
Chiclayo el dia 11 y 12 de diciembre de 2015 para participar como Ponente del evento
“Acciones de Prevencién Fendmeno El Nifio®, conforme se advierte del Memorando N°
813-2015-MINAGRI- DVDIAR—AGRORURAL OPP de fecha 10 de diciembre de 2015

- dirigido al Director Ejecutivo.

« El locador Carlos Daniel Rios Contreras perteneciente a la Oficina de Administracién fue
comisionado a la ciudad de Tacna del 14 al 17 de diciembre de 2015 con la finalidad de
recopilar informacién documentaria para la conciliacién financiera y contable relacionada a
la comercializacion de Guano de las Islas en la Direccion Zonal Tacnha, conforme se
advierte del Memorando N° 5227-2015-MINAGRI-DVDIAR-AGRORURAL/OADM.

e El servidor Luis Alberto Lopez Carcamo en ese entonces a cargo de la Sub Direccion de .
Obras y Supervision, fue comisionado a la ciudad de Piura del 30 de diclembre de 2015 al
6 de enero del 2016 para supervisar obras de infraestructura hidraulica que se vienen
ejecutando en la Direccidn Zonal Piura financiada con el Fondo Mi Riego, conforme se
advierte del Memorando N° 4867-2015-MINAGRI- DVDIAR-AGRORURAL/DIAR de fecha
29 de diciembre de 2015.

. El servidor Walter Nttfiez Cari, no obra en el expediente administrative documento alguno
que séfiale los motivos de su viaje por comision de servicio a la ciudad de Arequipa del 11
al 13 de diciembre de 2015, mas que la conformidad de la Direccion de Infraestructura y
Riego de fecha de fecha 4 de febrero de 2020, por lo que, como area usuaria se hace

‘responsable de ello.

Que, como se puede apreciar, los viajes realizados per personal de la entidad tenia por
finalidad cumplir con los objetivos institucionales de diversa indole como recopilar informacion
documentaria para la conciliacién financiera y contable, participar como ponente de un evento o la
de supervisar obras de infraestructura hldraullca lo que favorecio al cumphmlento de las metas

AGRORURAL, los cuales fueron utilizados por la entidad sin que se haya hecho el pago de la



institucionales de la entidad, y que conlleva a un enriquecimiento y en contraparte se tiene que la
empresa que vendio los pasajes aéreos hasta la fecha no ha podido recibir el pago por los
servicios proporcionados, lo que genera su empobrecimiento.

Que, estando a lo expuesto, los viajes al interior del pais por comisién de servicio sirvieron
para el cumplimiento de los objetivos institucionales lo que no hubiese sido posible sin la
participacion de la empresa acreedora quien proporciono el servicio de venta de pasajes aéreos.
Ademds, obra en el expediente administrativo la conformidad de dichos servicios otorgados por: la
Oficina de Administracion, la Oficina de Planificacion y Presupuesto y la Direccién de
Infraestructura Agraria y Riego, donde se establece que el contratista cumplié con las prestaciones
correspondientes en su totalidad, sin observaciones o penalidades, por lo que estad probado el
nexo de causalidad entre el enriquecimiento de la entidad y el empobrecimiento de KUNTUR

TRAVEL S.R.L.

Fil. Que no exista una causa juridica para esta transferencia patrimonial.

Que, de la revisién del expediente se advierte que la empresa KUNTUR TRAVEL S.R.L.
solicita el pago de la parte correspondiente de [as érdenes de servicio N° 10327 y 10636, respecto
de las cuales procedié a la emision de los correspondientes tickets aéreos y que en su oportunidad
fueran requeridos por la entidad, conforme se advierte de los diversos correos elecironicos entre la
referida empresa acreedora y el sefior Walter Patifio Gallegos de la Unidad de Abastecimiento y
Patrimonio, sin que medie un contrato u Orden de Servicio que los vincule;

Que, precisamente la Unidad de Abastecimiento y Patrimonio en su Informe N° 1999-
2020-MINAGRI-DVDIAR-AGRORURAL-DE/OA-UAR sefala en su numeral 3.10 que el 6 de
febrero de 2020 se efectud un reconocimiento de crédito devengado a favor de KUNTUR TRAVEL
S.R.L. por la suma de S/ 35,393.13 por pasajes aéreos que contenfan dérdenes de servicio y
expediente SIAF, pero que no pudieron ser devengados en el periodo de los afios 2015 y 2016,
pero tambien sostienen que existen pasajes aéreos que aln se encuentran pendientes de pagar
pues no poseen orden de servicio que los sustente los que deben ser tramitados como un
reconocimiento de deuda;

Que, en consecuencia, al no haberse cumpiido con el procedimiento establecido para la
compra de boletos aéreos, toda vez que las dos Ordenes de Servicio N° 10327 y 10636 cuyo pago”’
se solicita, no cuentan con la firma del responsable de Abastecimiento por lo que no existe
contrato alguno que vincule a AGRO RURAL con la empresa KUNTUR TRAVEL S.R.L.
configurandose el tercer requisito exigido por el OSCE para el recenocimiento de una deuda;

iv. Que las prestaciones se hayan efecutado de buena fe por el proveedor.

Que, respecto de la condicion vinculada a ia buena fe del proveedor, ésta se configura
cuando las prestaciones han_sido validamente requeridas o aceptadas por el funcionario o
funcionarios competentes de ia Entidad;

Que, al respecto, obran en el expediente administrativo documentos que acreditan la
uena fe de KUNTUR TRAVEL S.R.L. entre los cuales tenemos: i) las conformidades al servicio
2con el cumplimiento del mismo en su totalidad debidamente suscrito por los. Directores de las
v Areas usuarias como: la Direccién de Infraestructura Agraria y Riego, la Oficina de Planificacién y
Presupuesto y la Oficina de Administracion; ii) el reconocimiento de crédito devengado a favor de
la citada empresa por la suma de S/ 35,393.13 por la venta de boletos aéreos de los afios 2015 y
2016 correspondiente a las Ordenes de Servicio N° 9253-2015, 9530-2015, 10434-2015 y 6226-
2016 a través de la Resolucion Directoral N° 011-2020-MINAGRI-DVDIAR-AGRORURAL-DE/QA,
iii) los correos elecironicos de fechas 10, 11 y 29 de diclembre de 2015 entre’la empresa KUNTUR
\ TRAVEL S.R.L. y el servidor Walter Patifio Gallegos de la Unidad de Abastecimiento y Patrimonio
Ypara ia cotizacién y compra de pasajes aéreos; iv) las drdenes de servicio N° 10327 y 10636 a
ombre de la entidad y como proveedor KUNTUR TRAVEL S.R.L. la primera sin las firmas del
responsable de adquisiciones y de abastecimiento y la segunda sin la firma del responsable de
ahastecimiento v: V) los tickets aérens a nombre de Walter Niifiez. Carlos Rios Elea del Aairila v




de Luis Lopez donde figura como agente de viaje KUNTUR TRAVEL S.R.L. y sus respectivos
documentos de cobranza. En consecuencia, se cumple con este requisito de procedencia;

v.  Que la Entidad deba considerar el integro de su precio de mercado.

Que, de acuerdo con lo expresado en el Informe N° 1998-2020-MINAGRI-DVDIAR-
AGRORURAL-DE/OA-UAP de la Unidad de Abastecimiento y Patrimonio que en su numeral 3.10
sefialan que el 6 de febrero de 2020 la entidad efectué un reconocimiento de crédito devengado a
favor de KUNTUR TRAVEL S.R.L. por la suma de Sf 35,393.13 por pasajes aéreos que contenfan.
érdenes de servicio y expediente SIAF, pero que no pudieron ser devengados en el perfodo de los
afios 2015 y 2016, pero también sostienen que existen pasajes aéreos que aln se encuentran
pendientes de pagar pues no poseen orden de servicio que los sustente los que deben ser
tramitados como un reconocimiento de deuda; .

Que, precisamente la empresa KUNTUR TRAVEL S.R.L. mediante documento de fecha 5
de octubre de 2020, sostiene que se encuentra pendiente de pago la venta de algunos pasajes
aéreos vendidos a la entidad en el afio 2015 por la suma de S/ 5,893.70;

Que, asimismo, la Unidad de Abastecimiento y Patrimonio sefiala en su informe N° 1999-
2020-MINAGRI-DVDIAR-AGRORURAL-DE/OA-UAP que la Oficina de Planificacion y Presupuesto
emitié la Certificacion de Crédito Presupuestario N° 470-2020 para el “Reconocimiento de credito .
devengado por la adquisicién de pasajes aéreos con Kuntur Travel SRL periodo 2015y 2016° por,
la suma de S/ 41,338.58, por lo que existe un saldo por comprometer ascendente a S/ 5,2456.45, el -
mismo que permite cubrir el monto materia de reconocimiento peticionado por la empresa
KUNTUR TRAVEL S.R.L;

Que, en ese orden de ideas, el importe peticionado por el proveedor acreedor corresponde
al valor de mercado por el servicio que se prestd;

DE LA CONVENIENCIA PARA LA ENTIDAD Y EL ESTADO EN GENERAL DE RECONOCER
UNA DEUDA ADMINISTRATIVAMENTE, EVITANDO UN PROCESO JUDICIAL

Que, habiéndose determinado el enriquecimiento sin causa, la Opinién 116-2016/DTN del
OSCE sefiala que correspondera a cada Entidad decidir st reconocera el precio de las
prestaciones ejecutadas por el proveedor en forma directa, o si esperard a que el proveedor
perjudicado interponga la accioén por enriquecimiento sin causa ante la via correspondiente, siendo
recomendable que para adoptar cualquier decisién sobre el particular la Entidad coordine, cuando
menos, con su area legal y su area de presupuesto;

Que, asimismo, se establece que, es facultad del fitular de la Entidad optar por reconocer
la deuda y el subsecuente pago o por el contrario esperar que el proveedor interponga una
demanda de enriquecimiento sin causa, pago de intereses y pago de indemnizacién por dafios y
perjuicios, con la finalidad que sea un érgano jurisdiccional quien decida cuandc y que monto se
debe pagar al demandanite;

" Que, consideranda que se encuentran acreditados los cinco (5) elementos exigidos por el
Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado y de Ia ponderacion de ambas opciones,
es decir, que la entidad reconozca en sede administrativa la deuda existente o que el proveedor
adopte acciones judiciales, considera que lo més beneficioso para la Entidad es el recanocimiento
de ia deuda a nivel administrativo, al haberse configurado el enriquecimiento sin causa, con lo cual
se evitara un pago mayor a faver del proveedor puesto que en la via judicial no stlo reclamaria el
monto adeudado sino ademas podria solicitar el pago de intereses y una posible indemnizacion
por los dafios causados, lo que resultaria mas oneroso al Estado. Ello sin contar con el tiempo y
recursos -humanos utilizado por la Procuraduria P(iblica en elaborar y defender un caso que a
todas luces se perderia, pues existen documentos que acreditan que KUNTUR TRAVEL S.R.L.
cumplio con la venta de los pasajes aéreos y que las dreas usuarias han emitido la conformidad a
dicho servicio, conforme se advierte del Informe de la Unidad de Abastecimiento y Patrimonio;




SOBRE EL DESLINDE DE, RESPONSABILIDADES POR LAS ACCIONES Y/U OMISIONES
INCURRIDAS POR PERSONAL DE AGRORURAL QUE HAN CONLLEVADO AL PRESENTE
RECONOCIMIENTO DE DEUDA

Que, en base a la documentacion obrante en el expediente de reconocimiento de deuda,

" corresponde a la Secretaria Técnica de los Organos ‘Instructores de la entidad, determinar las
responsabilidades a que hubiere lugar y que originaron que se preste un servicio por un tercero sin
que se haya formalizado previamente la orden de servicio o confrato que sustente el servicio
prestado y que han conllevado al presente reconocimiento de deuds;

Que, la Cficina de Asesoria Legal a través de su Informe Legal N° 216-2020-MINAGRI-
DVDIAR-AGRORURAL-DE/OAL ha cumplido con verificar el cumplimiento de los cinco
presupuestos concurrentes exigidos por el OSCE en sus en sus Opiniones N° 116-2016/DTN, N°
007-2017/DTN v N° 37-2017/DTN para que proceda el reconocimiento de deuda, asimismo ha
analizado la conveniencia de dicha figura frente a la posibilidad de la accién judicial por parte del
proveedor, lo que resultarfa mads onerosos para el Estado, opinando por que se apruebe el
reconocimiento peticionado;

- De conformidad con el Decreto Legislativo N° 997, Ley de Organizacion y Funciones del
Ministerio de Agricultura y Riego, madificado por la Ley N° 30048, el Decreto Supremo N° 082-
2019-EF que aprueba el Texto Unico Ordenado de la Ley N° 30225 — Ley de Contrataciones del
Estado y su Reglamento aprobado por Decreto Supremo N° 344-2018-EF, y en uso de las
facultades conferidas en el Manual de Operaciones def Programa_de Desarrolio Productivo Agrario
Rural - AGRO RURAL del Ministerio de Agricultura y Riego, aprobado por Resolucién Ministerial
N° 0015-2015-MINAGRI, y con los vistos de la Oficina de Administracién, la Unidad de
Abastecimiento y Patrimonio vy, de la Oficina de Asesorfa Legal; '

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- APROBAR EL RECONOCIMIENTO DE DEUDA a favor de la
empresa KUNTUR TRAVEL S.R.L. por la suma de S/ 5,893.70 (CINCO MIL OCHOCIENTOS
NOVENTA Y TRES Y 70/100 SOLES) INCLUIDO IGV, correspondiente a la adquisicion de

Q{, pasajes aéreos en-el afo 2015 conforme al cuadro y a las consideraciones expuestas en la
3 presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFIQUESE la presente resolucién a la emprésa KUNTUR
TRAVEL 8.R.L. asf como a la Oficina de Administracion y a la Oficina de Asesoria Legal para su
conocimiento y fines. :

ARTICULO TERCERO.- ENCARGAR a la Oficina de Administracién dar cumplimiento a
lo resuelto en la presente resolucian.

A ARTICULO CUARTO.- DISPONER que la Secretaria Técnica de los Organos Instructores

5ide los Procedimientos Administrativos Disciplinarios de la entidad, inicie el proceso de deslinde de
&7 responsabilidades a que hublere lugar, por no haberse realizado el procedimiento regular para la
adquisicion - y posterior pago del servicio prestado, REMITIENDOSE copia del expediente
administrativo.

ARTICULO QUINTO.- DISPONER la publicacién de la presente Resolucién Directoral
Ejecutiva, en el portal institucional del Programa de Desarrollo Productivo Agrario Rural -
AGRO RURAL (www. agrorural. qob pe).

REGISTRESE COMUNIQUESE Y PUBLIQUESE
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