N° L[4 -2016-MINCETURIDM/ICOPESCO-DE

San Isidro, A CER 9

El Informe N° 31-2016-MINCETUR/DM/COPESCO-UO de fecha 19 de febrero de 2016, el Informe
N°® 019-2016-MINCETUR/DM/COPESCO-UQ-ARZ de fecha 18 de febrero de 2016, el Informe N° 49-2016-
MINCETUR/DM/COPESCO-UAL de 23 de febrero de 2016 y demés actuados;

CONSIDERANDO:

Que, el Decreto Supremo N° 005-2002-MINCETUR que aprueba el Reglamento de Organizacion y
Funciones del Ministerio de Comercio Exterior y Turismo, modificado por el Decreto Supremo N° 002-2015-
MINCETUR, establece en su articulo 74-S que “El Plan COPESCO Nacional es un érgano desconcentrado del
Ministerio de Comercio Exterior y Turismo, dependiente de la Alta Direccion, que tiene por objeto formular,
coordinar, dirigir, ejecutar y supervisar proyectos de inversion de interés turistico a nivel nacional; y prestar
apoyo técnico especializado para la ejecucion de proyectos turisticos a los Gobiemnos Regionales, Gobiernos
Locales y otras entidades pablicas que lo requieran, suscribiendo para el efecto los convenios de cooperacion |
interinstitucional que correspondan’;

Que, el 15 de setiembre de 2015, Plan COPESCO Nacional y Consorcio Gran Tacume (conformado
por Sewyz S.R.L, Veip Ingenieros S.R.L y Obras Consultoria y Negocios E.IR.L), suscribieron el Contrato N°
23-2015-MINCETUR/COPESCO/U.ADM, para la ejecucion de la obra: “Instalacion de coberturas en los
sectores Huaca 1 y Templo de la Piedra Sagrada del Complejo Arqueoldgico de Tacume”, derivado del
proceso de seleccion Licitacion Publica N° 0002-2015-MINCETUR/COPESCO, por el monto de S/.
3'291,639.22, (Tres Millones Doscientos Noventa y Un Mil Seiscientos Treinta y Nueve y 22/100 Nuevos Soles)

incluye IGV;

Que, mediante las Resoluciones Directorales Nos. 275, 308 y 323-2015-MINCETUR/DM/COPESCO-
DE de fechas 17 de noviembre, 04 y 23 de diciembre de 2015, se resolvid declarar improcedentes las
solicitudes de ampliacion de plazo Nos. 01, 02 y 03 presentadas por Consorcio Gran Tacume en el marco del
contrato de obra: “Instalacién de coberturas en los sectores Huaca 1 y Templo de la Piedra Sagrada del
Complejo Arqueologico de Tlcume”, respectivamente;

Que, mediante Resolucion Directoral N° 333-2015-MINCETUR/DM/COPESCO-DE de fecha 30 de
diciembre de 2015, se resolvio declarar procedente la solicitud de ampliacion de plazo N° 04 presentada por
Consorcio Gran Tucume por diez (10) dias calendario, en el marco del contrato de obra: “Instalacion de
coberturas en los sectores Huaca 1y Templo de la Piedra Sagrada del Complejo Arqueologico de Ticume”;

Que, mediante Resoluciones Directorales Nos.18, 33 y 35-2016-MINCETUR/DM/COPESCO-DE de
fechas 20 de enero, 15 y 17 de febrero de 2016, se resolvio declarar improcedentes las solicitudes de
ampliacion de plazo Nos. 05, 06 y 07 presentadas por Consorcio Gran Tucume;

- 001



Que, mediante Carta N° 014-2016-CGT recepcionada el 07 de febrero de 2016 por el Consorcio
Supervisor L&M, el Consorcio Gran Ticume solicitd la ampliacion de plazo N° 08 por sesenta (60) dias
calendario, sustentandola en la demora en la entrega de los nuevos plazos aprobados por la Entidad de
acuerdo a las modificaciones acordadas en dos reuniones anteriores e indica que corresponde a la causal
contemplada en el inciso 2) del articulo 200° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado;

Que, el Consorcio Supervisor “L&M", con Carta N° 014-2016/CSLM/RL recepcionada el 16 de febrero
de 2016, remite el Informe sobre Ampliacion de Plazo N° 08 a través del cual emite pronunciamiento sobre
dicha solicitud de ampliacion de plazo y recomienda su improcedencia. El pronunciamiento del supervisor fue
emitido y presentado fuera del plazo de siete (07) dias contados desde el dia siguiente presentada la solicitud

(07/02/2016), el cual vencio el 14 de febrero de 2016, pero ello no afecta el procedimiento de la ampliacion de
plazo;

Que, al respecto, la Coordinadora de Obras a fravés del Informe N° 019-2016-
MINCETUR/DM/COPESCO-UO-ARZ, que cuenta con la conformidad de la Unidad de Obras tal como consta
del Informe N° 31-2016-MINCETUR/DM/COPESCO-UQ emite pronunciamiento técnico respecto a la solicitud
de ampliacion de plazo N° 08 presentada por el contratista, sefialando:

> “(...) El contratista sefiala como inicio de causal el asiento N° 53 de fecha 16.11.2015 referido a
fa interrupcion de las excavacionss debido al hallazgo de restos arqueoldgicos en el Templo de
la Piedra Sagrada.

()

> Al respecto el 05.12.2015 el supervisor comunica al contratista sobre la continuidad de las
fabores en la Piedra Sagrada, al saberse que las rampas no seran construidas, por lo tanto |a
partida de excavaciones no estaria afectando la ruta critica, pues simplemente esltas ya se
dejan de ejecutar al no ser necesaria su ejecucion y como consecuencia las partidas
sucesoras en la zona de pasarelas ya no se ejecutaran, en este orden de ideas si se hubiera
tomado como fin de causal estos hallazgos arqueoldgicos, al determinarse la no construccion
de pasarelas e indicarse la continuacion de los trabajos el 05.12.2015 por la Supervision, el
plazo para la presentacion def contratista de su solicitud de ampliacion de plazo 08 ha vencido
el dia 20.12.2015.

> Se precisa que lo referido a la remision de la absolucion de consultas (Planos modificados)
sobre la Rampa de la Huaca 01 fue realizada digitalmente el 01.12.2015 seguin anotaciones del
cuademo N° 078, 082, 086, por lo que el contratista fomo conocimiento sobre la modificacion
de la Rampa de la Huaca | lo que no involucra las excavaciones de la cimentacion de la rampa.

> Por otro lado, el contratista sefiala que los planos nuevos que muestran las modificaciones de
Ia rampa de acceso en la Huaca [ y las modificaciones de las pasarelas en el T.P.S. fueron
entregados con Carta N° 046-2015/CSLM/JS el 16.12.2015 (Asiento N° 93), sefialando as
mismo que posteriormente se observa que los planos no estén firmados por la Entidad (Asiento
N© 137 del 19.01.2016).

> Mediante Asienfo N° 164 de fecha 03.FEB.2016 el Supervisor sefiala que la entrega de los
planos modificados se realiza_el dia 16 de diciembre con las firmas de los responsables del
proyecto y fueron alcanzados por EI Supervisor seqiin Asientos N° 093 v 094, en el entendido
que La Supervision representa para estos menesteres a La Entidad, se colige que los planos
han sido legalmente entregados, lo que debera tener la firma de La Entidad es producto de
estos cambios una prestacion Adicional, el mismo que es aprobado mediante Resolucion de La
Entidad, ademés los trabajos en ambos frentes han continuado de manera normal, es decir no
han sido paralizados por el Contratista.

» De lo anterior se colige que la entrega en fisico de los planos modificados se realizo el
16.12.2015 por lo que la presentacion de soficitud de ampliacion de plazo por esta posible
causal concluyo el 31.12.2015.



> (...) De acuerdo a lo opinado por la supervision mediante Carta 014-2016/CSLM/RL del
16.02.16, y luego de la evaluacién por la suscrita estima que la presente Ampliacion de Plazo
N° 08 deviene en inconsistente al no cumplirse con lo establecido en los Articulos 200° y 201°
del RLCE al no demostrarse la afectacion de la Ruta Critica (...)°

Que, en virtud a los parrafos citados, la Coordinadora de Obra concluye que la ampliacion de plazo N°
08 no cumple con el procedimiento previsto en el articulo 201° del Reglamento, por ello recomienda su
improcedencia;

Que, revisada la solicitud de ampliacion de plazo presentada por Consorcio Gran Tucume se ha
nodido verificar que dicha solicitud indica que el inicio de la causal se dio el 16/11/2015, fecha del asiento N°
053 del Residente, sobre interrupciones por hallazgos arqueoldgicos; sin embargo, el sustento de la ampliacion
se basa en otro hecho sobre modificacion de planos del Templo de la Piedra Sagrada y la Huaca 1 - Rampa,
los cuales fueron suscritos por el Proyectista y entregados al contratista el 16/12/2015, fecha en la cual
culmind esta causal. En el caso que la causal de ampliacién sea por esta (ltima, se precisa que el plazo
maximo para presentar la solicitud de ampliacion vencio el 31/12/2015 y no el 07/02/2016, por ello la solicitud
de ampliacion N° 08 no cumple con el procedimiento previsto en el primer parrafo articulo 201° del
Reglamento.  Adicionalmente, conforme a lo sustentado en el Informe N°® 019-2016-
MINCETUR/DM/COPESCO-UO-ARZ, tal solicitud de ampliacién no ha demostrado que exista afectacion de
ruta critica;

Que, al respecto, el articulo 41° de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto
Legislativo N° 1017 y modificatorias, sefiala que: “(...) El contratista podra solicitar la ampliacion del plazo
pactado por atrasos y/o paralizaciones ajenas a su voluntad, debidamente comprobados y que modifiquen el
cronograma contractual, (...)". (El subrayado es agregado);

Que, el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo N° 184-
2008-EF y modificatorias, en adelante el Reglamento, desarrolla en su articulo 200° las causales de ampliacion
de plazo, indicando: “De conformidad con el articulo 41 de la Ley, el contratista podra solicitar la ampliacion de
plazo pactado por cualquiera de las siguientes causales ajenas a la voluntad del contratista, siempre que
modifigquen la ruta critica del programa de ejecticion de obra vigente al momento de la solicitud de ampliacion: i)
Afrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista; i) Atrasos en el cumplimiento de sus
prestaciones por causas atribuibles a la Entidad, iij) Caso fortuito o fuerza mayor debidamente comprobado; o
iv) Cuando se aprueba la prestacion adicional de obra. En este caso, el contratista ampliara el plazo de las
garantias que hubiere otorgado”. (El subrayado es agregado);

Que, por su parte, el articulo 201° del mismo Reglamento sefiala "Para que proceda una ampliacion
de plazo de conformidad con lo establecido en el articulo precedente, desde el inicio y durante la ocurrencia de
la causal, el contratista, por intermedio de su residente, debera anotar en el cuademo de obra las
circunstancias que a su criterio ameriten ampliacion de plazo. Dentro de los quince (15) dias siguientes de
concluido el hecho invocado, el contratista o _su representante legal solicitaré, cuantificara y sustentara su
solicitud de ampliacion de plazo ante el inspector o supervisor, segun corresponda, siempre que la demora
afecte la ruta critica del programa de ejecucion de obra vigente y el plazo adicional resulte necesario para la
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culminacion de la obra. En caso que el hecho invocado pudiera superar el plazo vigente de ejecucion
contractual, la solicitud se efectuara antes del vencimiento del mismo. El inspector o supervisor emitira un
informe expresando opinion sobre la solicitud de ampliacion de plazo y lo remitira a fa Enfidad, en un plazo no
mayor de siete (7) dias, contados desde e/ dia siguiente de presentada la solicitud. La Entidad resolvera sobre
dicha ampliacién y notificara su decision al contratista en un plazo méximo de catorce (14) dias, contados
desde el dia siguiente de la recepcion del indicado informe. De no emitirse pronunciamiento alguno dentro del
plazo sefialado, se considerara ampliado el plazo, bajo responsabilidad de la Entidad. (...) En tanfo se frate de
causales que no tengan fecha prevista de conclusién, hecho que deberd ser debidamente acreditado y
sustentado por el contratista de obra, la Entidad podra otorgar ampliaciones de plazo parciales, a fin de permitir
que los contratistas valoricen los gastos generales por dicha ampliacion parcial, para cuyo efecto se seguira el
procedimiento antes sefialado. (...)" (El subrayado es agregado);

Que, el Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado (OSCE) a través de la Opinién N°

027-2012/DTN de fecha 21 de febrero de 2012, ha sefialado en su fundamento 2.2. “(...) el contenido de toda

/Q/Q,Nolicitud de ampliacion de plazo sera el siguiente: i) Cuantificacion de los dias requeridos compatibles con la
(4]

¥ N\anotacion en el cuaderno de obra de las circunstancias que ameriten_a su criterio, ampliacion de plazo, desde
el 68 Oy

| inicio y durante la ocurrencia de la causal, i) Debe de sustentarse con las razones de hecho (que atin
ontindian produciéndose o no) y de derecho que amparan la solicitud y la cantidad de dias solicitados. Estas
razones deben ser compatibles con las causales que contrae el articulo 41° de la Ley. Debe exponerse con los
hechos la vigencia de los mismos o la conclusion de aquellos para los efectos de la ampliacion de plazo parcial,
iii) Debe demostrarse objetivamente que los atrasos y paralizaciones afectaron la ruta critica del programa de

ejecucion de obra, iv) Demostrar que el plazo adicional resulta necesario para la culminacion de la obra, y v)
. Sefialar el o los folios del cuademo de obras donde se anot6 la causal desde el inicio y durante la ocurrencia de

-1 la misma. (El subrayado es agregado);
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Que, por tales motivos, estando a la nommativa expuesta y a lo manifestado en el Informe N° 019-2016-
MINCETUR/DM/COPESCO-UO-ARZ de fecha 18 de febrero de 2016, que cuenta con la conformidad de la
Unidad de Obras y a la opinion de asesoria legal contenida en el Informe N° 49-2016-
MINCETUR/DM/COPESCO-UAL, ambos es sus respectivas competencias, es que corresponder declarar
improcedente la solicitud de ampliacion de plazo N° 08 al contrato de ejecucion de obra: “Instalacion de
. coberturas en los sectores Huaca 1y Templo de la Piedra Sagrada del Complejo Arqueologico de Tucume’,
manteniéndose la fecha plazo contractual al 07 de febrero de 2016;

Que, el articulo 6° numeral 6.2 de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General,
dispone “Motivacién del acto administrativo. (...) 6.2. Puede motivarse mediante la declaracion de conformidad
con los fundamentos y conclusiones de anteriores dictamenes, decisiones o informes obrantes en el
expediente, a condicion de que se les identifique de modo certero, y que por esta situacion constituyan parte
integrante del respectivo acto;

De conformidad con la Ley N° 27790, Ley de Organizacion y Funciones del Ministerio de Comercio Exterior y
Turismo, y su Reglamento aprobado por Decreto Supremo N° 005-2002-MINCETUR; el Decreto Legislativo N°
1017, Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento aprobado por Decreto Supremo N° 184-2008-EF; el
Decreto Supremo N° 030-2004-MINCETUR que modifica la denominacion del Proyecto Especial Plan
COPESCO por la de Plan COPESCO Nacional; y en mérito a lo dispuesto en la Resolucién Ministerial N° 265-
2015-MINCETUR/DM, que aprueba el Manual de Operaciones del Plan COPESCO Nacional y la Resolucion
Ministerial 202-2013-MINCETUR/DM que designa al Director Ejecutivo de Plan COPESCO Nacional;

SE RESUELVE:

ARTICULO 1°.- Declarar IMPROCEDENTE la solicitud de Ampliacion de Plazo N° 08 presentada por
Consorcio Gran Tiicume, en la ejecucion del contrato de obra: “Instalacion de coberturas en los sectores Huaca
1y Templo de la Piedra Sagrada de! Complejo Arqueoldgico de Ticume”, por los fundamentos expuestos en la
presente Resolucion.



ARTICULO 2°.- Notificar la presente Resolucién a Consorcio Gran Tiicume, a la Coordinadora de
Obras , a las Unidades de Obras y de Administracion, para el cumplimiento de lo previsto en los articulos 201°
“+. Y 202° del Reglamento y demés fines pertinentes.

REGISTRESE Y COMUNIQUESE
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