MUNICIPALIDADr PROVINCIAL DE PIURA
RESOLUCION DE ALCALDIA

- N°332-2019-A/MPP
San Miguel de Piura, 04 de abril de 2019.
VISTOS:

Los Expedientes de registro Ns® 0019723, de fecha 10 de abril de 2013, presentado por
la sefiora Ana Luz Palomino Pefia, sobre Certificado de Posesién para factibilidad de Servicios
Baésicos; Expediente N° 001847, de fecha 12 de enero de 2017, presentado por el sefior Richard
Crisostomo Moscol, sobre terreno de libre disponibilidad; Resolucion Jefatural N° 057-2017-
OAH/MPP, de fecha 15 de septiembre de 2017; Resolucion Jefatural N° 091-2017-OAH/MPP,
" de fecha 16 de octubre de 2017; Expediente N° 0020652, de fecha 11 de mayo de 2018,
presentado por la sefiora Rosa América Aniceto Vasquez, sobre nulidad de actos
administrativos, respectivamente; Informe N° 146-2018-OAH-GTYT/MPP, de fecha 02 de
octubre de 2018, emitido por la Jefa (e) Oficina de Asentamientos Humanos; Informe N° 064-
2019-GAI/MPP, de fecha 11 de enero de 2019, emitido por la Gerencia de Asesoria Juridica, de
esta Municipalidad Provincial de Piura, y;

CONSIDERANDO:

"Que, ¢l articulo II del Titulo Preliminar de la Ley N°® 27972, Ley Orgénica de
Municipalidades, establece que los gobiernos locales gozan de autonomia politica, economica y
administrativa en los asuntos de su competencia; autonomia que radica en la facultad de ejercer
actos de gobierno, administrativos y de administracién, con sujecién al ordenamiento juridico;

Que, las resoluciones de alcaldia aprueban y resuelven los asuntos de caracter
administrativo, de conformidad con el articulo 43° de la Ley Organica de Municipalidades N°
27972; '

Que, de conformidad con lo establecido en el articulo 215° def Decreto Supremo N°
006-2017-MTC, Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, frente a un acto administrativo que
se supone viola, desconoce o lesiona un derecho o interés legitimo, procede su contradiccion en
la via administrativa mediante los recursos administrativos, sefialados en la indicada Ley; que
son recursos de Reconsideracién, Apelacién y Revisidn cuando este dltimo sea establecido
expresamente por ley o Decreto Legistativo;

Que, el articulo 11° del TUO de la Ley de Procedimiento Administrativo General N°®
27444, aprobado con D.S. N° 006-2017-JUS, dispone:

“11.1.- Los administrados plantean la nulidad de los actos administrativos que les
conciernan por medio de los recursos administrativos previstos en el Titulo III Capitulo
Il de la presente Ley,

11.2.- La nulidad serd conocida y declarada por la autoridad superior de quien dictd el
acto. Si se tratara de un acto dictado por una autoridad que no estd sometida a
subordinacion jerdrguica, la nulidad se declararda por resolucion de la misma
autoridad. La nulidad planteada por medio de un recurso de reconsideracion o de
apelacién serd conocida y declarada por la autoridad competente para resolverlo;
11.3.- La resolucion que declara la nulidad dispone, ademds, lo conveniente para hacer
efectiva la responsabilidad del emisor del acto invalido, en los casos en que se advierta
ilegalidad manifiesta, cuando sea conocida por el superior jerdrquico.”;
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) Que, ei numex;al 1.2) del articulo 1V del Titulo Preliminar del D.S. N° 006-2017-JUS
TUO de la Ley de Procedimiento Administrativo General N® 27444, referido a los principios del
procedimiento administrativo, que dispone: '

. 1.2 Principio del debido procedimiento.- Los administrados gozan de los derechos y
garantias implicitos al debido procedimiento administrative. Tales derechos y
garantias comprenden, de modo enunciative mas no limitativo, los dervechos a ser

, notificados;, a acceder al expediente; a refutar los cargos imputados, a exponer
argumentos v a presentar alegatos complementarios; a ofrecer y a producir pruebas; a
solicitar el uso de la palabra, cuando corresponda; a obiener una decision motivada,

Jundada en derecho, emitida por autoridad competente y en un plazo razonable, y a -

- impugnarlas decisiones que los afecten. La institucion del debido procedimiento
administrativo se rige por los principios del Derecho Administrativo. La regulacion
propia del Derecho Procesal es aplicable solo en cuanto sea compatible con el régimen
administrativo”’;

El Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General N°
27444, aprobado con DS N°© 006-2017-JUS, en su articulo 218° establece:

“El recurso de Apelacion se interpondrd cuando la impugnacion se sustente en
diferente interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de
pure derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidio el acto que se
impugna para que se eleve lo actuado al superior jerdrquico’.

Que, con el Expediente de Registro N°® 19723, de fecha 10 de abril de 2013, la
administrada Ana Luz Palomino Pefia, solicitd Certificado de Servicios Basicos del lote de
terreno ubicado en la Mz. J3 Lote 10 del A H. Ollanta Humala I11, emitiéndose la Constancia de
Posesion N° 6142013, de fecha [6 de abril de 2013;

Que, mediante el Expediente de Registro N° 01847, de fecha 12 de enero de 2017, el
administrado Richard Criséstomo Moscol, sefiald que teniendo conocimiento de la existencia de
terrenos de libre disponibilidad y en virtud de no contar con terreno para vivienda para poder
albergarse con su esposa y sus dos menores hijos, solicitd se le adjudique un lote de libre
disponibilidad; ante ello, la Comisién de Reversidn de Lotes, realizé inspeccion al Lote 10 de la
Mz. J3 del AH Ollanta Humala, levantan el Acta de Inspeccion correspondiente con fecha 09 de
agosto de 2017 a horas 11:55 am, donde constatan la situacion del terreno como: "lote
abandonado"” dejando la notificacion en dicha fecha (folio 14) a efectos que se apersone a la
Division de Saneamiento y Titulacién a fin de justificar su ausencia; con fecha 16 de agosto de
2017, realizan una nueva inspeccién a horas 11:55 am, encontrdndose el lote abandbhado,
dejandose nuevamente fa notificacion correspondiente (folio 16); con fecha 23 de agosto de
2017, realizan nueva inspeccién constatando nuevamente que el lote se encuentra abandonado,
_dejéndose la respectiva notificacion (folio 18) y con fecha 30 de agosto de 2017, nuevamente se
--realiza una inspeccion a horas 11:55 am, el mismo que se encuentra muy abandonado y se deja
la notificacion correspondiente (folio 20), considerando que se realizd las inspecciones
correspondientes y no se apersonaron a justificar la ausencia; se procedié a emitir la Resolucién
Jefatural N° 057-2017-OAH/MPP, de fecha 15 de septiembre de 2017, con la cual se resuelve:

"ARTICULO PRIMERO.- REVERTIR el lote de terreno ubicado en Mz. J3 - Lote
N° 10 de la Urbanizacién Popular de Interés Social UPIS OLLANTA HUMALA
TASSO, a favor de la Municipalidad Provincial de Piura, por haberse constatado
el estado de abandono, por parte de la posesionaria inicial Ana Luz Palomino
Pefia, de conformidad con lo antes expuesto;

ARTICULO SEGUNDQ.- DEJAR SIN EFECTO CERTIFICADO DE POSESION
N° 614-2013 otorgado Ana Luz Palomino Pefia, de fecha 16 de abril de 2013.",
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la misma que fue puesta a conocimiento mediante la Notificacidn de Entrega, de
fecha 19 de septiembre de 2017, que fue dejada bajo puerta el 19 de septiembre
de 2017, a horas 11:55 am, procediéndose con fecha 16 de octubre de 2017, a
emitir la Resolucion Jefatural N© 091-2017-OAH/MPP, con el cual se resuelve:
"Declarar FIRME Y CONSENTIDA la Resolucion Jefatural N° 057-2017-
OAH/MPP, de fecha 15 de Septiembre de 2017, por no haberse interpuesto
recurso impugnarivo alguno y Dese por Agotada la Via Administrativa.”, la
misma que fue puesta a conocimiento con la Notificacion de fecha 15 de
diciembre de 2017, dejada bajo puerta el 15 de diciembre de 2017, a horas 10:00
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am,

‘ Que, con fecha 11 de enero de 2018, se elabord el Acta de Otorgamiento de Posesion
del lote de terreno de la Mz. J3 Lote 10 de la Urbanizacion Popular de Interés Social Ollanta
Humala Tasso, en presencia de los miembros de la Comision de Reversion de Lotes por la
Divisién de Saneamiento Fisico - Segundo Baltazar Chininin Balcazar y Jacinto Talledo Ramos,
por la Divisién de Habilitacion Urbana - Samuel Francisco Merino Jiménez y la Asesora Legal
de la Comisidon Aboegada - Ana Teresa Chiroque Mardén, concurrieron con el objeto de otorgar
posesion al administrado Richard Criséstomo Moscol, identificado con DNI N° 43235909,
comprometiéndose a habitarlo en forma personal, permanente y publica, lote que se ha revertido
mediante Resolucion Jefatural N° 57-2017-OAH/MPP, de fecha 15 de Setiembre de 2017 v
Resolucidn Jefatural N° 91-2017-OAH/MPP, de fecha 16 de octubre de 2017, que declaro firme
y consentida la referida resolucién de reversién, por cuanto no se ha interpuesto recurso alguno,
se realizd el inventario del lote, el que se encontrd en completo estado de abandono; fachada de
ladrillo con adobe y enseres en mal estado, estuvo presente el serenazgo de la Municipalidad de
Piura;

* Que, con el Expediente de Registro N° 020652, de fecha 11 de mayo de 2018, la
administrada Rosa América Aniceto Vasquez, en representacion de Ana Luz Palomino Pefia,
solicitd nulidad de los actos administrativos de Resolucién Jefatural N° 057-2017-0OAH/MPP,
de fecha 15 de septiembre de 2017, y Resolucion Jefatural N° 91-2017-OAH/MPP, de fecha 16
de octubre de 2017, expedidas por la Jefe de la Oficina de Asentamientos Humanos de la
Municipalidad Provincial de Piura, por incurrir en la causal de nulidad prevista en el articulo
10° inciso 1 de la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo general, sefiala que
agenciandose del acceso a la informacién, ha advertido que las citadas resoluciones nunca han
sido notificadas personalmente conforme lo dispone el numeral 20.1.1 del articulo 20° de la

_ Ley 27444, refiriendo que para el caso de la Resolucién Jefatural N® 57-2017-OAH/MPP, se

omiti6é proceder conforme al numeral 5 del articulo 21° quedando claro que falta agotamiento
del procedimiento de notificacion a la parte interesada, sucediendo el mismo proceder con la
Resolucién Jefatural N° 91-2017-OAH/MPP;

Que, ante lo expuesto la Gerencia de Asesoria Juridica, emitié el informe N° 2136-
18-GAJ/MPP, de fecha 20 de diciembre de 2018, principalmente informé:

“Se debe considerar como Recurso de Apelacién, la nulidad deducida por la
administrada Rosa América Aniceto Vdsquez, en representacion de la Sra. Ana
Luz Palomino Pefia, mediante el Expediente de Registro N°® 20652, de fecha 11
de mayo de 2018, contra la Resolucion Jefatural N° 57-2017-OAH/MPP y
Resolucion Jefatural N° 091-2017-QAH/MPP, en mérito a lo dispuesio en el los
articulos 11° y 221° del Texto Unico Ordenado de la Ley de Procedimiento
Administrativo General N° 27444 aprébado_ con DS N° 006-2017-JUS.

Se declare FUNDADQ EN .PARTE el Recurso de Apelacion interpuesto Rosa
América Aniceto Vdsquez en representacion de Ana Luz Palomino Pefia, contra
la Resolucion Jefatural N° 57 y N° 091-2017-OAH/MPP, en atencién a los
argumentos vertidos en el presente informe; y en consecuencia se DECLARE
NULAS las Notificaciones de las Resoluciones Jefaturales antes acotadas y SE




- ' " PROCEDA a rno’r(ﬁcarlas,‘ validamente a la recurrente con las formalidades a0

) . - establecidas en los numerales 21.3 al 21.5 del Art. 21° del Decreto Supremo N°
| < 006-2017-JUS TUO de la Ley de Procedimiento Administrativo General, a fin de
que pueda ejercer su derecha de defen sa en la forma y oportunidad que .
| : corresponda; y

Se debe DAR por agotada la via administrativa™;

Que, mediante Informe N° 064-2019-GAJ/MPP, de fecha 11 de enero de 2019. [a
Gerencia de” Asesoria Juridica, ratifico el contenido del Informe N°® 2136-2018- GAJ/MPP de
fecha 20 de diciembre de 2018, por ajustarse a la riormatividad vigente;

Que, en mérito a lo expuesto y de conformidad con el Proveido de la Gerencia

Mounicipal, de fecha 13 de enero de 2019, v, en uso de las atribuciones conferidas a esta Alcaldia -

por el inciso 6 del articulo 20° de la Ley Orgénica de Municipalidades - Ley N° 27972;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERQ.- CONSIDERAR como Recurso de Apelacion, la nulidad
deducida por la administrada Rosa América Aniceto Vasquez, en representacion de la Sra. Ana
Luz Palomino Pefia, mediante el Expediente de Registro N°® 20652, de fecha 11 de mayo de
2018, contra la Resolucién Jefatural N° 57-2017-OAH/MPP, de fecha 15 de septiembre de
2017, y Resolucién Jefatural N° 091-2017-OAH/MPP, de fecha 16 de octubre de 2017, en
mérito a lo dispuesto en el los articulos 11° y 221° del Texto Unico Ordenado de la Ley de
Procedimiento - Administrativo General N°® 27444 aprobado con DS N° 006-2017-JUS,,
conforme a los considerandos expuestos en la presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDQ.- Declarar FUNDADO EN PARTE el Recurso de Apelacion
interpuesto por dofia Rosa América Aniceto Vasquez, en representaciéon de la Sra. Ana Luz
Palomino Pefia, contra la Resolucién Jefatural N° 57-2017-OAH/MPP, de fecha 15 de
septiembre de 2017, y Resolucién Jefatural N°© 091-2017-OAH/MPP, de fecha 16 de octubre de
2017, emitidas por la Oficina de Asentamientos Humanos, en consecuencia se DECLARE
NULAS las Notificaciones de las Resoluciones Jefaturales antes acotadas y SE PROCEDA a
notificarlas vélidamente a la recurrente con las formalidades establecidas en los numerales 21.3
al 21.5 del Art. 21° del Decreto Supremo N° 006-2017-JUS TUO, de la Ley de Procedimiento
Administrativo General, a fin de que pueda ejercer su derecho de defensa en la forma y
oportunidad que corresponda.

ARTICULO TERCERO.- NOTIFICAR la presente a la Gerencia Municipal,
Gerencia de Asesoria Juridica, Gerencia de Administracion, Gerencia Territorial y de
| Transportes, Oficina de Asentamientos Humanos, Division de Sancamiento y Titulacion,
-/ Interesadas, para los fines que estime correspondiente.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE.




