MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE PIURA
RESOLUCION DE ALCALDIA

N° 0688-2019-A/MPP
VvISTOS: San Miguel de Piura, 01 de agosto de 2019.

El Expediente de Registro N° 0023005, de fecha 07 de junio de 2019, sobre aplicacion
del Silencio Administrativo Positivo, contra la Resolucién Jefatural de Sancién N° 019-2019-
OFyC/GSECOM/MPP, presentado por el sefior Manuel Alberto Castafieda Atarama; Informe
N® 726-2019-OSG/MPP, de fecha 25 de junio de 2019, emitido por la Oficina de Secretaria
General; Informe N° 1130-2019-GAJ/MPP, de fecha 08 de julio de 2019, emitido por la
Gerencia de Asesoria Juridica y,

CONSIDERANDQO:

Que, el articulo II del Titulo Preliminar de la Ley N° 27972, Ley Orgénica de
- Municipalidades, establece que los gobiernos locales gozan de autonomia politica, econdmica y
administrativa en los asuntos de su competencia; autonomia que radica en la facultad de ejercer
actos de gobierno, administrativos y de administracion, con sujecion al ordenamiento juridico;

Que, conforme a lo establecida en los articulos 56° y 59° de la Ordenanza Municipal N°
125-00-CMPP, en relacién a Tramite del Procedimiento Sancionador, textualmente establece:
“(.. JArticulo 56° -Actos Impugnables y Trdmite de Recursos
Los actos mediante los cuales el drgano competente imponga sanciones; son
impugnables de conformidad con la Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento
Administrativo General;, mas no cabe inferponer vecurso contra la papeleta de
infraccién administrativa, ni contra las actas y otros actos que no impliquen la
imposicion de una sancion;
Articulo 59° - Recurso de Apelacion, El recurso de apelacion se sustentard en diferente
interprelacion de nuevas pruebas producidas o tratindose de cuestiones de puro
derecho; para ello debe dirigirse a la autoridad que expidié el acto administrativo que
se impugna, quien después de haber revisado los requisitos de admisibilidad, elevard lo
actvado al despacho de Alcaldia, para revisar el recurso de apelacicn, dando por
concluida la via administrativa”;

Que, de acuerdo a lo establecido en ¢l Texto Unico Ordenado del Decreto Supremo N°
£me04-2019-JUS, de la Ley N° 274444 — Ley del Procedimiento Administrativo General, en
elacion al Silencio Positivo, textualmente establece:

“(..) ARTICULO 35°- PROCEDIMIENTO DE EVALUACION PREVIA CON
SILENCIO POSITIVO

35.1 Los procedimientos de evaluacion previa estdn sujetos a silencio positivo, cuando
se trate de algunos de los siguientes supuestos:

1.- Todos los procedimientos a instancia de parte no sujetos al silencio admzmstmtzvo
negativo taxativo contempiado en el articulo 387 ‘
2.- Recursos destinados a cuestionar la desestimacion de wna solicitud
cuando el particular haya optado por la aplicacion del silencio administrativo
negativo,

ARTICULO 199° EFECTOS DEL SILENCIO ADMINISTRATIVO

En los procedimientos sancionadores administrativos destinados a impugnar
imposicion de una sancidn estardn sujetos al silencio administrativo negativo. Cuando
el administrado haya optado por la aplicacion del silencio administrativo negativo,
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serd de aplicacion el silencio administrativo positivo en las siguientes instancias
resolutivas (Texto segun el articulo 188° de la Ley 27444, modificado segiin el articulo
2°del Decreto Legislativo 1272);

DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS DEROGATORIAS

Primera.- Derogacion genérica

Esta Ley es de orden publico y deroga todas las disposiciones legales o administrativas,
de igual o inferior rango, que se le opongan o contradigan, regulando procedimientos
administrativos de indole general, aquellos cuya especialidad no resulte justificada por
la materia que rijan, asi como por absorcién aguellas disposiciones que presentan
idéntico contenido que algiin precepto de esta Ley

{Texto segun la seccion de las Disposiciones Complementarias y Finales de la Ley N°
274445 (...)

Tercera.- A partir de la vigencia de la presente Ley, quedan derogadas expresamente
las siguientes normas:

1) La Ley N° 29060, Ley del Silencio Administrativo

Que, conforme al documento del visto, Expediente de Registro N° 0023005, de fecha 07
. de junio de 2019, ¢! seftor Manuel Alberto Castafieda Atarama, textualmente manifesté:

“(...) Que, con fecha 27 de febrero de 2019, presente mi Expediente de Registro N°
0007803, interpuse Recurso de Apelacion contra la Resolucidn Jefatural de Sancion N°
019-2019-OFyC/GSECOM/MPP, de fecha 20 de febrero de 2019, al amparo del Art.
209° de la Ley de Procedimiento Administrativo General. Que habiendo cumplido con
los requisitos y/o documentos establecidos para la tramitacidn del procedimiento citado
y segiin la calificacion que le corresponde: De aprobacién automdtica de conformidad
a lo establecido en el articulo 31.2 de la Ley 27444. De calificacién previa con Silencio
Administrativo Positivo en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 3° de la Ley N°
29060, Ley del Silencio Administrativo, la considero aprobada”;

Que, con fecha 13 de junio de 2019, se emitié la Resolucién de Alcaldia N° 0531-2019-
A/MPP, textualmente resolvié: '
“(...) ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR INFUNDADQ, el Recurso de Apelacion,
interpuesto por el sefior MANUEL ALBERTO CASTANEDA ATARAMA,
identificado con DNI N° 02736189 en su calidad de Representante del Hospedaje
ARUBA, ubicado en Calle Junin Numero 851 Distrito, Provincia y Departamento de
Piura, mediante el Expediente de Registro N° 0007803, de fecha 27 de febrero de 2019,
contra la Resolucidn Jefatural de Sancion N°© 19-2019-OFyC-GSECOM/MPP, de fecha
20 de febrero del 2019, EN CONSECUENCIA, CONFIRMAR LA RESOLUCION
JEFATURAL DE SANCION N° 19-2019-OFyC-GSECOM/MPP, de fecha 20 de
febrero del 2019, que textualmente resobvic: "(..) ARL fCULO _PRIMERQ.-
DESESTIMAR el descargo presentado por el administrado Manuel Castafieda
Atarama, en el Expediente N° 5904, de fecha febrero 15 de 2019, ARTICULO
SEGUNDO.- Imponer la multa al administrado Manuel Alberto Castafieda Atarama,
titular de la Empresa Hospedaje Aruba, con RUC N° 10027361892, sito en calle N° 851
— Piura, por la comision de la infraccién: Por instalar anuncios publicitarios yo
publicidad sin autorizacion municipal contemplada en el Cédigo 01-323 del Cuadro
Unico de Infracciones y Sanciones (CUIS) debiendo cancelar el 25% de 1 UIT (Unidad
Impositiva Tributaria) conforme se ha determinado en la papeleta de infraccidn Serie I
— ntimero cero quince mil dieciocho de fecha trece de dos diecinueve., ARTICULO
TERCERO.- NOTIFIQUESE al Servicio de Administracién Tributaria Piura (SATP),
Oficina de Secretaria General y a la administrada en el domicilio real antes sefialado”;
conforme a los argumentos expuestos en la presente resolucion. S
ARTICULO SEGUNDO.- DAR POR AGOTADA LA VIA ADMINISTRATIVA,
conforme a lo sefialado en el articulo 50° de la Ley Orgdnica de Municipalidades — Ley
N©27972. '




Que, ante lo expuesto la Oficina de Secretaria General, mediante Informe N° 726-2019-
QSG/MP, de fecha 25 de junio de 2019, remitié lo actuado a la Gerencia de Asesoria Juridica, a
fin de que emita la respectiva opinién legal;

Que, la Gerencia de Asesoria Juridica, con Informe N° 1139-2019-GAJ/MPP, de fecha

08 de julio de 2019, ante lo actuado, textualmente indicé:
“(...) Que el administrado tuvo su oportunidad de interponer su Descargo contra la
Papeleta de Infraccién Serie I N° 015018 no hizo y presenta recurso de
Reconsideracién contra la Papeleta de Infraccion Serie I N° 015018, lo cual no es
viable, sin embargo la administracidn valora para no vulnerar derechos adquiridos,
corrigiendo admite dentro del plazo de Ley, y procede a emitir la Resolucién Jefatural
de Sancion N° 19-2019-OFyC-GSECOM/MPP, de fecha 20 de febrero del 2019, siendo
diligenciada dicha Resolucion Jefatural de Sancién, el 22 de febrero, de los corrientes y
desde el 27 de febrero del 2019, interpone recurso de apelacion contra dicha
Resolucidn Jefatural de Sancion N° 19-2019-0FyC-GSECOM/MPP, siendo que vino
incompleto y regreso el 04 de abril de 2019, emitiéndose Informe, luego la Resolucicn
de Alcaldia 531-2019-A/MPP, de fechal3 de junio de 2019, siendo diligenciada el 21
de junio de 2019 ,la misma que declara INFUNDADQ el Recurso de Apelacion
interpuesto por el representante del administrado sefior Manuel Alberto Castafieda
Atarama y da por agorada la via administrativa, por lo que en aplicacidn de los
articulos 35° 199, Inc. 199.6 del Decreto Supremo N° 004-2019-JUS de la Ley 27444,
este despacho de Gerencia de Asesoria Juridica es de opinion que estese lo resuelto en
la Resolucidén de Alcaldia N° 351-2019-A/MPP, de fecha 13 de junio de 2019 y
diligenciada el 21 de junio del 2019, deviniendo en IMPROCEDENTE la Aplicacién del
Silencio Administrativo Positivo. CONCLUSIONES; En mérito a los argumentos
expuestos en el presente informe, este despacho de Gerencia de Asesoria Juridica es de
: 1 opinién que estese a lo resuelto en la Resolucidn de Alcaldia N° 531-2019-A/MPP, de
\oXecha 13 de junio del 2019 con todo lo que contiene e IMPROCEDENTE la aplicacion
Hel Silencio Administrativo Positivo, interpuesto por el sefior MANUEL ALBERTO
S ASTANEDA ATARAMA, como representante del Administrado Empresa Hospedaje
w\c,\?‘” ARUBA, con RUC N° 10027361892, debidamente acreditado con poder Vigente

identificado con DNI N° 02736189,

Que, en mérito a lo expuesto y de conformidad con el Proveido de la Gerencia
Municipal, de fecha 11 de julio de 2019, y, en uso de las atribuciones conferidas a esta Alcaldia
por el numeral 6 del articulo 20° de la Ley Orgénica de Municipalidades - Ley N° 27972,

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- INDICAR al sefior MANUEL ALBERTO CASTANEDA

contiene, EN CONSECUENCIA IMPROCEDENTE ia aphcacnén del Silencio
Administrativo Positivo, interpuesto por el sefior MANUEL ALBERTO CASTANEDA
ATARAMA, como representante del Administrado Empresa Hospedaje ARUBA, con RUC N°
10027361892, contra la acotada resolucién, conforme a los argumentos expuestos en la presente
resolucion.

ARTICULO SEGUNDQ.- NOTIFICAR la presente a la Gerencia Municipal,
@?Rﬂlﬂ% Gerencia de Asesoria Juridica, Gerencia de Administracién, Gerencia de Seguridad y Control
unicipal, Oficina de Fiscalizacion, Sistema de Administracién Tributaria de Piura “SATP”, al
eresado, para los fines que estime correspondiente.

)
s
|2 | s
=
k]

2

REGISTRESE, COMUNIQ)UESE, COMPLASE Y ARCHIVESE.




