MUNICIPALIDAD' PROVINCIAL DE PIURA
RESOLUCION DE ALCALDIA
N°1101-2019-A/MPP
San Miguel Piura, 20 de noviembre de 2019.

VISTOS:

El Expediente de Registro N° 0039865, de fecha 23 de septiembre de 2019, sobre
recurso de reconsideracion contra la Resolucién de Alcaldia N° 805-2019-A/MPP,
presentada por el sefior ROGER MARTIN ZEVALLOS ENCALADA; Informe N° 1601-
2019-GAJ/MPP, de fecha 30 de septiembre de 2019, emitido por la Gerencia de Asesoria
Juridica; Informe N° 816-2019-PPM/MPP, de fecha 22 de octubre de 2019, emitido por la
Procuraduria Publica Municipal; Informe N° 1777-2019-GAJ/MPP, de fecha 28 de octubre de
2019, emitido por la Gerencia de Asesoria Juridica; y,

CONSIDERANDQ:

sentencias ni retardar su ejecucién”;

Que, el articulo 4° del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial,
aprobado por Decreto Supremo N° 017-93-JUS, dispone que: "Toda persona y autoridad estd
obligada a acatar y dar cumplimiento a las decisiones judiciales o de indole administrativa,
emanadas de autoridad judicial competente, en sus propios términos, sin poder calificar su
contenido sus fundamentos, restringir sus efectos o interpretar sus alcances, bajo la
responsabilidad civil, penal o administrativa que la ley sefiala”. Asimismo, dispone que:
“Ninguna autoridad cualquiera sea su rango o denominacién, fucra de la organizacién jerarquica
del Poder Judicial, puede avocarse al conocimiento de causas pendientes ante el ¢rgano
jurisdiccional, No se puede dejar sin efecto resoluciones judiciales con autoridad de cosa
juzgada, ni modificar su contenido, ni retardar su ejecucion, ni cortar procedimientos en tramite,
bajo la responsabilidad politica, administrativa, civil y penal que la ley determine en cada caso”;

Que, el articulo II del Titulo Preliminar de la Ley N° 27972, Ley Orgéanica de
\Municipalidades, establece que los gobiernos locales gozan de autonomia politica, econémica y
Jadministrativa en los asuntos de su competencia; autonomia que radica en la facultad de ejercer
/ actos de gobierno, administrativos y de administracién, con sujecién al ordenamiento juridico;

Que, de acuerdo al Decreto Supremo N° (004-2019- JUS - Texto Unico Ordenado de la
Ley de Procedimiento Administrativo General - N° 27444, en relacién a la facultad de
contradiccion en los recursos administrativos, textualmente sefiala:
“¢...) 1.2 Principio del debido procedimiento.- :
Los administrados gozan de los derechos y garantias implicitos al debido
procedimiento administrativo. Tales derechos y garantias comprenden, de modo

complementarios; a ofrecer y a producir pruebas; a solicitar el uso de la palabra,
cuando corresponda; a obtener una decision motivada, fundada en derecho, emitida

Que, el numeral 2) del articulo 139° de la Constitucién Politica del Perd, sefiala que -
“Ninguna autoridad puede avocarse a causas pendientes ante el 6rgano jurisdiccional ni .,
interferir en el ejercicio de sus funciones. Tampoco puede dejar sin efecto resoluciones que han
pasado en autoridad de cosa juzgada, ni cortar procedimientos en tramite, ni modificar

u

enunciative mas no limitative, los derechos a ser notificados,; a acceder al expediente; a |

refutar los cargos imputados; a exponer argumentos y a presentar alegatos
\ -
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por autoridad compelente, y en un plazo razonable; y, a impugnar las decisiones que
los afecten. La Institucion del debido procedimiento administrativo se rige por los
principios del Derecho Administrativo. La regulacion propia del Derecho Procesal es
aplicable solo en cuanto sea compatible con el régimen administrativo.

Articulo 217° Facultad de contradiccion

217.1 Conforme a lo sefalado en el articulo 120°, frente a un acto administrativo que
se supone viola, desconoce o lesiona un derecho o interés legitimo, procede su
contradiccion en la vida administrativa mediante los recursos administrativos
sefialados en el articulo siguiente, inicidndose el correspondiente procedimiento
Fecursivo;

217.2 Sélo son impugnables los actos definitivos que ponen fin a la instancia y los actos
de tramite que determinen la imposibilidad de continuar el procedimiento o produzcan
indefension. La contradiccion a los restantes actos de trdmite deberd alegarse por los
interesados para su consideracion en el acto que ponga fin al procedimiento y podrdn
impugnarse con el recurso administrativo que, en su caso, se interponga contra el acto
definitivo;

217.3 No cabe la impugnacion de actos que sean reproduccion de otros anteriores que
havan quedado firmes, ni la de los confirmatorios de actos consentidos por no haber
sido recurvidos en tiempo y forma.

Articulo 218° Recursos Administrativos

218.1 Los recursos administrativos son:

a) Recurso de reconsideracion

b) Recurso de apelacion

Solo en caso que por ley o decreto legislativo, se establezca expresamente, cabe la
interposicion del recurso administrativo de revision,

218.2 El término para la interposicion de los recirsos es de quince dias perentorios y
deberdn resolverse en el plazo de treinta (30) dias;

Articulo 219°- Recurso de Reconsideracicn

El recurso de reconsideracion se interpondrd ante el mismo drgano que dictd el primer
acto que es materia de la impugnacidn y deberd sustentarse en nueva prueba. En los
casos de actos administrativos emitidos por érganos que constituyen unica instancia no
se requiere nueva prueba. Este recurso es opcional y su no interposicion no impide el
ejercicio del recurso de apelacion.

Que, este Provincial con fecha 04 de septiembre de 2019, emitié la Resolucion de
Alcaldia N° 805-2019-A/MPP, textualmente s¢ resolvio:

“(...) Articulo Primero.- Déjese sin efecto la Resolucidn de Alcaldia N° 1174-2017-
A/MPP, de fecha 06 de noviembre de 2017, por las razones expuestas en los
considerandos de la presente resolucin. Articulo Segundo - Déjese sin efecto, las
reincorporaciones provisionales otorgadas a los sefiores IVONNE ANALI SAONA
CASTILLO y ROGER MARTIN ZEVALLOS ENCALADA, por haber resuelio de manera
definitiva la Corte Suprema de Justicia de la Republica — Primera Sala de Derecho
Constitucional y Social Transitoria, declarando improcedente el recurso de casacion de
fecha 20 de noviembre de 2017, interpuesto por los demandantes — Exp. N° 02612-
2014-0-2001-JR-LA-02. Articulo Tercero.- Disponer a la Procuraduria Publica
Municipal, comunique al juzgado el cumplimiento del mandato judicial™;

Que, conforme al documento del Visto, Expediente de Registro N° 0039865, de fecha
23 de septiembre de 2019, el sefior ROGER MARTIN ZEVALLOS ENCALADA, presentd
recurso administrativo de reconsideracién contra la Resolucion de Alcaldia N° 805-2019-

A/MPP, de fecha 04 de septiembre de 2019, notificada con fecha 13 de septiembre de 2019, a -,

fin de que se declare su nulidad, por falta de pronunciamiento judicial definitivo que la sustente

y no haber tomado en cuenta la existencia de otros recursos legales pendientes de resolucidnen - ", .

segunda instancia, afectando mi derecho al trabajo; '

Y.



Que, la Gerencia de Asesorfa Juridica, ante lo expuesto, emitié el Informe N° 1601-
2019-GAJ/MPP, de fecha 30 de septiembre de 2019, solicitando a la Procuraduria Publica
Municipal, informacién pormenorizada sobre el proceso judicial del sefior Roger Martin
Zevallos Encalada, contra este Provincial;

\

Que, la Procuraduria Publica Municipal, mediante Informe N° 816-2019-PPM/MPP, de
fecha 22 de octubre de 2019, ante lo actuado, textualmente indicé:

“(...) Que conforme es de verse del INFORME TECNICO en el Exp. N° 02612-2014-0-
2001-JR-LA-02, el Segundo Juzgado Laboral de Piura mediante Resolucion N° 08
(SENTENCIA) de fecha 15092016, falla declarande FUNDADA la demanda
interpuesta por FELIX ALBERTO CAMPOS CACERES, en calidad de Secretario del
SITRAMUNP, en representacion de (...} ROGER MARTIN ZEVALLOS ENCALADA
contra la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE PIURA, sobre ACCION
CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA; la misma que fue REVOCADA por la Sala
Laboral Transitoria de Piura, mediante Resolucion N° 14 (SENTENCI4 DE SEGUNDA
INSTANCIA) de fecha 05.10.2017 Y REFORMANDOLA, declara INFUNDADA Ia
demande.

Que, al haberse amparado la sentencia en primera instancia, el 2do Juzgado Laboral
de Piura en el Proceso Cautelar Exp. N' 02612-2014-1 S-2001-JR-LA-02 concede la
medida cautelar d&icliision én plamillas provisional a favor de don ROGER MARTIN
ZEVALLOS ENCALADA y en razon de ello la Municipalidad Provincial de Piura
emitio la RESOLUCIQN DE.ALCALDIA N° 1174-2017-A/MPP de fecha 06.11.2017
mediante la cual reiricorpord' provisionalmente al Sr. ROGER MARTIN ZEVALLOS
ENCALADA, a la planilla de trabajadores contratados permanentes bajo el régimen
laboral del Decreto Legislativo N° 276 a partir del 15 de junio del 2017, (..).

Que, posteriormente ol haberse REVOCADO la sentencia y declarado
IMPROCEDENTE el RECURSO DE CASACION la Municipalidad Provincial de
Piura emitié la RESOLUCION DE ALCALDI4 N° 805-2019-A/MPP de fecha
04.09.2019 mediante la cual deja sin efecto la RESOLUCION DE ALCALDIA N° 1174-
2017-A/MPP de fecha 06.11.2017; sin haberse resuelto el pedido de cancelacidon de
medida cautelar por parte del 2do Juzgado Laboral de Piura. Por lo que, estando a que
de conformidad con el Articulo 4° de la Ley Orgdnica del Poder Judicial respecto del
cardcter vinculante de las decisiones judiciales establece que "Toda persona y
autoridad estd obligada a acotar y dar cumplimiento a las decisiones judiciales o de
indole administrativa, emanadas de autoridad judicial competente, en sus propios
términos, sin poder calificar su contenido a sus fundamentos, restringir sus efectos o
Interpretar sus alcances, bajo la responsabilidad civil, penal o administrativa’;
corresponde a la entidad acatar el mandato judicial en tanto lo precisado por la
sentencia, no pudiendo haberse dejado sin efecto la medida cautelar hasta la existencia
de pronunciamiento expreso por parte del drgano compeltente,”

Que, en este contexto, la Gerencia de Asesoria Juridica, a través del Informe N° 1777-
2019-GAJ/MPP, de fecha 28 de octubre de 2019, teniendo presente la normatividad acotada y lo
expuesto por ¢l Procurador Publico Municipal, ha informado que el érgano jurisdiccional ha
declarado infundada su demanda y se ha declarado improcedente ¢l recurso de casacion. Dicha
Gerencia, opind que el recurso impugnatorio presentado por el sefior Roger Martin Zevallos
Encalada, deviene en INFUNDADO en virtud de los argumentos esbozados en el andlisis del
presente informe, debiéndose emitir la correspondiente Resolucién de Alcaldia y darse por
agotada la via administrativa;

Que, en mérito a lo gxpuesto y de conformidad con el proveido del despacho de la
Gerencia Municipal de fecha\?] de octubre de 2019 y en uso de las atribuciones conferidas a
esta Alcaldia por la Ley Organica de Municipalidades - Ley N° 27972 en el Articulo 20°
numeral 8);



SE RESUELVE:

ARTICULOQ PRIMERQ.- DECLARAR INFUNDADQ, el Recurso de Apelacion,
interpuesto por el sefior ROGER MARTIN ZEVALLOS ENCALADA, a través del
Expediente de Registro N° 00039865, de fecha 23 de septiembre de 2019, contra l1a Resolucién
de Alcaldia N° 805-2019-A/MPP, de fecha 04 de septiembre de 2019, conforme a los
fundamentos expuestos en los considerandos de la presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- DAR POR AGOTADA LA VIA ADMINISTRATIVA,
conforme a lo seflalado en el articulo 50° de la Ley Organica de Municipalidades — Ley N°
27972. '

ARTICULO TERCEROQ.- NOTIFICAR la presente a la Gerencia Municipal,
Gerencia de Asesoria Juridica, Gerencia de Administracion, Oficina de Personal, Procuraduria
Publica Municipal y al interesado, para los fines que estime correspondiente.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE.




