" MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE PTURA -
» P - /-«__‘_______/
~RESOLUCION.DE ALCALDIA —~— = :

N° 0872-2018-A/MPP
San Miguel de Piura, 9 de octubre de 2018.

Visto, el Expg"diente de registro N° 0036686 de fecha 10 de Agosto de 2018, presentado
por el sefior MIGUEL CULQUICONDOR PAUCAR, interpone RECURSO DE
APELACION en contra del acto administrativo contenido en el Oficio N° 420-2018-
MPPF/OTyCV, de fecha 23 de Julio de 2018, para que se declare su nulidad por no encontrarse
sustentada en derecho y, en consecuencia indebidamente motivada al contravenir lo establecido
en ‘el articulo 139° numeral 3 y 5 de nuestra Constitucién Polftica del Perd; y como ——
consecuencia, se declare FUNDADA su solicitud de renovacién de autorizacién anual de taxi :
individual (independi¢nte) para el vehiculo'de placa tinica de rodaje P1G-171, por cuanto se
estaria vulnerando a todas luces mi derecho constitucional AL TRABAJO, y por ende se me
permita trabajar, libremente, y; -
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CONSIDERANDO

Que, de conformidad con el Articulo I del Titulo Preliminar de la Ley N° 27972, Ley
énica de Municipalidades la cual establece que los Gobiemos Locales gozan de Autonomia

ejercer actos de caricter administrativo, con sujecién al ordenamiento juridico;

" Que, conformg al documento del Visto, el sefior Miguel Culquicondor Paticar, presenta
Recurso de Apelacion contra el Oficio N° 420-2018-MPP/OTyCV, de fecha 23 de julio de 2018
que hace de su conocimiento que no es posible otorgar la renovacién de autorizacién anual de
taxi independiente solicitada por ¢l administrado, ya que el vehiculo de placa de rodaje P1G-171
no pertenece al antiguo propietario que solicitd la autorizacién, siendo esta intransferible e
- . -indivisible, indicando que deberd sohcltar la autorizacién cumpliendo con las condiciones
. técnicas y legales correspondlentes

Que, con Informe N°® 358-2018-OTyCV/MPP, de fecha 24 de Agosto de 2018, la
Oficina de Transportes y Circulacién Vial, remite a la Gerencia de Asesoria Juridica, los
actuados del Expediente N° 00014816 presentado por el sefior Miguel Culquicondor Patcar, los
mismos que forman parte del Oficio N° 420-2018-MPP/OTyCV de fecha 23 de julio de 2018,
que declara 1mprocedente lla solicitud de renovacién de autorizacién anual de taxi
2\ndependiente, presenltado por: el administrado Culquicondor Padcar Miguel; que hace de su
i\ g onocimiento que no ¢s posible otorgar la renovacién de autorizacién;
Que, ante lo xpuesto, la Gerencia de Asesoria Juridica, emite el Informe N°® 1495-
201 8-GAJ/MPP de fecl:ha 05 de Septiembre de 2018, principalmente detalla:
- Respecto a la facultad de contrad1cc16n de los administrados, el numeral 215.1 del articulo
215° del D:S.006-2017-JUS que aprueba el TUO de la Ley 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General estipula "Conforme a lo sefialado en el articulo 118°, frente a un acto
administrativo que se supone viola, desconoce o lesiona un derecho o interés legitimo, procede
su contradiccién en la via administrativa mediante los recursos administrativos sefialados en el
articulo siguiente, inicidndose el correspondiente procedimiento recursivo". Asimismo, el
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numeral 216.2 del articulo 216° del TUOfde la Ley 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, establece que el térmiho para la interpasicién de los recursos es de
quince (15) dias perentorios (...), por lo que, 1 haberse notifidado el Oficio N° 420-2018-
MPP/OTyCV bajo puerta con fecha 26 de julio de 2018, y ¢l aliministrado ha presentado el

\““*——-——-_-lzecur.m.lmpugng_tivo con fecha 10 de agosto def2018, se concluye que el Recurso de Apelacién

%\ de propietario del vehiculo, en cumplimiento §

fue presentado_déntro_del. plazo previsto—endla ley. En este $entido;-el articulo 218° del
mericionado cuerpo legal estipula lostgutenté: "El reciirso de apelacion se interpondra cuando la
impugnacién se sustente en diferente interpretacion de las prudbas' producidas o cuando se trate
de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigir§e a la misma autcfridad que expidi6 el acto que
se imipugna para que eleve lo actuado al superiofyjerdrquico.";

- De la evaluacién de los actuados, puede decirse que si biep es ¢ierto el sefior Miguel
Culquicondor Padcar, ha acreditado ser el nuedo propietario de fla unidad de placa de rodaje
P1G-171, tal como se observa de la Consulta V&hicular Sunarp obrante a folios 17 del presente
expediente y del Acta de Transferencia de vehiclilo automotor presentada por el administrado, la
autorizacién otorgada a dicho vehifculo para pre!tar servicio de: taii especial Piura (SETAPI) en

-el afio 2015, fue emitida a nombre del propietari& anterior del vr%:hf zulo, el sefior Boris Alexander

Mija Huancas, por lo tanto, ¢l ‘actual propigario no puede solicitar la renovacién de la
autorizacién, en tanto, las autorizaciones para jprestar servicio dé transporte en sus diferentes
modalidades son intransferibles e indivisibles, fegin lo sefiala eli numeral 57.1 del articulo 57
del Decreto Supremo N° 017-2009-MTC fque aprueba el% Reglamento Nacional de
Administracién de Transporte "La autorizacién) otorgada a un trcfmspor_lista es intransferible e
indivisible siendo nulos de pleno derecho los agtos juridicos queise celebren en contravencion
de esta disposicién (...)"; : -

. . . . oL
- Siendo esto asi, se evidencia que para poderfacceder a una autorizac¢ion para poder prestar
servicio de transporte especial de taxi, el sefior Miguel Culquicondor Padcar, tendria que
solicitar una nueva autorizacién, la misma que deberia ser emitidaia su nombre, en su condicién

Supremo N° 017-2009-MTC; |
- Estando a lo sefialado en el presente Recursg de Apelacion: pn;:sentado por el sefior Miguel
Culquicondor Paticar, contra el Oficio N® 420-2018-MPP/OTyCV|que hace de su conocimiento
INFUNDADO;

) ) . - 23 l
Que, en base a lo expuesto, esta Gerencia de A%esoria Juridica OPINA:

-/'+ El Recurso de Apelacién formulado por el sefiDr Miguel Cul(‘juio%ondor \Paricar contra el Oficio

N" 420-2018-MPP/OTyCV de fecha 23 de julioEde 2018, deviene én INFUNDADO, debiéndose
expedir la Resolucién correSpondiente en ese sefitido, ddndose poriagotada la via administrativa;

Que, en mérito a lo expuesto y de corfformidad con el Iprovefdo del despacho de la
erencia Municipal de fecha 07 de Septiembre §le 2018 y en uso de las atribuciones conferidas
esta Alcaldia por la Ley Orginica de Municggpalidades - Léy N° 27972 en el Articulo 20°

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERQ.- DECLARAR INFUND'A]jO el recurso de apelacion
presentado por el sefior MIGUEL CULQUIC(%NDO'R PAU&FA;K mediante el Expediente N°
00036686 de fecha 10 de Agosto de 2018, ccg'étra el OFICIO N° 420-2018-MPP/OTyCV de
fecha 23 de Julio de 2018, conforme a los considerandos expuestos en la presente resolucién.
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ARTiCULOE_ SEGUNDQ.- DAR POR AGOTADA LA VIA ADMINISTRATIVA,

conforme a lo sefialado en el Articulo 50° de la Ley Orgénica de Municipalidades — Ley N°
27972. ' -

ARTICULO TERCERO.- NOTIFIQUESE al interesado, y COMUNIQUESE Ia
presente Resolucién/ a la Gerencia Municipal, Gerencia de Asesorfa Juridica, Gerencia de
Administracion, Ofif:ina de ;Transportes y Circulacién Vial, para los fines que estime
correspondiente. E { ‘
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REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE.
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