MINISTERIO DE LA PRODUCCION

N° 7455-2018-PRODUCE/DS-PA
Lima, 15 de Noviembre de 2018

VISTO: ElI expediente -administrativo sancionador N° 2500-2018-
PRODUCE/DSF-PA; que contiene: el Memorando N° 7136-2017-PRODUCE/DS-PA,;
la Resolucion Directoral N° 7917-2016-PRODUCE/DGS; el escrito de Registro N°
00075034-2018; el Informe Final de Instruccién N° 01014-2018-PRODUCE/DSF-PA-
lzapata, el informe legal N° 08248-PRODUCE/DS-PA-jchb-mespinoza, de fecha 29
de octubre de 2018.

CONSIDERANDO:

Que, con Informe Final de Instruccion N° 01014-2018-PRODUCE/DSF-PA-
lzapata, la Direcciéon de Supervision y Fiscalizacion — PA, en su calidad de Organo
Instructor de los Procedimientos Administrativos Sancionadores, luego de la
evaluacion de los medios probatorios ha recomendado el ARCHIVO del presente
Procedimiento Administrativo Sancionador a la empresa PROCESADORA DE
PRODUCTOS MARINOS S.A., con R.U.C. N° 20447466547, por la presunta comision
- de la infraccion tipificada en el numeral 101) del articulo 134° del Reglamento de la

‘Ley General de Pesca, aprobado por el Decreto Supremo N° 012-2001-PE y
adicionado por el Decreto Supremo N° 013-2009-PRODUCE. El referido Informe fue
notificado mediante la cédula de notificacion de Informe Final de Instruccion N° 12006-
2018-PRODUCE/DS-PA, recibida el dia 4 de octubre de 2018;

Que, mediante Memorando N° 7136-2017-PRODUCE/DS-PA de fecha 10 de
agosto de 2017 (Folio N° 10), emitido por la Direccidon de Sanciones -PA, se informé a
la Direccién de Supervision y Fiscalizacion sobre TRESCIENTOS CUARENTA Y
SIETE (347) Resoluciones Directorales, en las que se recomienda el Inicio del
Procedimiento Administrativo Sancionador por la comision de la infraccién tipificada en
el numeral 101) del articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca,
aprobado por el Decreto Supremo -N° 012-2001-PE, y adicionado por el Decreto
Supremo N° 013-2009-PRODUCE;

Que, en dicho listado figura el Establecimiento Industrial Pesquero de
propiedad de la empresa PROCESADORA DE PRODUCTOS MARINOS S.A.,
especificamente, la Planta de harina de pescado ubicado en el altura del km. 4.5 de la



Carretera Cata Cata, distrito y provincia de llo, departamento de Moquegua, al no
haber cumplido con depositar el monto por el valor comercial del decomiso del recurso
hidrobiolégico anchoveta efectuado el dia 26 de junio de 2015, dentro del plazo
establecido, lo sefialado se encuentra detallado en el siguiente cuadro:
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Hidrobioldgicos Recursos
Hidrobiolégicos
5585- 601-004 N° 601-004 N° 601-004 N°
2018 | ooo7sg | 26/06/2015 000346 Ao, 000550

Que, el Organo Instructor después de haber evaluado el presunto hecho
infractor detallado en el parrafo anterior, inicid el Procedimiento Administrativo
Sancionador mediante la Cédula de Imputacion de Cargos N° 5057-2018-
PRODUCE/DSF-PA, recibida el dia 18 de julio de 2018 (Folio N° 13) notificando a la
empresa PROCESADORA DE PRODUCTOS MARINOS S.A. (en lo sucesivo, la
administrada) la presunta comision de la infraccion tipificada en el numeral 101) del
articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por el Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y adicionado por el Decreto Supremo N° 013-2009-
PRODUCE, otorgandosele el plazo de cinco (5) dias habiles para que presente sus
descargos;

Que, con escrito de Registro N° 00075034-2018, de fecha 10 de agosto de
2018, (Folio N° 17), la Direccion Regional de Produccion de Moquegua remitid con
Oficio N° 549-2018-GRM/GERPRO de fecha 6 de agosto de 2018 (Folio N° 17) los
descargos presentados por la administrada, dentro de la etapa instructiva;

Que, con Memorando N° 03229-2018-PRODUCE/DSF-PA, de fecha 27 de
setiembre de 2018 (Folio N° 34), la Direccion de Supervision y Fiscalizacion — PA
remitié a la Direccion de Sanciones — PA, el procedimiento sancionador, a efectos de
que se notifique el Informe Final de Instruccién, de conformidad con el numeral 5) del
articulo 253° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo
General N° 27444, aprobado por el Decreto Supremo N° 006-2017-JUS (en adelante,
TUO de la Ley N° 27444);

Que, mediante la Cédula de Notificacion de Informe Final de Instruccion N°
12006-2018-PRODUCE/DS-PA, recibida el dia 4 de octubre de 2018 (Folio N° 36), se
notificd a la administrada el Informe Final de Instruccion N° 01014-2018-
PRODUCE/DSF-PA-Izapata, otorgandole el plazo de cinco (5) dias a efectos de que
realice sus descargos correspondientes;

Que, a la fecha, la administrada no ha presentado sus alegatos finales con
relacion al Informe Final de Instruccion descrito precedentemente, pese a haber
recibido la cédula de notificacion de manera oportuna, conforme a Ley;

Que, de acuerdo al Principio del Debido Procedimiento establecido en el
numeral 2) del articulo 246° y el numeral 1) del articulo 252° del TUO de la Ley
N° 27444, en aquellos procedimientos en que la Administracién Publica ejerza la
potestad sancionadora del Estado, debe diferenciarse en su estructura enire la
autoridad que conduce la fase instructora y la que conduce la fase sancionadora;
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Que, asimismo, los numerales 1) y 2) del articulo 253° del TUO de la Ley
N° 27444 establecen que el procedimiento sancionador se inicia siempre de oficio,
bien por propia iniciativa 0 como consecuencia de orden superior, peticion motivada de
otros 6rganos o entidades o por denuncia; y, que con anterioridad a la iniciacion formal
del procedimiento se podran realizar actuaciones previas de investigacion,
averiguacion e inspeccion con el objeto de determinar con caracter preliminar si
concurren circunstancias que justifiquen su iniciacion;

Que, de otro lado, el literal b) del articulo 89° del Reglamento de Organizacién
y Funciones del Ministerio de la Produccién, aprobado por el Decreto Supremo N° 002-
2017-PRODUCE, precisé que la Direccion de Sanciones - PA, resuelve en primera
instancia el Procedimiento Administrativo Sancionador;

Que, mediante el Decreto Supremo N° 012-2001-PE se aprobd el
Reglamento de la Ley General de Pesca, a través del cual el Ministerio de Pesqueria
(ahora Ministerio de la Produccion), por intermedio de la Direccién General de
Supervisidn, Fiscalizacion y Sancién, asi como de las dependencias regionales de

' pesqueria y otros organismos a los que se delegue dicha facultad, llevaré a cabo el

seguimiento, control y vigilancia de las actividades pesqueras, para cuyo efecto
implementara los mecanismos necesarios para el estricto cumplimiento de las
obligaciones asumidas por los usuarios;

Que, es oportuno precisar que si bien se ha emitido el Decreto Supremo
N° 017-2017-PRODUCE, que aprueba el Reglamento de Fiscalizacion y Sancion de
las Actividades Pesqueras y Acuicolas (en adelante, RFSAPA); se debe tener en
consideracién que de conformidad con el principio de irretroactividad, contemplado en
el numeral 5 del articulo 246° del TUO de la Ley N° 27444, el presente procedimiento
se regira por lo dispuesto en el Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por
el Decreto Supremo N° 012-2001-PE, el Texto Unico Ordenado del Reglamento de
Inspecciones y Sanciones Pesqueras y Acuicolas, aprobado por el Decreto Supremo
N° 019-2011-PRODUCE (en adelante, TUO del RISPAC), y las modificatorias de tales
normas, salvo que favorecieren al administrado;



Que, el articulo 2° de la Ley General de Pesca, promulgada por el Decreto
Ley N° 25977, establece que: “Son patrimonio de la Nacion los recursos
hidrobiolégicos contenidos en aguas jurisdiccionales del Perd. En
consecuencia, corresponde al Estado regular el manejo integral y explotacién
racional de dichos recursos, considerando que la actividad pesquera es de
interés nacional”;

Que, el articulo 77° de la Ley General de Pesca promulgada por el Decreto Ley
N° 25977 establece que: “Constituye infracciéon toda accion u omision que
contravenga o incumpla alguna de las normas contenidas en la presente Ley, su
Reglamento o demas disposiciones sobre la materia”;

Que, el numeral 101) del articulo 134° del Reglamento de la Ley General de
Pesca, aprobado por el Decreto Supremo N° 012-2001-PE y adicionado por el
Decreto Supremo N° 013-2009-PRODUCE —ahora, numeral 66)-, tipifica la siguiente
infraccion: “Incumplir con realizar el depésito bancario del monto total del
decomiso de recursos hidrobiolégicos para consumo humano indirecto dentro

17,1

del plazo establecido por la norma correspondiente”;

Que, el articulo 5° del TUO del RISPAC, establece que: “El inspector
acreditado por el Ministerio de la Produccién o por las Direcciones Regionales de
Produccion tiene la calidad de fiscalizador, estando facultado para realizar
. labores de inspeccion y vigilancia de los recursos hidrobioloégicos en las

actividades pesqueras y acuicolas, en todo lugar donde éstas se desarrollen, entre
ellas, zonas de pesca, puntos de desembarque, embarcaciones pesqueras,
establecimientos industriales (...)";

Que, el articulo 12° del TUO del RISPAC, establece que: “El titular de la
planta de harina y aceite de pescado esta obligado a depositar el valor del
recurso decomisado provisionalmente, en la cuenta corriente que determine el
Ministerio de la Produccién, dentro de los quince (15) dias calendario siguientes
a la descarga y remitir el original del comprobante de depdsito bancario a la
Direccion General de Seguimiento, Control y Vigilancia (...)";

Que, se ha imputado a la administrada la presunta comision de la infraccion
tipificada en el numeral 101) del articulo 134° del Reglamento de la Ley General de
Pesca, aprobado por el Decreto Supremo N° 012-2001-PE y adicionado por el
Decreto Supremo N° 013-2009-PRODUCE, toda vez que no habria realizado el
depédsito bancario del monto total del decomiso de recursos hidrobiologicos para
consumo humano indirecto dentro del plazo establecido por las disposiciones legales;

Que, en este punto corresponde determinar si los hechos detallados
anteriormente se encuentran incluidos en el supuesto de hecho tipificado como
infraccion en el numeral 101) del articulo 134° del Reglamento de la Ley General de
Pesca, asi como, constatar la existencia de responsabilidad administrativa de la
administrada, de ser el caso;

' Es menester indicar que el tipo infractor contenido en el numeral 101) del articulo 134° del Reglamento de la Ley
General de Pesca, aprobado por el Decreto Supremo N° 012-2001-PE, contemplaba el siguiente hecho como
sancionable: “Incumplir con realizar el depdsito bancario del monto total del decomiso de recursos
hidrobiolégicos para consumo humano indirecto dentro del plazo establecido por la norma correspondiente”;
en ese sentido, el actual numeral 66) del reglamento modificado contempla el mismo tipo infractor utilizando una
nueva redaccion, en un afan clarificador, precisando gue la actividad materia de reproche consiste en: “Incumplir
con realizar el pago en la forma establecida por el Ministerio de la Produccién del monto total del decomiso
de recursos o productos hidrobiolégicos para consumo humano directo o indirecto o no comunicar dicho
pago dentro del plazo establecido por la normatividad sobre la materia”.
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Que, el tipo infractor contenido en el referido numeral, aplicable al presente
caso, describe la siguiente conducta como infractora: Incumplir con realizar el
depésito bancario del monto total del decomiso de recursos hidrobiolégicos
para consumo humano indirecto dentro del plazo establecido por la norma
correspondiente. En ese sentido, se advierte que, para incurrir en una infraccion de
este tipo, es necesario que se haya realizado previamente el decomiso de recursos
Jidrobiolégicos para consumo humano indirecto, siendo que, pese a encontrarse
entro del plazo para realizar el pago, la administrada no lo realice, o lo efectue
arcialmente;

Que, en ese sentido, el primer elemento exigido por el tipo infractor consiste en
la realizacion del decomiso. Para acreditar la concurrencia de este requisito, es
necesario revisar la Resolucion Directoral N° 7917-2016-PRODUCE/DGS;

1 TERRONES B

e Que, la mencionada Resolucion sefiala que el dia 26 de junio de 2015, se

~. /. realizd el decomiso de 29.255 t. (VEINTINUEVE TONELADAS CON DOSCIENTOS

: CINCUENTA Y CINCO KILOGRAMOS), del recurso hidrobiolégico anchoveta, en

‘ atencién a la presunta comision de la infraccién tipificada en el numeral 6) del articulo

134° del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por el Decreto Supremo

N° 012-2001-PE, y modificado por el Decreto Supremo N° 009-2013-PRODUCE;

sefiala ademas que la administrada’ no habria cumplido con realizar el pago por el

decomiso efectuado a la embarcacién pesquera OSCAR, con matricula CE-1243-PM,

infraccién que fue verificada en el desarrollo de la Resolucion Directoral N° 7917-2016-

PRODUCE/DGS; asi, se verifica el cumplimiento o la concurrencia del primer
elemento;

Que, en relacion al segundo requisito o elemento del tipo infractor, se advierte
que mediante Acta de Retencion de Pago del Decomiso Provisional de Recursos
Hidrobioldgicos 601-004 N°000550, se dejé constancia de que los recursos
decomisados fueron entregados al Establecimiento Industrial Pesquero de la planta de
Harina de Pescado de propiedad de la administrada, el mismo dia en que se realiz6 la
inspeccion;



Que, adicionalmente, el Acta de Retencién informé de manera oportuna a la
administrada que se encontraba obligada a realizar el depésito total del valor del
recurso decomisado a la cuenta corriente del Ministerio de la Produccién en el
plazo de 15 dias calendario siguientes; de esa manera, la administrada habria
tenido hasta el 11 de julio de 2016, para realizar el depdésito total del decomiso;

Que, es necesario traer a colacion que mediante escrito de Registro N°
00073647-2015 de fecha 11 de agosto de 2015 (Folio N° 22) el Gobierno Regional de
la Produccién de Moquegua, remite con Oficio N° 909-2015-DRP-GRDE-G.R.MOQ de
fecha 24 de julio de 2015, los pagos realizados a la cuenta corriente del Ministerio de
la Produccién por concepto de los decomisos del recurso hidrobiolégico anchoveta,
efectuados a su planta de produccién de harina de pescado de la localidad de llo de
propiedad de la administrada;

Que, en ese sentido, se observa que mediante la Boleta de Depdsito N°
60563008 de fecha 10 de julio de 2015 (Folio N° 21) la administrada realizé el
depdsito en la cuenta corriente del Ministerio de la Produccion N° 0-000-867470 del
Banco de la Nacién, por la suma de S/. 46,294.41 (CUARENTA Y SEIS MIL
DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO CON 41/100 SOLES) por concepto de pago
del valor comercial de varios decomisos, entre ellos, el decomiso realizado a la
embarcacion pesquera OSCAR con matricula CE-1243-PM, el dia 26 de junio de 2015
por la suma S/ 25,575.84 (VEINTICINCO MIL QUINIENTOS SETENTA Y CINCO CON
84/100 SOLES);

Que, asimismo mediante la Boleta de Depdsito N° 60563027 de fecha 20 de
julio de 2015 (Folio N° 20) la administrada realizd otro depdsito en la cuenta corriente
del Ministerio de la Produccion N° 0-000-867470 del Banco de la Nacion, por la suma
de S/ 2,907.48 (DOS MIL NOVECIENTOS SIETE CON 48/100 SOLES), por concepto
saldos pendientes de pago del valor comercial de varios decomisos asignando el
monto de S/ 1,340.38 (UN MIL TRESCIENTOS CUARENTA CON 38/100 SOLES) al
decomiso realizado a la embarcacion pesquera OSCAR con matricula CE-1243-PM,
remitiendo al Ministerio de la Produccion las constancias de los depdsitos realizados;

Que, de esa manera, se verifica que, la administrada tenia hasta el 11 de julio
de 2015, para realizar el depdsito total del decomiso; sin embargo, se verifica que el
saldo restante de pago por concepto del valor comercial del decomiso efectuado a la
embarcacion pesquera OSCAR, lo realizd fuera del plazo de 15 dias calendario
siguientes; con lo que se comprueba que la administrada, desplegd la conducta
establecida como infraccién; ya que los dos elementos exigidos por el tipo infractor si
concurrieron en el presente caso;

Que, por lo expuesto, la Administracion ha cumplido con el mandato legal de la
carga de la prueba establecido en el articulo 171° del TUO de la LPAG?, toda vez que
se ha demostrado que la administrada no cumplié con realizar el total del pago
por concepto del valor comercial del recurso hidrobiolégico decomisado dentro
del plazo establecido; por lo que se deberia de realizar el analisis de culpabilidad; no
obstante ello, se debe tener presente que el dia 20 de julio de 2015, la administrada

2 Articulo 171.- Carga de la prueba
171.1 La carga de la prueba se rige por el principio de impulso de oficio establecido en la presentie Ley.
171.2 Corresponde a los administrados aportar pruebas mediante la presentacién de documentos e informes,
proponer pericias, testimonios, inspecciones y demas diligencias permitidas, o aducir alegaciones.
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cumplié con pagar el saldo pendiente de pago por concepto del decomiso;
subsanando de esa manera la conducta infractora;

Que, consecuentemente de la revision de la Cédula de Notificacion de Cargos
N° 5057-2018-PRODUCE/DSF-PA, esta fue recibida por la administrada el dia 18 de
julio de 2018; es decir, en esta fecha se dio inicio al procedimiento administrativo
sancionador por la presunta comision de la infraccion tipificada en el numeral 101) del
articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por el Decreto
Supremo N° 012-2001-PE y adicionado por el Decreto Supremo N° 013-2009-
PRODUCE. De lo sefialado se concluye que la administrada subsané de manera
voluntaria su conducta infractora, incluso con una antigledad mayor a dos afos y
medio aproximadamente, respecto a la fecha de imputacion de cargos;

Que, resulta pertinente traer a colacion lo dispuesto en el articulo 255° del TUO
de la LPAG, que establece los criterios eximentes, atenuanies y agravantes de
responsabilidad sancionadora, siendo que el literal f) del citado articulo dispone lo
siguiente:

“f) La subsanacion voluntaria por parte del posible sancionado
del acto u omisién imputado como constitutivo de infraccién
administrativa, con anterioridad a la notificacion de Ia
imputacion de cargos a que se refiere el inciso 3) del articulo
253".

Que, aunado a ello, la doctrina ha sefialado que existen dos requisitos que
configuran la posibilidad de eximirse de responsabilidad administrativa:

i) Un requisito temporal, que exige que la subsanacion voluntaria de la
conducta infractora se realice en cualquier momento antes del inicio
del procedimiento administrativo sancionador, esto es, de la
notificacion de la imputacién de cargos. Pudiendo ser incluso durante
el desarrollo de una actividad inspectiva de la autoridad que produce
en el administrado la conviccién del ilicito ejecutado.



ii)  Un requisito de fondo, que exige que la subsanacién de la conducta
infractora se produzca de manera voluntaria o espontanea, es decir,
qgue debe ser realizada sin provenir de un mandado de la autoridad.
Es decir, no seria voluntaria si ya existiera un requerimiento o medida
correctiva de la autoridad si ya existiera un requerimiento o medida
correctiva de la autoridad u otro documento similar mediante el cual
le solicite al administrado subsanar el acto u omisiéon que pueda ser
calificado como infraccion.®

Que, ademas, la figura de la subsanacion voluntaria del acto constitutivo de
infraccion también ha sido considerada en el Pleno del Consejo de Apelacion de
Sanciones mediante el Acuerdo Plenario N° 004-2017 donde se sefala:

CONSIDERANDO

{ss4)

Que, en el marco de lo contemplado en el Decreto Legislativo
N° 1272, se considere que se deba evaluar en los procedimiento
sancionadores en tramite la subsanacién voluntaria del acto u
omision constitutivo de infraccion administrativa como eximenie de
responsabilidad, conforme a lo dispuesto en el articulo 255° del TUO
de la LPGA, en los casos en gue dicha subsanacion se produzca
antes que la autoridad instructora del procedimiento sancionador
notifigue al administrado la imputacion de cargos que corresponda.

EL PLENO POR UNANIMIDAD ACUERDA:

(.-)

“La subsanacion voluntaria por parte del posible sancionado del acto
u omision imputado como constitutivo de infraccion administrativa, lo
eximiria_de responsabilidad en caso la autoridad instructora no le
haya iniciado oportunamente el procedimiento administrativo
sancionador.”

(El subrayado es nuestro).

Que, en ese sentido, y en concordancia con las normas invocadas, se advierte
que la fecha de pago realizada por la administrada, es decir, el dia 20 de julio de 2015,
cumple con los presupuestos establecidos para ser considerado como eximente de
responsabilidad sancionadora, al haber subsanado la conducta infractora con
anterioridad a la notificacién de imputacién de cargos;

Que, teniendo en cuenta que la conducta de la administrada constituye un
eximente de responsabilidad, en aplicacién del Principio de Debido Procedimiento
que establece: “No se pueden imponer sanciones sin que se haya tramitado el
procedimiento respectivo, respetando las garantias del debido procedimiento (...),
previsto en el numeral 2) del articulo 246° del TUO de la LPAG, asi como del literal f)
del articulo 255° del mismo cuerpo normativo; por lo que se debe declarar el
ARCHIVO del presente procedimiento administrativo sancionador seguido contra la
administrada, precisandose que no es debido a que no haya incurrido en la conducta
infractora, sino que su responsabilidad administrativa se disip6 al haber subsanado la
infraccion con anterioridad a la imputacion de cargos;

3 Juan Carlos Morén Urbina. “Comentarios da la ley del procedimiento Administrativo General, Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27444, Tomo I, pag. 513.
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Que, siendo ello asi, carece de objeto pronunciarse sobre los descargos
presentados por la administrada, mediante escrito de Registro N° 00075034-2018 de
fecha 10 de agosto de 2018;

Que, en atencién a los depositos efectuados por la administrada se concluye
gue mediante boleta de depdsito N° 60563008 de fecha 10 de julio de 2015, se asigno
del total depositado, Unicamente la suma de S/ 25,575.84 (VEINTICINCO MIL
QUINIENTOS SETENTA Y CINCO CON 84/100 SOLES), asimismo de la boleta de
depdsito N° 60563027 de fecha 20 de julio de 2015, se asignd del total depositado la
suma de S/ 1,340.38 (UN MIL TRESCIENTOS CUARENTA CON 38/100 SOLES), por
lo tanto se colige que la administrada destiné de los dos depésitos realizados, la suma
de S/ 26,916.22 (VEINTISEIS MIL NOVECIENTOS DIECISEIS CON 22/100 SOLES),
remitiendo al Ministerio de la Produccién las constancias de las boletas de depésito;

Que, finalmente, se debe sefalar, que de acuerdo con el calculo realizado a
través de la Calculadora de Decomiso de la pagina del Ministerio de la Produccién®, el
monto correspondiente al valor comercial en mencién ascendia a S/. 26,893.23
(VEINTISEIS MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y TRES CON 23/100 SOLES), por lo
gue se evidencia que la administrada realizé6 un pago en exceso, el mismo que se
deberé devolver;

En mérito a lo dispuesto en el articulo 81° del Decreto Ley N° 25977, Ley
General de Pesca, en concordancia con lo dispuesto en el Decreto Legislativo N°
1047, Ley de Organizacion y Funciones del Ministerio de la Produccion, el Decreto
Supremo N° 002-2017-PRODUCE, Reglamento de Organizacion y Funciones del
Ministerio de la Produccion; y, demas normas conexas, corresponde a la Direccion de
Sanciones (DS-PA) resolver en primera instancia el procedimiento administrativo
sancionador.

4 http://www.produce.gob.pefindex.php/servicios-en-linea/calculadora-virtual-de-decomisos.




SE RESUELVE:

ARTICULO 1°- ARCHIVAR el procedimiento administrativo sancionador
seguido contra la empresa PROCESADORA DE PRODUCTOS MARINOS S.A., con
R.U.C. N° 20447466547, titular de la planta de procesamiento para la produccién de
harina de pescado, ubicado en el altura del km. 4.5 de la Carretera Cata Cata, distrito
y provincia de llo, departamento de Moquegua, al carecer de responsabilidad
sancionadora respecto a la comisién de la infraccion tipificada en el numeral 101) del
articulo 134° del Reglamento de la Ley General de Pesca, aprobado por el Decreto

. Supremo N° 012-2001-PE y adicionado por el Decreto Supremo N° 013-2009-

PRODUCE, de acuerdo a lo expuesto en la presente Resolucion y en aplicacion del

- Principio de Debido Procedimiento establecido en el numeral 2) del articulo 246°, asi

como del literal f) del articulo 255° del TUO de la LPAG.

ARTICULO 2°.- DEVOLVER a la empresa PROCESADORA DE PRODUCTOS
MARINOS S.A., con R.U.C. N° 20447466547, el monto en exceso por concepto de
pago del valor comercial del decomiso del recurso hidrobiologico anchoveta, efectuado
a la embarcacién pesquera OSCAR, con matricula CE-1243-PM, el dia 26 de junio de
2015.

ARTICULO 3°.- COMUNICAR la presente Resolucién a las dependencias
correspondientes, PUBLICAR la misma en el portal del MINISTERIO DE LA
PRODUCCION (www.produce.gob.pe) y NOTIFICAR conforme a Ley.

comuniquese,

dHNA KARINA TERRONES MARINAS
Directora de Sanciones - PA
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