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N° 54 -2016 DE/ENAMM
Callao, 14 FEB. 7016

Visto, el recurso de apelacién del Cadete de Tercer Afio Juan
Carlos Rodriguez Palomino, de fecha 13 de enero del 2016 y,

CONSIDERANDO:

ANTECEDENTES

Que, con fecha 13 de enero del 2018, el Cadete de Tercer Afo
Juan Carlos Rodriguez Palomino se le ha notificado mediante Memorandum N° 001-
2016/ENAMM/OAJ de fecha 06 de enero, la decision del Consejo de Disciplina para
Cadetes N4uticos y Aspirantes a Cadetes Nauticos, conforme a la Resolucion del Consejo
de Disciplina N° 018-2015 de fecha 30 de diciembre del 2015. Haciéndole llegar una copia
de la misma, en la que se declara desestimado el Recurso de Reconsideracion contra el
Acta N° 095-2015 del Consejo de Disciplina que resuelve sancionar con Clase Primera - 30
puntos de demérito y 30 dias de permanencia, por haber cometido la falta grave de “Faltar el
respeto a un compariero, profesor, funcionario, personal de la escuela, Cadete y/o Aspirante
a Cadete Nautico ”, previsto en el numeral (24) del anexo (C) del Reglamento Interno de la
Direccién de Disciplina. _

RECURSO IMPUGNATORIO

Que, el recurrente interpone recurso de apelacién contra la
Resolucion del Consejo de Disciplina N° 018-2015 de fecha 30 de diciembre del 2015.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

' Que, el recurrente sefiala que la aludida Resolucion que es
materia de cuestionamiento, solo hace referencia a la Improcedencia, por no haberse
adjuntado medio probatorio y que en la Escuela Nacional de Marina Mercante sol6 existe
una Instancia;

Que, el organo revisor estd en obligacion de ver si se ha
cumplido con las Garantias del Debido Proceso, si se dan la concurrencia de cuestiones de
hechos y derecho en el proceso; ' ‘

Que, la obtencion de fa prueba que dio origen a la sancion al
cadete en mencién no se ha realizado minimamente conforme a Ley;

Que, la prueba de visualizacion del Facebook en ia laptop se ha
realizado sin autorizacion de su propietario; asimismo sin la autorizacion del Oficial de
Guardia y del Cadete Ayudante 1° Ingeniero; irregularidad que invalida la inspeccion
realizada y por ende la obtencién de dicha prueba.



ANALISIS DE LOS HECHOS

Que, mediante Resolucion del Consejo de Disciplina N° 018-
2015 CD/ENAMM de fecha 30 de diciembre 2015 declara desestimado el recurso de
reconsideracién interpuesto por el Cadete Nautico Juan Carlos Rodriguez Palomino por no
cumplir con los requisitos que exige el Articulo de Ley N° 27444- Ley de Procedimiento
Administrativo General; adjuntar nueva prueba;

Que, el recurrente sefala que la aiudida Resolucion gue es
materia de cuestionamiento, solo hace referencia a la Improcedencia, por no haberse
adjuntado medio probatoric y que en la Escuela Nacional de Marina Mercante solé existe
una Instancia, al respecto cabe indicar que el Art.208 de la Ley 27444- ley de
Procedimiento Administrativo General indica que “El Recurso de Reconsideracion se
interpondré ante el mismo 6érgano que dicto el primer acto que es materia de impugnacion y
debera sustentarse en nueva prueba. En los casos de actos administrativos emitidos por
érganos que constituyen tnica instancia no se requiere nueva prueba (...)". En fal sentido
cabe indicar que al no adjuntar una nueva prueba carece de sentido resolver por no cumplir ()
el requisito que exige el articulo antes mencionado, asimismo cabe sefialar que la Escuela
Nacional de Marina Mercante “Almirante Miguel Grau” cuenta con dos instancias
administrativas, siendo la primera instancia el mismo érgano que dicto el acto materia de
Reconsideracion y segunda instancia el superior jerarquico;

De la revision de los actuados en el procedimiento administrativo
que da origen a la Resolucién del Consejo de Disciplina materia de la presente impugnacion,
se verifica que se han merituado y tenido en cuenta las pruebas presentadas que dieron
origen al Acta N° 095-2015 del Consejo de Disciplina para Cadetes Nauticos y Aspirantes a
Cadete Nautico, toda vez que en el consejo antes mencionado se le otorgé al impugnante el
derecho de efectuar sus descargos en estricto respeto al derecho de defensa, asi como la
verificacién de las circunstancias académico — disciplinarias; todo ello en atencion de que la
misma tenga la posibilidad de invocar el Principio de Razonabilidad en cuanto a la
imposicion de la sancion impuesta,

Asimismo el recurrente indica que, el érgano revisor esta en
obligacién de ver si se ha cumplido con las Garantias del Debido Proceso, esto es, si se dan
la concurrencia de cuestiones de hechos y derecho en el proceso, al respecto, la sancién (
impuesta al Cadete de Tercer afio cumple con lo dispuesto en el numeral (24) del anexo (C)
Reglamento Interno de la Direccién de Disciplina, con lo que estarfa garantizado el debido
procedimiento;

Que, la obtencién de la prueba que dio origen a la sancion al
cadete no se ha realizado minimamente conforme a Ley, al respecto en el expediente del
Cadete de Tercer Afio obra el esciito de la Cadete de Tercer Afio Lesly Alcarraz Z.yel
escrito del Cadete de Tercer Afio Juan Carlos Rodriguez Palomino, mediante la cual
formulan sus descargos, con lo cual se establece el derecho que tiene el recurrente al
Principio de Contradiccién; documento que alude a los hechos ocurridos y que de alguna
forma confirma las circunstancias en que estos ocurrieron, pero que no desvirtian ta falta

- —_

cometida; -~

Que, con relacién a los escritos antes mencionados, cabe
precisar que han sido analizados por el Consejo de Disciplina para Cadetes Nauticos y
Aspirantes a Cadetes Nauticos, teniendo en cuenta el principio de discrecionalidad, lo cual
supone considerar la opcién que se la mas apropiada y pertinente, con criterio de
conciencia, buscando decisiones que sean lo mas cercanos a la realidad; sin interferencia
en el criterio de valoracién que debe tener el Consejo para llegar a sus conclusiones y
sancionar a la recurrente;




Que, en tal sentido, resulta claro que el Consejo de Disciplina
para Cadetes Nauticos y Aspirantes a Cadetes Nauticos, para haber llegado a decidir la
sancién impuesta al recurrente, ha tenido en consideracién todos los elementos gue integran
la gravedad de los hechos; incluso, estableciendo la sancién que corresponde a este tipo de
faltas, de conformidad con lo establecido en las normas anteriormente glosadas; motivo por
el cual, debe declararse infundado el presente recurso de apelacion;

Que, a fojas 18 del expediente del Cadete de Tercer Afio Juan
Carlos Rodriguez Palomino obra el Acta de recepcion de conocimiento y entendimiento del
Reglamento Interno de Direccion de Disciplina de la ENAMM, documento con el cual se
prueba que se ha respetado el Principio de Legalidad;

Que, de conformidad con lo establecido en los articulos 6° y 7°
de la Organizacién y Funciones de la entidad, aprobada por Decreto Supremo No. 070-
DE/SG, de fecha 30 de diciembre de 1999.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR INFUNDADO el recurso de
apelacién interpuesta por el Cadete de Tercer Afic Juan Carlos Rodriguez Palomino conira
la Resolucién del Consejo de Disciplina N° 018-2015 CD/ENAMM de fecha 30 de diciembre
del 2015, en atencién a las razones expuestas en los considerandos de la presente
resolucién.

ARTICULO SEGUNDO.- DISPONER que la Direccidén de
Disciplina notifique la presente con arreglo a ley.

Registrese, comuniguese y archivese.

Capitan de Navio
Director de la Escuela Nacional de
Marina Mercante “Almirante Miguel Grau’
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