MINISTERIO DE AGRICULTURA

PROYECTO ESPECIAL BINACIONAL PUYANGO TUMBES

GUIA DE REMISION N° 1075 /2011-AG-PEBPT-DE

Tumbes, 29 de diciembre de 2011

Por el presente hago llegar a usted, copia de la Resolucion Directoral N° 1075 /2011-AG-
PEBPT-DE, de fecha 29 de diciembre de 2011, la misma que resuelve:

Articulo Primero: DECLARAR INFUNDADO, el Recurso de Reconsideracion interpuesto por el

Servidor LUCIO SMITH DELGADO ALEMAN contra la Resolucién
PEBPT-DE de fecha 25 de noviembre del 2011; por los fundamentos esbozados en la parte

considerativa de la presente Resolucién.

Articulo Sequndo:

Directoral N°* 1017/2011-AG-

NOTIFICAR la presente Resolucion Directoral al interesado, Oficina de
Administracion, Oficina de Presupuesto y Planificacion, Oficina de Asesoria Juridica a la Direccién
General de Infraestructura Hidraulica del Ministerio de Agricultura , para los fines pertinentes.
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Asunto - Notificacion de Resolucion Directoral

Es grato dirigirme a usted para hacerle llegar adjunto al presente, copia Fedateada de
la Resoluciéon Directoral N° 1075/2011-AG-PEBPT-DE de fecha 29 de Diciembre del

283 2011, mediante la cual Resuelve:
SES
@ 4 % =& Articulo Primero: DECLARAR INFUNDADO, el Recurso de Reconsideracion
s & 3 interpuesto por el Servidor LUCIO SMITH DELGADO ALEMAN contra la Resolucion
iaj - @ﬁ Directoral N° 1017/2011-AG-PEBPT-DE de fecha 25 de noviembre del 2011; por los
;;; 329 fundamentos esbozados en la parte considerativa de la presente Resolucion.
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l frff Articulo_Segundo: NOTIFICAR la presente Resolucion Directoral al interesado,
1T bn Oficina de Administracion, Oficina de Presupuesto y Planificacién, Oficina de Asesoria
B T e Juridica a la Direccién General de Infraestructura Hidraulica del Ministerio de
E:—’_ adSE Agricultura, para los fines pertinentes.
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RERd De conformidad con lo establecido en el Articulo N° 18 de la Ley N° 27444, Ley de
Procedimiento Administrativo General, queda notificada la presente Resolucion.
Es propicia la ocasion para reiterar a usted, las muestras de nuestra especial
consideracion y estima.
2 Atentamente,

Binactenal Puyango-Tumbes
\

In~ERBER GINES” TAFUR

Director Ejecutivo
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VIA CARTA NOTARIAL
N° 213H- 2011
FECHA: 29 DIC. 2011

Diligenciada la presenta carta notarial fue llevada a la direccion indicada,

al no encontrarse el requerido Sr. Lucio Smith Delgado Aleman, se
procedid a dejar la presente por debajo de la puerta el dia 30 de
Diciembre del 2011, a horas 10:00 AM. Dandose por notificado, el
iInmueble presenta las siguientes caracteristicas: Casa de material noble
de un piso, siaEnlucir, cen pu |
Tumbes, 30/de\Diciembre del 2011.
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Resolucién Directoral N°/{)75 12011-AG-PEBPT-DE
Tnites. | 28 DG 200

VISTO:

Resolucién Directoral N° 1017/2011-AG-PEBPT
-DE del 25 de Noviembre del 2011; Escrito con Registro N° 2655 del 12 de
Diciembre del 2011-Sobre Recurso de Reconsideracion; Informe N° 567/2011-
AG-PEBPT-OAJ del 15 de Diciembre del 2011, y;

CONSIDERANDO:

E Que, mediante Escrito con Registro N° 2655 del

12 de Diciembre del 2011, el Servidor LUCIO SMITH DELGADO ALEMAN,
'/, Interpone Recurso de Reconsideracion contra la Resolucion Directoral N°
1017/2011-AG-PEBPT -DE del 25 de Noviembre del 2011; por considerar que
ésta no se encuentra arreglada a Derecho.

Que, teniendo en cuenta el Principio de
Legalidad tal como lo establece el Articulo IV de la Ley del Procedimiento
Administrativo General- Ley 27444. Las Autoridades Administrativas deben
\ actuar con respeto a la Constitucion, la Ley y al Derecho, dentro de las
facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
fueron conferidas: asimismo debe tenerse en cuenta el Principio del Debido
Procedimiento el cual establece que los administrados gozan de todos los
derechos y garantias inherentes al debido procedimiento administrativo, que
comprende el derecho a exponer sus argumentos, a ofrecer y producir pruebas y
- a obtener una decisién motivada fundada en derecho, en este orden de ideas la
7. institucion del debido procedimiento esta sujeta hacer prevalecer el cumplimiento
de la Ley, con imparcialidad.

Que, si bien es cierto la Teoria General de la
Impugnacién, implica la fiscalizacion de la regularidad de los actos del proceso;
~ vale decir, que presupone el control de la actividad probatoria encaminado a
~ /corregir_los actos irregulares o invalidos derivados de ella; la misma que esta
~\ dirigida a rectificar los vicios o defectos producidos; pero eso no significa que el
- justiciable o administrado por medio de su defensa solo se limite a cuestionar las
/ circunstancias o hechos de la administracion, valiéndose para ello de hechos y
derechos que por su connotacion juridica y en el tiempo no tienen relevancia
juridica, ni mucho menos una trascendencia juridica.
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Resolucion Directoral N*/()75 12011-AG-PEBPT-DE
== Que, la Nueva Prueba en el Recurso de
R Reconsideracién, constituye una de la Instituciones mas representativas e
\ | 1“: importantes de los Medios Probatorios o Procedimientos Administrativos, porque
|3 mediante ella el juzgador adquirira la certeza o se formara conviccion acerca de
=zl s lo alegado por los administrados y la realidad, brindandole de éste modo una
i N imagen correcta de los hechos expuestos en sus recursos impugnativos. Asi, los

operadores del derecho o juzgador, logrardn enterarse mediante la nueva
prueba suministrados por las partes, de la estructura histérica en la cual reposan
los hechos acontecidos; obteniendo una vision mas nitida y cualitativamente
superior del asunto, conociendo de ésta manera y formando conviccion de los
presupuestos del hecho ocurrido y encuadrado en un tipo legal, desterrandose,
por tanto, toda posibilidad de error administrativo y de distensiones de una
concepcion principalmente abstracta de la conducta relevante juridicamente.
Contrario Sensu cuando la prueba que se ofrece no da lugar al convencimiento
del operador del derecho o juzgador, se produce la Insuficiencia Probatoria.
por no haber prueba determinante de los hechos. Vale decir que la los medios
probatorios pueden ser pertinentes, sin embargo, esto no significa que
necesariamente sean idéneas. En tanto que; de la misma manera como tiene el
\Interesado un derecho subjetivo de interponer un recurso de reconsideracion:
7 ~ggxiste un derecho procesal subjetivo de aportar los medios probatorios que se
(= timen necesarios para probar los hechos en que se funda la respectiva
S¢/pretension o precisamente para contradecir los hechos o situaciones concretas

de la resolucién impugnada.

Que, si bien es cierto, mediante Resolucién
Directoral N° 1017/2011-AG-PEBPT -DE del 25 de Noviembre del 2011, en su
Articulo Primero, se sanciona administrativamente al ex servidor LUCIO SMITH
DELGADO ALEMAN, con suspensién del cargo por Treinta (30) dias sin goce
de haber, por haber incurrido en faltas de caracter disciplinarias.

Que, también es cierto; que el Articulo 208°
de la Ley N° 27444-Ley del Procedimiento Administrativo General. establece
que “El recurso de reconsideracion se interpondra ante el mismo organo que
dicto el primer acto que es materia de la impugnacion y debera sustentarse en
nueva prueba.(...);Sin_embargo el administrado no acompafa la nueva
prueba como lo establece el acotado dispositivo legal; simplemente ha limitado
a cuestionar la resolucion impugnada con criterios subjetivos; mas no objetivos.

-Ademas el administrado en su escrito de reconsideracién hace referencia al
Manual de Procesos Investigatorios del Proyecto Especial Binacional Puyango
Tumbes; Reglamento y/o Manual que No constituyen Nueva Prueba.
Puntualizamos que las cuestiones de puro de derecho no son materia de
prueba, debiendo ser vistas como axiomas en esencia, puesto que éste Manual
de Procesos Investigatorios representa preceptos abstractos y que la

7/ Administracion debe de aplicarlos; en tanto que no se sometan a prueba, es

decir, no son objetos de ésta.
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Resolucion Directoral N° /@ 795 12011-AG-PEBPT-DE

a la Direccion de Infraestructura Hidraulica del Ministerio de Agricultura; para
los fines pertinentes.
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