MUNI CIPALIDA? PROVINCIAL DE PIURA
RESOLUCION DE ALCALDIA
N° 0521-2016-A/MPP
San Miguel de Piura, 6 de junio de 2016.
Visto, el documento Informe N° 319-2016-PPM/MPP de fecha 07 de Abril de 2016,
emitido por el Procurador Publico Municipal de esta. Municipatidad Provincial de Piura,

relacionade a Cumplimiento de Mandato Judicial, dispuesto por el Segundo Juzgado Laboral la
Sala Laboral Transitoria - Corte Superior de Justicia de Piora, y;

CONSIDERANDO

Que, de conlormidad con el Articulo Tt del Titulo Preliminar de la Ley N° 27972, Ley Orgénica
de Municipalidades, la cual establece que los Gobiernos Locales gozan de Autonomia Polilica,
i Fcondmica y Administrativa en los asuntos de su competencia, la autonornia que la Constitucion Politica
del Perd que establece para las Municipalidades radica en- la faculiad de ejercer actos de cardeter
administrativo, con sujecion al ordenamiento juridico.

Que, el Articulo 47 de la Constitucion Politica del Peri, establece que la defensa de los
intereses del Estado estd a cargo de los PROCURADORES PUBLICOS, conforme a Ley.

Que, mediante el documento del visto, promovido por el Procurador Publico de la
Municipalidad Provincial de Piura, como drea competente en los Procesos Judicializados, hace
llegar a la Oficina de Personal copias de las Resolucidn N° 17 de fecha 29/03/2016; N° 14 de
fecha 14/07/2015 y N° 09 de fecha 05de Marzo de 2015, sefialando lo siguiente:

PRIMEROQO .- Que, mediante RESOLUCION N° NUEVE (09) de fecha 05 de Marzo de 2015,
emitida por el Segundo Juzgado Laboral de Piura — Sala Laboral Transitoria, recaida en el
Expediente N° 02428-2012-0-2001-JR-LA-02, se RESUELVE:

1) DECLARAR FUNDADA la demanda interpuesta por dofia AURA DEL SOCORRQO -
CORREA CARMEN, conira la Municipalidad Provincial de Piura.

2) EN CONSECUENCIA: SE DECLARA NULA Ia Resolucién Ficta de fecha 30 de
Julio de 2012, que deniega el pedido de la demandante de pago de Beneficios Sociales
comprendidos en el periodo del 01 de Enero de 1987 hasta el 22 de Diciembre del 2002

3) SE ORDENA a la demandada cumpla con expedir nueva resolucion administrativa,
dentro del plazo de quince dias hébiles notificada la resolucién, reconociendo a la
sefiora Benita Carmen Zapala los derechos conforme a lo expuesto, cuyo monto se
liquidara en gjecucién de sentencia, incluyendo intereses legales.

4) SE DECLARA IMPROCEDENTE el pago de los beneficios sociales sobre
bonificacion personal desde el afio 1991 hasta el afio 2002 y de los beneficios sociales
que otorgan los pactos colectivos como bonificacidn excepcional por Gnica vez pacto
colectivo 1994, reintegro del 4% pacto colectivoidel afio 2001 y asignacion especial por
Unica vez por pacto colectivo del 2002, sin costas ni costos.

SEGUNDQ.- Que, mediante RESOLUCION N° CATORCE (14) — SENTENCIA DE VISTA,
de fecha 14 de Julio de 2015 emitida por la Sata Especializada Laboral Permanente de Piura,
recaida en el Expediente N° 02428-2012-0-2001-JR-LA-02, MATERIA — Pago de Beneficios y
Bonificaciones, del procese contencioso administrativo, seguido por doiia AURA DEL
SOCORRO CORREA CARMEN, donde se decide: .
1) CONFIRMAR la sentencia de fecha 5 de Marzo del 2015, mediante la cual se declara
fundada la demanda interpuesta por AURA DEL SOCORRO CORREA CARMEN
contra la Municipalidad Provincial de Piura;
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2) En consecuencia, DECLARARON NULA la resolucion ficta de fecha 30 de Julio del
2012, que deniega el pedido de la demandante de pago de beneficios sociales
comprendidos en el periodo 01 de Enero de 1987 hasta el 22 de Diciembre del 2002.

3) ORDENARON a la demandada cumpla con expedir nueva resolucién administrativa,
dentro del plazo de quince dias hébiles de notificada la sentencia, reconociendo la
sefiora BENITA CARMEN ZAPATA los detechos conforme a lo expuesto, cuyo monto
se liquidara en ejecucién de sentencia, incluyendo intereses legales.

4) CONFIRMARON en lo demds que contiene y que fucra materia de la apelacion.

5} NOTIFIQUESE y DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen. Juez Superior
Ponente Dra. Claudia Moran de Vicenzi. 1

TERCERO.- Qu¢, mediante RESOLUCION N° DIECISIETE (17) de fecha 29 de Marzo de

2016 emitida por la Sala Laboral Transitoria de Piura, recaida en el Expediente N° 02428-2012-

0-2001-JR-LA-02, MATERIA — Accién Contenciosa Administrativa, del proceso seguido por

dofia AURA DEL SOCORRQ CORREA CARMEN, donde resolvieron:

1) CORREGIR la sentencia de vista contenida en la resolucién N° 14 de fecha 14 de Julio
de 2015, en cuanto se ha consignado erréneamente ¢n ¢l punto 3. de la parte resolutiva
de la misma “BENITA CARMEN ZAPATA™; precise que la decisién debe decir.
“AURA DEL SOCORRO CORREA CARMEN?”; con lo demis que contiene; y
devuélvase al Juzgado de su procedencia. Avocandose al conocimiento del proceso los
magistrados que suscriben y relatora encargada por licencia de de la secretaria de sala.

Que, en tal sentido, la Oficina de Procuraduria Publica Municipal teniendo en cuenta los
fundamentos expuestos en las resoluciones acotadas, y de conformidad con lo sefialado en el
Art. 4° y 5° de la Ley Organica del Poder Judicial, asi como de la Directiva N° 013-2010-OyM-
GTyl/MPP de fecha 24/02/2010 SOLICITA a la Oficina de Persona! se sirva disponer el
tr4mite correspondiente para et cumplimiento al mandato judicial, con el fin de evitar multas y/o

denuncias innecesarias,
t

Que, el numerat 2 del Articulo 139° de la Constitucién Politica del Estado, establece como principio de la
dministracién de justicia, la independencia en el ejercicio fle la funcion jurisdiccional, disponiendo:
‘Ninguna antoridad puede avocarse a causas pendientes ante gf Organo Jurisdiccional ni inferferir en el
 kejercicio de sus funciones. Tampoco puede dejar sin efecto resoluciones que han pasado en auloridad de
i " cosa juzgada, ni cortar procedimientos en trdmite, ni modiﬁcarx' sentencias niretardar su ejecncion (...) "
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Que, la Oficina de Personal a través de la Unidad de Procesos Técnicos, emite el
Informe N° 134-2016-ESC-UPT-QOPER/MPP de fecha 12 de Abril de 2016, sefiala que ante lo
% indicado por el Organo Jurisdiccional en las resoluciones acotadas, recomienda formalizar con
ég a respectiva resolucién de alcaldia lo resuelto en la resolucién N° 17 del 17/03/2016 - Sala
' E,g Laboral Transitoria de Piura. '

Que, la Oficina de Personal, teniendo en cuenta lo sefialado por la Unidad de Procesos
Técnico y el Organo Jurisdiccional; con fecha 25 de Abril de 2016, emite el Informe N° 636-

2016-OPER/MPP, recomienda se emita la respectiva resolucién de alcaldia, conforme a lo

dispuesto en las resoluciones judiciales acotadas.
Que, cn atenci6n a lo actuado, la Gerencia de Asesoria Juridica con fecha 09 de Mayo
de 2016 emite el Informe N° 642-2016-GAJ/MPP, indicando:

1. En primer lugar es menester recordar que el articulo 4° de la Ley Orgénica del Poder
Judicial claramente establece que “...No se puede dejar sin efecto resoluciones
Jjudiciales con autoridad de cosa juzgada, ni modificar su contenido, ni retardar su
gjecucidn, ni cortar procedimientos en (rdmite, bajo la responsabilidad politica,
administrativa, civil y penal que la ley defermine en cada caso...”; norma esta que se
encuentra en perfecta y absoluta armonia con la cohtenida en el inciso 2) del articulo 139°
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de la Constitucion Politica del Estado: “...Tampoco puede dejar sin efecto resoluciones
que han pasado en autoridad de cosa juzgada, ni cortar procedimientos en trdmite, ni
modificar senfencias ni retardar su efecucion. Estas disposiciones ne aqfectan el
derecho de gracia ni la facultad de investigacion. del Congrese, cuyo ejercicio no debe,
sin embargo, interferir en el procedimiento jurisq]iccional ni surte efecto jurisdiccional
algune...”, y que conjuntamente sustentan parte del engranaje constituido por el
Principio de Separacién de Poderes sobre el que se sostiene el estado democritico de
derecho al que se encuentra adscrito el estado peru'gmo.

2. En suma, las normas anteriormente mencionadas, reconocen al érgano jurisdiccional la
investidura que realmente le corresponde, de manera tal que por efecto de aquellas los
mandatos de este no resisten interpretaciéon algupa y tienen que cumplirse Ad Pedem
Litterae, al pie de la letra, sin que quepa posibilidad legal alguna de resistirse a ellos, mas
all4 de los recursos legales posibles hasta antes de que el mandato quede revestido de la
Autoridad de la Cosa Juzgada, pues, adquirida 'esta, el mandato se tornard absoluto.
Ademas, es necesario agregar que el cumplimiento del mandato alcanza a todos, sin
importar la calidad de la persona, el nivel de funcionario, el rango o el cargo que esta
gjerza, ‘

[PS]

. Asi las cosas, y aplicado al caso concreto, sucede que el mandato judicial contenido en la
resolucion N° 14 — Sentericia de Vista de fecha 14/07/2015, y més ain el contenido en la
resolucion DIECISIETE del 29 de Marzo del 2016, mismas que, conforme lo informa la
Procuraduria Publica Municipal con Informe N° 319-2016-PPM/MPP del 07 de abril del
2016 vy segun lo que se desprende de las mismas, estan revestidas de autoridad de cosa -
juzgada, no cabiendo ya ningin tipo de cuestionarniiento sobre ellas, por lo que debe darse
estricto cumplimiento. ‘

4. Sin embargo, esta Gerencia de Asesoria Juridica considera que es la Unidad de
Remuneraciones quien debe efectuar la liquidacion de los Beneficios Sociales que le
correspondieron a la persona de Benita Carmen {Zapata, debiendo tenerse en cuenta lo
siguiente: 3
a) La ultima remuneracion; !

b) El lapso a liquidar es el comprendido entre el Q1 de enero de 1987 al 22 de diciembre

del 2002; ¢

¢) Se deben liquidar los conceptos de vacaciones con arreglo a lo dispuesto por ¢l DL

276, !

d) Los conceptos Aguinaldos de Fiestas Patrias y’ Navidad, vy Escolaridad se liquidaré,

seglin sea el caso, considerando las normas que en cada gjercicio fiscal hayan regulado el

pago de dichos beneficios. Todo esto segin la parte considerativa de la resolucion

CATORCE del 14 de julio del 2015, dictada en el expediente 2428-2012 seguido por la

administrada contra esta municipalidad ante e! Segundo Juzgado de Trabajo de Piura,

parrafos 23 a 27.

Que, en tal sentido, teniendo presente lo expuesto dicha Gerencia de Asesoria Juridica
OPINA que debe declararse FUNDADA la apelacién interpuesta por la recurrente de
conformidad con el numeral 1.9 del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley 27444, Ley del
Procedimiento Administrative General, que regula el Principio de Cecleridad en el
Procedimiento Administrativo, y, a fin de evitar las multas coercitivas y compulsivas que por
incumplimiento del mandato impone el érgano jurisdiccional, es menester que con caricter de
urgencia se disponga que la Unidad de Remuneraciones procesa a efectuar la Liquidacién
ordenada con resolucién CATORCE del 14 de julio def 2015, dictada en el expediente 2428-
2012 seguido por la administrada contra esta municipalidad ante el Segundo Juzgado de Trabajo
de Piura, tomando en cuenta las consideraciones exp,_uei;;tas en el punto cuatro del analisis del
presente informe.
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Que, ante lo expuesto por la Gerencia de Asesoria Juridica; la Oficina de Personal mediante
Informe N° 763-2016-OPER/MPP de fecha 25 de Mayo de 2016, se RATIFICA en su Informe
N° 636-2016-OPER/MPP, concordante con el Informe N° 319-2015-PPM/MPP de la
Procuraduria Publica Municipal, sugiriendo se emita la respectiva Resolucion de Alcaldia,
conforme a lo ordenado por el Organo Jurisdiccional.

Que, en mérito a lo expuesto y de conformidad con el proveido de la Gerencia
Municipal de fecha 28 de Abril de 2016, en uso de las atribuciones conferidas a esta Alcaldia
por la Ley Orgénica de Municipalidades - Ley N°® 27972 ;en ¢l Articulo 20° numeral 6;

i
v

SE RESUELVE:

—

ARTICULO PRIMERO.- DAR CUMPLIMIENTO a lo dispuesto por el Organo
Jurisdiccional a favor de la demandante sefiora AURA DEL SOCORRO CORREA
CARMEN, mediante la RESOLUCION N° NUEVE (09) de fecha 05 de Marzo de 2015,
emitida por ¢l Segundo Juzgado Laboral de Piura — Sala Laboral Transitoria; RESOLUCION
N° CATORCE (14) — SENTENCIA DE VISTA, de fecha 14 dc Julio de 2015 emitida por la
Sala Especializada Laboral Permanente de Piura y RESOLUCION N° DIECISIETE (17) de
fecha 29 de Marzo de 2016 emitida por ta Sala Laboral Transitoria de Piura; recaidas en el

¥ DECLARAR NULA la resolucién ficta de fecha 30 de Julio de 2012, que deniega el
pedido de la demandante de pago de beneficios sociales, comprendidos en el periodo
del 01 de Enero de 1987 hasta el 22 de Diciembre del 2002.

v RECONOCER el pago de Beneficios Sociales comprendidos en el periedo del 01 de
Enero de 1987 al 22 de Diciembre del 2002 a favor de la sefiora AURA DEL
SOCORRO CORREA CARMEN, conforme a lo expuesto en los considerandos de la
presente resolucién, cuyo monto se liquidara en ejccucion de sentencia, incluyendo
intereses legales.

ARTICULO SEGUNDOQ.- DISPONER a la Gé’rencia de Administracién a través de la
Oficina de Personal, a ejecutar las acciones administrati.‘yas necesarias, conforme a lo sefialado
por la Gerencia de Asesoria Juridica en su Informe N° 642-2016-GAJ/MPP de fecha 09/05/2016
(Punto 4). , v

] i
ARTICULO TERCERO.- ENCARGAR a la Procuraduria Publica Municipal que
remita copia de la presente Resolucién de Alcaldia, al sefior Juez de la Sala Especializada /
Laboral — Corte Superiot de Justicia de Piura, Expediente Judicial N° 02428-2012-0-2001-JR-+

1
ARTICULO _CUARTQ.- NOTIFIQUESE a la interesada y COMUNIQUESE la
presente resolucién a la Gerencia Municipal, Gerencia d¢ Administracién, Gerencia de Asesoria
Juridica, Oficina de Personal, Unidad de Procesos Técnicos, Procuraduria Publica Municipal,
Unidad de Remuneraciones, para los fines que estime correspondiente.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE
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