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Visto, el expediente N® 22559 de fecha 10 de junio de 2010, presentado por la sefiora Lizabelh
Vanessa Carrera Quszads; v,

COMSIDERANDO:

Cge, mediante Papeleta de Multa Administrativa Sarie F-2010 N® 002168 de fecha OF de mayo
de 2010, se impusc una mulla a la sefiora Lizabeth Vanessa Carera Quezada, por ¢l Restaurant
“El Mugve Arbalita” al haber cometido la infraccion denominada “Por carecer de aularnzacion
municipal de funcionamianto cxmespondiente”; infraccidn contemplada en gl Codigo C-001 del
Cuadre Unico de Infracciones y Sanciones de la Municipalidad Provincial de Piura!

Que, mediante expediente N° 17848 de fecha 11 de mayo de 2010, la sefora Lizabelh
Vanessa Carrera Quezada, recurre |2 Papeleta de Multa Administrativa Sene F-2010 N* 002168,

Que. a través de la Resclucion Jefatural N° 325-2010-OFyCIGSECOMMPF de fecha 31 da
mayo de 2010, se declara infundado el recurso de reconsideracian inferpuesio por la senara
Lizabeth Vanessa Carrera Quezada, contra la Papeleta de Multa Administrativa Serie F-2010
WP 002 168;

Cue, a través del documento del visto, la sefiora Lizabeth Wanessa Carrera Querada,
interpone recurse de apelacitn contra |2 Resolucién Jefatural N® 325-2010-0FyC/GSECOMIMPP

Gue, la Ley del Procedimienie Administrativo General N® 27444 en su articula 205° estableca
los mecanismos 2 ser ulilizados por los administrados para impugnar 198 actos que SUpanen und
vinlacién, desconocimients o lesidn de un derecho o interés legitima; en ese gentide, preve Gomo
tales a los recursos de reconsideracian, apalacidn y revision grcppcicnalmante, cuando fays una
fercera (nhstanecia;

Que, la Ley del Procedimiento Administrativo General, en su articula 209° mstablece: “El

recursa de apelacion ¢ interpondrd cuando fa impugnaciin se sustente en diferenle inferpretacion

i de las prusbas producidas o cuands se frate de cuestiones de puro derechs, debiendo dingirse & [a

LA misma auforidad gue expidid el acto que se impugna pera que s¢ eleve Jo actusdo 3l superior
L\"]'xﬂ N jerdrguice”

Py De la revsidn del expediente administrative, se puede apreciar que 3 ia recurrente e le

s ‘“ impuso la papalata de multa administrativa denominada: "Por carecer de aulorizacian municipal de
, e funcionamiento”. la misma gque le fue impuesta el 07 de mayo de 2010; al respecto, se debe
J b= i sefialar que para aperturar un negocic se reguiere la respeciiva Licencia de Funcionamianio,
. |L 2y trémite que es de conacimisnto general, &l mismo gue es previo a la apertura de cualquier Hpo de
I local para el ejercicio de determinadas actividades economicas, hecho que nc ha side cumplide por
} la recurrente

Lo indicado en el parrafo que antecede, se suslenia en fo prescnlo en la Ley Marco de

Licencia de Funcionamiente N° 28976, la misma gue en el articule 3° establece: “Autonzackin que

otorgan las municipalidades para & desarrollo. de acltividades econGmicas en un establiecimiento

4 daterminado, en favor dei flwiar de fas mismas...”, y en el aricula 4% de la misma Ley. dispone:




‘Estan obligadas a oblener licencia de funclonamiento las personas nalurales, Juddicas o entes
coleclivos, nacionales o exfranjeros, de devecho privedo o poblico, incluyendo empresas o
entidades def Esfado, regionales ¢ municipales, gue desarollen, con o sin finalided de luero,
achividades de comercio, ndustdales wo de senvicios de manera previa 2 (8 aperura | o insfalacion
de establecimientos en los que se deserolien lales aclividades™ elip en concordancia con lo
prescriio en la Ordenanza Municipal N® 030-2007-C/GPP; siendo necesario recabcar, que |3
obtencidn de la Licencia de Funcienamiernto es un tramite previo a la apertura de cualquier
establecimignto en gl cual se desarrollen actividades econdmicas.

En el presente caso materia de andlisis, la administrada refiere que debit notificdrsele de
manera preventiva, al respecto, s debe precisar que de conformidad con el adiculs 14° de la
Qrdenanza Municipal N* 026-2004-C/CPP, el mismo que establece; "o amernitan una nolificacin
arevankiva: Las fallas sdministrativas cuya comisidn sea in fraganti; las infraccones comelidas por
ormision de lrdmites que son de conocimiento general, v aquellas por las que pueda presentarse
una denunicia. En eslos casos, la aplicacidn de lgs senciones correspondientes serd de maners
directa, 0o imciard con notificacidn preventiva.” por lo gque, I3 comision de la infraccidn obedecs a
una infraceién cometida por amisidn de framifes gue son de conocimiento general; puesta que el
tramité de obtencicn de licencia de funcionamiento es de conccimiento general; por lo que, en tal
sentide no amerita nolificacidn praventiva y por ende la papeleta ha sido impuesta cormectamente.

Comao se puede advertir, la administrada al mamento de la imposicién de |a papeleta de multa
nad conlaba con la Licencia de Funcionamienia, asi como tampoco acredita @l haber iniciada al
trémite para la oblencidn de @ misma; puesto que ef hecho de presentar el Cerificade de
Fumigacion, no implca que haya Iniciado el trdmite respectivo; ya que el indicado documentao
constituye un reguisita para iniciar al trémite de obtencidn de Licencia de Funcianamientn confarme
a8 It dispuesto en el articule 19" de la Ordenanza Municipal N° 026-2004-C/CPP, la misma gue
aprusba el Reglamente de Aplicacién de Sanciones y ¢l Cuadro Unico de Infracciones y Sanciones
conlenidas en el cual se consignan las mulas 5 aplicar en cada wna de las infraccionas
contenidas; por lo tanto, la aplicacidn de mulias no resulla ser antcjadiza, sino que se encuentra
amparada en la norma municipal sefalada,

En atencidén a ello, la Gerencia de Asesoria Juridica a través del Informe N® 1130-2010-
GAJMPP de fecha 26 de Julle de 2010, opina que se declare INFUNDADO el Recurse de
Apelacidn interpuesta por la administrada Lizabeth Vanessa Carrera Querada, contra |3
Resolucian Jefatural N° 325-2010-OFyC/GSECOMMPPE, consecuentemente, prosigase con el
cobro de la Papelela de Multa Adminisirativa Serie F 2010 N° 002168 y dar por agotada la via
adminstrativa;

Que, en meérito a las consideraciones expuestas, de conformidad con el proveido de Gerencia
Municipal de fecha 27 de julio de 2010 y en uso de las alribucicnes conferidas por el articuls 20°
incisa B) de la Ley Orgénica de Municipalidades, Ley W= 27a72:

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Declarar INFUNDADO & Recurso de Apelacién interpuesto par fa
sefora Lizabeth Vanesse Carrera Quezada, contra fa Resolucion Jefatural N® 325.2040.
OFyCIGSECOMMPP, en consecuencia, prosigase con el cobro de la Papeleta de Multa
Administrativa Seria F 2010 M 0021658,

ARTICULO SEGUNDO.- Dar par agatada 1a via administrativa,

ARTICULO TERCERO .- Molifiquese a la interssada y comuniquese la Gerencia Municipal,
Gerencia de Asesoria Juridica, Gerencia def Seguridad Ciudadana y Centrol Municipal, Gerencia
de Tecnologias y Sistemas de Infermacicn, Oficina de Fiscalizacion y Contre! y al SATP, para su
conacimienta vy ines,

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE ¥ ARCHIVESE,
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