RESOLUCION DE GERENCIA N° 3¢ -2021-MPCP-GM

Pucallpa, 0 2 JUL. 2021

VISTOS: El Expediente Interno N° 13186-2020, el Expediente Externo N° 18700-2020, la
Resolucion Gerencial N° 014-2020-MPCP-GM-GSPGA-0OD de fecha 24/07/2020, el Informe Legal N°
533-2021-MPCP-GM-GAJ de fecha 14/06/2021, y demas recaudos y actuados que contiene, y;

1 CONSIDERANDO:

Que, el articulo 194° de la Constitucidn Politica del Estado, en concordancia con el articulo 1| del

.-.«--\3‘:‘-“ IAL Titulo Preliminar de la Ley Organica de Municipalidades, Ley N° 27972, establece que las
;;é'f ye municipalidades provinciales y distritales son érganos de gobierno local, que tiengn autonomia politica,
(F GERENG, econdmica y administrativa en los asuntos de su competencia, estableciéndose dicha autonomia en la
\% »}Sf facultad de ejercer actos de gobierno, administrativos y de administracion, con sujecion al ordenamiento

juridico.

Que, para efectos del presente andlisis, es necesario indicar que el TUO de la Ley del
Procedimiento Administrativo General, aprobado por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, establece
en su articulo |V del Titulo Preliminar que los procedimientos administrativos se sustentan entre otros,
en los siguientes principios: “1.1. Principio de legalidad.- Las autoridades administrativas deben actuar
con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de
acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas; 1.2. Principio del debido procedimiento.-
Los administrados gozan de los derechos y garantias implicitos al debido procedimiento administrativo.
Tales derechos y garantias comprenden, de modo enunciativo mas no limitativo, los derechos a ser
notificados; a acceder al expediente; a refutar los cargos imputados; a exponer argumentos y a
presentar alegatos complementarios; a ofrecer y a producir pruebas; a solicitar el uso de la palabra,
cuando corresponda; a obtener una decision motivada, fundada en derecho, emitida por autoridad
competente, y en un plazo razonable; y, a impugnar las decisiones que los afecten (...); 1.4. Principio
de razonabilidad.- Las decisiones de la autoridad administrativa, cuando creen obligaciones, califiquen
infracciones, impongan sanciones, o establezcan restricciones a los administrados, deben adaptarse
dentro de los limites de la facultad atribuida y manteniendo la debida proporcién entre los medios a
emplear y los fines publicos que deba tutelar, a fin de que respondan a lo estrictamente necesario para
la satisfacciéon de su cometido; 1.5. Principio de imparcialidad.- Las autoridades administrativas
actian sin ninguna clase de discriminacion entre los administrados, otorgandoles tratamiento y tutela
igualitarios frente al procedimiento, resolviendo conforme al ordenamiento juridico y con atencion al
interés general”.

Que, el articulo 3° del TUO de la Ley del Procedimiento Administrativo General, precisa que son
requisitos de validez del acto administrativo los siguientes: 1. Competencia; 2. Objeto o contenido; 3.
Finalidad Publica; 4. Motivacion y 5. Procedimiento Regular. Bajo dichas condiciones, el articulo 8°
de la acotada norma legal, estatuye que es valido el acto administrativo dictado conforme al
ordenamiento juricico; indicando el articulo 8° que todo acto administrativo se considera valido en tanto
su pretendida nulidad no sea declarada por autoridad administrativa o jurisdiccional, segun corresponda.

Que, de igual manera, el articulo 10° del TUO de la Ley del Procedimiento Administrativo
General, advierte: “Son vicios del acto administrativo, que causan su nulidad de pleno derecho los
siguientes: 1. La contravencion a la Constitucién, a las leyes o a las normas reglamentarias. 2. EI
defecto o la omisién de alguno de sus requisitos de validez (...)"”; en esa linea, el articulo 11°
sefala: “11.1. Los administrados plantean la nulidad de los actos administrativos que les
conciernan por medio de los recursos administrativos previstos en el Titulo Ill Capitulo il de la
presente Ley; 11.2. (...) La nulidad planteada por medio de un recurso de reconsideracién o de
apelacion sera conocida y declarada por la autoridad competente para resolverio”.



Que, asimismo, el numeral 12.1 del articulo 12° del TUO de la Ley del Procedimiento
Administrativo General, a la letra dice: “La declaracién de nulidad tendra efecto declarativo y
retroactivo a la fecha del acto, salvo derechos adquiridos de buena fe por terceros, en cuyo caso
operara a futuro”.

Que, el articulo 29° del TUQ de la Ley del Procedimiento Administrativo General, prescribe: “Se
entiende por procedimiento administrativo al conjunto de actos y diligencias tramitados en las
entidades, conducentes a la emision de un acto administrativo que produzca efectos juridicos
individuales o individualizables sobre intereses, obligaciones o derechos de los administrados”.

Que, de la revisién de los actuados, se tiene que mediante Acta de Constatacién de fecha
13/05/2020, a horas 13:15 p.m., personal de la Oficina de Fiscalizacion y Control Municipal, realizé la
inspeccion al establecimiento comercial Inversiones Ana, de propiedad de la Sra. Ana Ulali Delgado
Pérez, dedicado a la venta de abarrotes en general, ubicado en el Jr. 1 (Via compartida) N° 891, de esta
ciudad, constatando que el establecimiento en mencién venia funcionando con normalidad, fuera del
horario de atencion al publico, dispuesto de manera temporal, por la situacién del estado de emergencia
nacional por el brote del COVID-19; por lo que en mérito al acta antes mencionada, la Oficina de
Fiscalizacion y Control Municipal mediante Papeleta de Imputacién de fecha 13/05/2020, inici6 el
procedimiento sancionador contra el establecimiento comercial Inversiones Ana, otorgandole el plazo de
cinco (05) dias habiles para que presente su descargo correspondiente; no_habiendo cumplido la
administrada con efectuar su descargo correspondiente.

Que, mediante Informe Final N° 020-2020-MPCP-GSPGA-SGCOM-OFCM/NNCCGDR, de
fecha 11/06/2020, la fiscalizadora de la Oficina de Fiscalizacidn y Control Municipal, recomendd imponer
la sancién administrativa de multa a la sefiora Ana Ulali Delgado Pérez, propietaria del establecimiento
comercial Inversiones Ana, con el 100% de la UIT, por haber incurrido en la infraccion con codigo 32.01.
Por no acatar el horario de atencién al publico, dispuesto de manera temporal, por la situacién de
emergencia nacional por el brote del COVID-19, estipulado temporalmente en el Cuadro de Infracciones
y Sanciones del Reglamento de Fiscalizacién y Sancién (REFISA) de la Municipalidad Provincial de
Coronel Portillo, aprobado con Ordenanza Municipal N° 002-2020-MPCP, el cual se corrio traslado
mediante la Carta N° 016-2020-MPCP-GM-GSPGA-OD de fecha 26/06/2020, el cual fue objeto de
descargo por parte de la administrada mediante escrito de fecha 10/07/2020 en los términos que
precisa.

Que, mediante Resolucion Gerencial N° 014-2020-MPCP-GM-GSPGA-OD, se resolvio:
“ARTICULO PRIMERO.- SANCIONAR a la sefiora ANA ULALI DELGADO PEREZ, con el pago del
50% de la UIT, vigente en la fecha en que se efecttie el pago, por haber incurrido en la infraccién con
codigo 32.01 “Por no acatar el horario de atencién al publico, dispuesto de manera temporal, por
la situacién de emergencia nacional por el brote del COVID-19 (mercados de abasto, comercio de
alimentos, comercio de productos de primera necesidad, panaderias y grifos)”, del Cuadro de
Infracciones y Sanciones del Reglamento de Fiscalizacién y Sancién de la Municipalidad Provincial de
Coronel Portillo, aprobado por la Ordenanza Municipal N° 002-2020-MPCP, monto que debera
cancelarlo dentro del plazo de quince (15) dias habiles, contados desde el dia siguiente habil de haber
recibido la notificacion de la presente resolucion (...)"; ante la emisién de la Resolucién antes
mencionada, la administrada Ana Ulali Delgado Pérez, propietaria del establecimiento comercial
Inversiones Ana, interpuso recurso de apelacion en los términos que precisa en su escrito, extrayéndose
de sus argumentos lo siguiente:

- "2, Que la papeleta de impuiacion de fecha 13 de mayo en donde se me pretende sancionar, por la
supuesta infraccion con cédigo 32.01, por el supuesto hecho de “no acatar el horario de atencion al
publico, dispuesto de manera temporal, por la situacion de emergencia nacional por el brote de
COVID (mercado de abastos, comercio de alimentos, comercio de productos de primera necesidad,
panaderias y grifos); siende que la referida papeleta de imputacion, ha sido levantado sin cumplir
los requisitos minimos de validez, que se requieren para ser considerado como un acto



administrative vdlido, pues no estd anotado en la papeleta de imputacién el niimero de la
notificacion _preventiva, fecha y hora de una intervencién _anterior, para que pruebe
Jfehacientemente lo que indica la autoridad administrativa en su CONSIDERANDO, PARRAFO
QUINTO Y PARRAFO NUEVE (punto 1) que la administrada Sra. ANA ULALI DELGADO PEREZ,
haya venido incumpliendo la Ordenanza (013-2020; ES DECIR ES REITERA TIVO SU CONDUCTA,
LO CUAL NO ES CIERTO (...)".

Que, respecto a este argumento, de la revision de la Resolucién Gerencial N° 014-2020-MPCP-
GM-GSPGA-OD, no_se aprecia que en ninguno de los considerandos se exprese que la
administrada Ana Ulali Delgado Pérez haya venido incumpliendo la Ordenanza Municipal N° 013-
2020-MPCP; asimismo, de la revision del Acta de Constatacién y de la Papeleta de Imputacion ambos
de fecha 13/05/2021, no se aprecia que la fiscalizadora haya anotado que la administrada haya venido
incumpliendo reiteradas veces la Ordenanza Municipal N° 013-2020-MPCP. En consecuencia el
argumento esgrimido por la administrada careceria de fundamento toda vez que este no se ajusta a la
realidad de los hechos.

- “(..) AHORA EN LO QUE RESPECTA A LA HORA DE INTERVENCION DE PARTE del Personal
de Fiscalizacion, NO ES CIERTO; ya que esa fue la hora que termino de llenar el acta el referido
personal de fiscalizacion, pretendiendo obligar incluso que la administrada firme el acta de
intervencion cuando es su derecho de firmar o abstenerse de firmar la referida acta; ademas que el
acta de intervencion ha sido firmada por una tercera persona ajena al negocio de la sefiora, lo que
no garantiza la veracidad de los hechos, siendo que ante la negativa de la firma de la titular,
deberia haber puesto el tenor fliteral “se nego a firmar™ (...)".

Que, respecto a este argumento, se tiene que la administrada refiere que la hora de la
intervencion no se ajusta a la realidad de los hechos, al respecto se debe sefialar que de la revision del
Acta de Constatacion y de la Papeleta de Imputacion de fecha 13/05/2020, no hay ninguna observacion
por parte de la administrada respecto a que la hora de la intervencién no es la que se consigno en tales,
ni se aprecia que la misma haya adjuntado una prueba fehaciente que este despacho pueda evaluar y
determinar que la hora de intervencidn consignada no se ajusta a la realidad de los hechos; en ese
sentido, se tiene que este argumento carece de fundamento.

Que, asimismo, la administrada expresa que el Acta de Intervencién ha sido firmada por una
tercera persona ajena al negocio que esta conduce; al respecto, se debe sefialar que de la revision del
Acta de Constatacion y de la Papeleta de Imputacién ambos de fecha 13/05/202, se aprecia que la
fiscalizadora anoté en ambas la negativa a firmar por parte de la administrada, por lo que el
argumento esgrimido por la administrada careceria de fundamento toda vez que este no se ajusta a la
realidad de los hechos.

- “Que, con fecha 13 de mayo del afio 2020, a horas 12:20 p.m. aproximadamente mi local fue
intervenido por el personal de la Oficina de Fiscalizacion y Control Municipal de la Municipalidad
Provincial de Coronel Portillo , en circunstancias que me encontraba atendiendo a mis clientes con
una lista de productos y que la referida atencion se habria iniciado antes de las 12:00 horas; y como
es razonable tenia que terminar de atenderlos, mas NO estaba atendiendo a clientes que venian
Juera de la hora; explicandole ese motivo al personal de fiscalizacion, no entendiendo razones,
ATINANDO A DECIR LITERALMENTE LO SIGUIENTE QUE SOLO ELLOS CUMPLEN CON
HACER SU TRABAJO; a nuestro entender un trabajo sin ningun criterio técnico, puesto que es esa
fecha LOS SUPERMERCADOS DE REAL PLAZA Y OPEN PLAZA, que pertenecen a la jurisdiccion
de la provincia de Coronel Portillo, region Ucayali, tenian autorizacion para trabajar CON
PUERTAS ABIERTAS HASTA LAS 2:00 P.M., y una hora mds de tolerancia con puertas cerradas
para terminar de atender a sus clientes; en ese sentido, en igualdad de condiciones, el personal de
fiscalizacién y control municipal con un buen criterio debié darle a la administrada la tolerancia
respectiva , sin tener que es una pequeia comerciante de la categoria de microempresarios, y que



ademdas cuenta con toda la documentacion respectiva (licencia de funcionamiento y otros) y que
ademds paga sus impuesto al gobierno central, por lo que consideramos esta imposicion de la
papeleta de imputacién como medida excesiva y totalmente abusiva por parte de la autoridad
administrativa (...)".

Que, de lo expresado por la administrada, se debe precisar que se tiene como “hecho notorio”" 2

que los centros comerciales Real Plaza y Open Plaza al momento de imponérsele la Papeleta de
Infraccion a la administrada, estds venian atendiendo al publico fuera del horario establecido por la
Ordenanza Municipal N° 013-2020-MPCP; en ese sentido, la Ordenanza Municipal N° 013-2020-MPCP,
sefiala en su articulo primero que: (...) La Municipalidad Provincial de Coronel Portillo, conforme a su
competencia de alcance provincial contemplada en los numerales 1.1y 1.2, del inciso 1) del articulo 83° de
la Ley Organica de Municipalidades, Ley N° 27972, concordante con los numerales 3.1. y 3.2. del mismo
inciso y articulo de la misma ley, para su acatamiento obligatorio por parte de las municipalidades
distritales de la provincia, podra establecer, excepcionalmente y solo de manera temporal, mediante
las disposiciones legales habilitadas por Ley, horarios restringidos de atencion al publico para todos
los mercados de abasto y comercios en general de la provincia que hayan sido habilitados por norma
expresa para la _produccion, distribucién y/o comercializacion de alimentos, productos de primera
necesidad y combustibles asi como para boticas y farmacias, pudiendo restringir el comercio
ambulatorio y toda actividad economica no esencial durante el tiempo que la entidad edil estime
necesario. El no acatamiento de las disposiciones municipales provinciales en esta materia genera
responsabilidad administrativa en los agentes que lo incumplan, asi como la denuncia penal que corresponda
en contra de los responsables (énfasis agregado)’, por lo que la referida Ordenanza al tener un dmbito
provincial, y al haberse ordenado el acatamiento obligatorio por todas las municipalidades que integran
la provincia de Coronel Portillo, y como se sefiala en la misma, esta entidad podia iniciar las acciones
necesarias para el cumplimiento del horario establecido en el marco de la emergencia sanitaria
decretada por el Gobierno Central, por lo que sancionar al establecimiento comercial Inversiones Ana, el
que pertenece a las MYPES debidamente formalizadas, los cuales son un componente importante del
motor de la economia del pais y especificamente de la provincia, constituiria una circunstancia
atentatoria contra el derecho fundamental de igualdad ante la ley, la cual se encuentra consagrada en
el numeral 2 de la Constitucién Politica del Perd, asimismo atenta contra el Principio de imparcialidad,
la cual se encuentra consagrada en el articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la Ley del
Procedimiento administrativo General, el cual sefala: “1.5 Principio de imparcialidad.- Las autoridades
administrativas actuan sin ninguna clase de discriminacion entre los administrados, otorgandoles tratamiento y
tutela igualitarios frente al procedimiento, resolviendo conforme al ordenamiento juridico y con atencion al
interés general”, toda vez que no se habria aplicado objetivamente la infraccion tipificada con codigo
32.01 “Por no acatar el horario de atencion al publico, dispuesto de manera temporal, por la
situacion de emergencia nacional por el brote del COVID-19 (mercados de abasto, comercio de
alimentos, comercio de productos de primera necesidad, panaderias y grifos)”, del Cuadro de
Infracciones y Sanciones Administrativas del Reglamento de Fiscalizacion y Sancion de la Municipalidad
Provincial de Coronel Portillo, aprobado por la Ordenanza Municipal N° 002-2020-MPCP (modificada por
la Ordenanza Municipal N° 013-2020-MPCP y la Ordenanza Municipal N° 015-2020-MPCP), toda vez
que la infraccién incorporada en el REFISA mediante la Ordenanza Municipal N° 013-2020-MPCP, era

' Se entiende como hecho notorio: “Un hecho notorio es lo publico y sabido de todos. Conocimiento que forma parte de la
cultura normal propia de un determinado circulo social. Los considerados cierfos e indiscutibles. Hechos comunmente
sabidos en un determinado lugar por los moradores que lo habitan". Hugo Carrasco Irriarte. Diccionario de Derecho Fiscal.
Editorial Oxford. Pag. 353. 2008

2 El articulo 176 del TUO de la Ley del Procedimiento Administrativo General, sefala: “No sera actuada prueba respecto a
hechos publicos o notorios, respecto a hechos alegados por las partes cuya prueba consta en los archivos de la entidad,
sobre los que se haya comprobado con ocasién del ejercicio de sus funciones, o sujetos a la presuncién de veracidad, sin
perjuicio de su fiscalizacién posterior”.
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aplicable para todos los establecimientos comerciales que durante el estado de emergencia sanitaria
habrian incumplido el horario establecido en la misma, por lo que la Resolucion en comento devendria
en nula,
Que, asimismo, se debe tener en cuenta que al presente caso resulta aplicable el Principio de
SOOI 27 razonabilidad o proporcionalidad, establecido en la Constitucién en sus articulos 3° y 43°, y plasmado
expresamente en su articulo 200° dltimo parrafo, el mismo que ha sido desarrollado por el Tribunal
Constitucional en el Exp. N° 2192-2004-AA/TC en su fundamento 18, sealando: “El principio de
ASESOI proporcionalidad, como ya se adelanté, esté estructurado por tres sub principios: de necesidad, de
/"iURL[:iE(J adecuacion y de proporcionalidad en sentido estricto. “De la maxima de proporcionalidad en sentido estricto
se sigue que los principios son mandatos de optimizacion con relacién a las posibilidades juridicas. En
cambio, las maximas de la necesidad y de la adecuacion se siguen del caracter de los principios como
o mandatos de optimizacion con relacion a las posibilidades fécticas"[2]. Esto supone que cuando el Tribunal se
2 W::,T”"‘?; enfrenta a un casc donde existe conflicto entre dos principios constitucionales, debera realizar no sélo un
? » ejercicio argumentativo enjuiciando las disposiciones constitucionales en conflicto (ponderacion), sino también
debera evaluar también todas las posibilidades facticas (necesidad, adecuacion), a efectos de determinar si,
efectivamente, en el plano de los hechos, no existia otra posibilidad menos lesiva para los derechos en juego
que la decision adoptada™; en ese sentido, de la revision del expediente y de lo expresado en el
considerando precedente, la sancién impuesta al establecimiento comercial Inversiones Ana resulta
desproporcional, toda vez que se pudieron aplicar medidas menos gravosas o lesivas para el propietario
del establecimiento comercial en mencién, y teniendo en consideracion que al momento de la
constatacién de los hechos e imponerse la sancion, el pais atravesaba una dificil situacion generada por
la propagacion del COVID-19, que afectd tanto la salud como la economia de la poblacién en general,
por lo que en ese contexto la sancion impuesta como ya se indico resulta desproporcional.
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Que, en ese orden de ideas, estando a lo prescrito por el articulo 10° del TUO de la Ley del
Procedimiento Administrativo General que establece que: “Son vicios del acto administrativo, que
causan su nulidad de pleno derecho, los siguientes: 1. La contravencién a la Constitucion, a las
leyes o _a las normas reglamentarias (...), corresponde DECLARAR FUNDADO EN PARTE el
recurso de apelacién formulado la por la administrada Ana Ulali Delgado Pérez contra el acto
administrativo contenido en la Resolucion Gerencial N° 014-2020-MPCP-GM-GSPGA-OD de fecha
24/07/2020, toda vez que la misma resulta atentatoria contra el principio igualdad ante la ley, la cual se
encuentra consagrada en el numeral 2 de la Constitucién Politica del Per(, asimismo atenta contra el
Principio de imparcialidad, la cual se encuentra consagrada en el articulo |V del Titulo Preliminar del
TUO de la Ley del Procedimiento administrativo General; en consecuencia, NULA la Resolucion
Gerencial N° 014-2020-MPCP-GM-GSPGA-OD de fecha 24/07/2020, por adolecer de vicios que
acarrean la nulidad de la misma, debiendo procederse al archivamiento definitivo del procedimiento
sancionador, en el marco de lo establecido en el articulo 255°, concordante con el articulo 213° numeral
213.2 del TUO de la Ley del Procedimiento Administrativo General.

Que, mediante Informe Legal N° 533-2021-MPCP-GM-GAJ, la Gerencia de Asesoria Juridica,
por los fundamentos facticos y juridicos que expone, concluyd: “DECLARAR FUNDADO EN PARTE el
recurso de apelacién formulado la por la administrada Ana Ulali Delgado Pérez contra el acto
administrativo contenido en la Resoluciéon Gerencial N° 014-2020-MPCP-GM-GSPGA-OD de fecha
24/07/2020, toda vez que al emitirse la misma, esta resulta atentatoria contra el principio igualdad ante
la ley, la cual se encuentra consagrada en el numeral 2 de la Constitucion Politica del Peru, asimismo
atenta contra el Principio de imparcialidad, la cual se encuentra consagrada en el articulo IV del Titulo
Preliminar del TUO de la Ley del Procedimiento administrativo General, en consecuencia, NULA la
Resolucion Gerencial N° 014-2020-MPCP-GM-GSPGA-OD de fecha 24/07/2020, por lo adolece de
vicios que acarrean la nulidad de la misma, debiendo procederse al archivamiento definitivo del

3 STC EXP N.° 2192-2004-AA/TC, 11/10/2004.



procedimiento sancionador, en el marco de lo establecido en el articulo 255°, concordante con el articulo
213° numeral 213.2 del TUO de la Ley del Procedimiento Administrativo General”,

Que, estando a las consideraciones expuestas, y en virtud a lo establecido en la Resolucién de
Alcaldia N® 063-2019-MPCP de fecha 08 de Enero del 2019, modificada con Resolucién de Alcaldia N°
267-2019-MPCP de fecha 26 de abril del 2019, mediante el cual el Alcalde delega sus atribuciones
Administrativas de caracter resolutivo al Gerente Municipal, en virtud del Articulo 20° numeral 20) de la
Ley N° 27972 — Ley Orgéanica de Municipalidades.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMEROQ.- DECLARAR FUNDADO EN PARTE el recurso de apelacion formulado por la
administrada Ana Ulali Delgado Pérez contra el acto administrativo contenido en la Resolucién Gerencial
N°® 014-2020-MPCP-GM-GSPGA-OD de fecha 24/07/2020, toda vez que al emitirse la misma, esta
resulta atentatoria contra el principio igualdad ante la ley, la cual se encuentra consagrada en el
numeral 2 de la Constitucion Politica del Peru, asimismo atenta contra el Principio de imparcialidad, la
cual se encuentra consagrada en el articulo IV del Titulo Preliminar del TUO de la Ley del Procedimiento
administrativo General; en consecuencia, NULA la Resoluciéon Gerencial N° 014-2020-MPCP-GM-
GSPGA-0OD de fecha 24/07/2020, por adolecer de vicios que acarrean la nulidad de la misma, debiendo
procederse al archivamiento definitivo del procedimiento sancionador, en el marco de lo establecido en
el articulo 255°, concordante con el articulo 213° numeral 213.2 del TUO de la Ley del Procedimiento
Administrativo General

ARTICULO SEGUNDO.- ENCARGAR a la Oficina de Tecnologia de Informacion la publicacion de la
presente Resolucion en el Portal Institucional de la Municipalidad Provincial de Coronel Portillo
(www.municportillo.gob.pe).

ARTICULO TERCERO.- ENCARGAR a la Gerencia de Secretaria General, la notificacion de la
presente resolucion a la parte interesada, en la siguiente direccion:

- Ana Ulali Delgado Pérez, en su domicilio real ubicado en la Av. Tupac Amaru Mz. U Lt. 8 —
Calleria.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE.

HUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CORONEL PORTILLO
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F(Ij_’c._iuaﬁiniano Edwin Telld’ Gonzélez

GERENCIA MUNICIPAL




