MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE PANGOA

PROVINCIA DE SATIPO - REGION JUNIN

“Ano de la Consolidacion Economica y Social del Peru”

Resolucion de Alcaldia N° 923 -2010-A/MDP

Pangoa, 27 de Octubre del 2010

VISTO: Fl expediente administrativo, N° 8812, promovido por Justo Torres
Salazar, que interpone recurso impugnativo de Apelacion contra la Resolucion Gerencial
N°062-2010-GM/MDP.

CONSIDERANDO:

Que, el Art. 194° de la Constitucion Politica del Pert, modificado por la Ley de
Reforma Constitucional N° 28607 concordante con el Art. IT de la Ley Orgdnica de
Municipalidades N°® 27972, establece que los gobiernos locales gozan de autonomia
politica, econdmica y administrativa en los asuntos de su competencia,

Que, el Articulo 209 del citado cuerpo legal, nos precisa, que “El recurso de
apelacion se interpondra cuando la impugnacion se sustente en diferente interpretacion de
las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho...”, y del petitorio
del recurso impugnatorio que nos ocupa, se advierte que no se precisa si la apelacion es
referente al hecho de “diferente interpretacion de las pruebas producidas” o es referente a
“cuestiones de puro derecho”.

Que, con expediente administrativo, N° 8812, promovido por Justo Torres Salazar,
interpone recurso impugnativo de Apelacion contra la Resolucion Gerencial N°062-2010-
GM/MDP, que declara improcedente la suspension de trabajos del Coliseo Municipal; por
lo que existe imprecision en el petitorio de la impugnacion interpuesta y sus fundamentos;

En uso de las facultades conferidas por la Ley Organica de Municipalidades Ley
N° 27972, y opinion legal;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Declarese Inadmisible el Recurso de Apelacion
interpuesto por  Justo Torres Salazar, por existir imprecision en el petitorio de la
impugnacion interpuesta y sus fundamentos.

ARTICULO SEGUNDO.- Concédase el plazo de cinco dias al administrado a
fin de que subsane la omision incurrida, para poder conceder la alzada.

ARTICULO SEGUNDO.- Notificase a la recurrente para los fines
consiguientes, y hacer de conocimiento a la Gerencia Municipal.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Monlelpalidad Distrital da Pangea
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INFORME LEGAL N” 134-2010-ALE-WPN/MDP
A o MARIO PAUCAR HINOSTROZA

Gerente Municipal de la Municipalidad Distrital de=Pangoa
DI o Abog. WILLIAM PEREZ NAVARRO

Asesor Legal Externo
RIEFERINCIA o Iixpediente NY 8812-2010  (Registro Gerencia Municipal)
ASUNTO : OPINION LEGAL
FrECHA : Pangoa, 21 de Octubre 20110)

Rtumqﬂm

VISTOS: El recurso impugnatorio de apelacion interpuesia por don Justo Torres Salazar, en
contra de la Resolucion Gerencial N© 062-2010-GM/MDP de fecha 10 de Setiembre 2010,
notificada al adminisirado con fecha 29 de Setiembre del afio en curso, y

CONSIDERANDO:

PRIMERQ: Que, el numeral 1., 1.2 del Articulo 1V del Titulo Preliminar de la 1.ye
27444, regula el “Principio del debido procedimiento”, en virtud a ello "lLos
administrados gozan de lodos los derechos y garantias inherentes al debido
procedimiento administrativo, que comprende el derecho a exponer sus argumentos, a
ofrecer y producir pruebas y a obtener una decision motivada y fundada en derecho” y
en este orden de ideas, no podemos ir mas alla del petitorio ni fundar nuestra decision
en hechos diversos de los que han sido alegados por los administrados

SEGUNDQ: Que, el Articulo 209 del citado cuerpo legal, nos precisa, que "Ll recurso
de apelacion se interpondra cuando la impugnacion se suslente en diferente
interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro
derecho...”, y del petitorio del recurso impugnatorio que nos ocupd, se advierte que no
se precisa si la apelacion es referente al hecho de “diferente interpretacion de las
pruebas producidas™ o es referente a “cuestiones de puro derecho”.

TERCERO: Que, existiendo imprecision en el petilorio de la impugnacion inlerpuesia y
sus fundamenitos, debe concedérsele un plazo prudencial al administrado a fin de que
subsane la omision incurrida, para poder conceder la alzada; por las consideraciones,
cumplo con emitir la siguiente OPINION LEGAL: DECLARESE INDAMISIBLE ¢l recurso de
apelacion interpuesto, por las consideraciones expuestas y CONCEDASE un plazo de cinco

dias calendarios al administrado a fin de que subsane el mismo.

Sin otro particular, quedo de Ud,
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__ ESTUDIO JURIDICO LOZANO CERVERA
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SENOR  GERENTE MUNICIPAL DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN
MARTIN DE PANGOA

JUSTO TORRES SALAZAR, con DNI. 20987633, en el procedimiento
administrativo seguido sobre suspension de trabajos de construccidn del

Coliseo Municipal, a Ud. Digo.

PETITORIO.-Que, dentro del plazo de ley cumplo con interponer el
RECURSO IMPUGNATIVO DE APELACION contra la Resolucion Gerencial
No. 062-2010-GM/MDP por la cual se de clara improcedente mi pedido
de suspension de trabajos del Coliseo Municipal y se sirva ELEVAR todo lo
actuado al CONCEJO DISTRITAL para que en reunién de CONCEJO se
REVOQUE la resolucién y se declare FUNDADO mi peticion y se ordene la
SUSPENSION solicitada.-

FUNDAMENTOS DEL PETITORIO -

1-Que el art. 208 de Ia ley 27444 establece que no es necesario

interponer recurso de reconsideracién para presentar el recurso de

APELACION. En este orden de ideas, y siendo la cuestién debatida de
PURO DERECHO y en aplicacion del art. 209 de Ia ley general de
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procedimientos administrativos, es que PROCEDE el recurso de
apelacion.-

2-Que existe emror de inferpretacicn de los hechos vy de las normas
legales por parte de Ia Gerencia municipal cuando manifiesia en el
segundo pdarrafo del CONSIDERANDO de Ia resolucién apelada..."o que
se determina que Ia controversia es de naturaleza particular, por ende
esta sujeto a una decisién judicial, por o que la Municipalidad debe
declarar improcedente el pedido sobre suspensién de trabagjos del
coliseo  municipal”.- Redlmente el argumento  esbozado por la
Municipalidad resulta ser una ANTINOMIA JURIDICA, por cuanto es
CONTRADICTORIO: Por un lado afirma que se trata de un fema que “esta
sujefo a una decisién judicial” y luego sefiala que la Municipalidad debe
declarar “improcedente” e pedido por tratarse de una controversia de

“naturaleza paricular”

3-.Que, efecfivamente , se traiqg de un asunio que esia PENDIENTE DE
SOLUCION JUDICIAL, por lo que la Municipalidad NO PUEDE CONTINUAR
REALIZANDO LOS TRABAJOS DE CONSTRUCCION DEL COLISEO MUNICIPAL
por cuanto esta discutiéndose judicialmente la TITULARIDAD DOMINIAL
del ferreno sobre el que se esia ejecutando la consiruccidn.-

4.-A mayor abundamiento se fiene que se estq tramitando también Ia
NULIDAD del fifulo de Iq sefiora RAQUEL TORRES SALAZAR adquirido
mediante prescripcidn adquisiiva de dominio. Esioy cuestionando ese
acio juridico mediante el Proceso civil No. 2010-072 que se framita ante
el l juzgado Mixio de Satipo, Secretario De Lg Cruz, en el cudl inclusive se
ha sclicitado la MEDIDA CAUTELAR de embargo en forma de inscripcién
de la demanda en Registros Publicos, conforme o pruebo con el
recurso judicial respectivo y la resolucuion numero 01 en el cuaderno de

excepciones.-

5.-De lo que se tfraia que uds. Como Concejo Municipal NO PUEDEN

continuar consfruyendo el Coliseo Municipal sobre un AREA DE TERRENO
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QUE ESTA EN PLENA DISCUSION A NIVEL JUDICIAL de o contrario si
persisten en esa actitud van a incurrir en RESPONSABILIDAD FUNCIONAL,
ya que el dinero del Estado, del pueblo no se puede gastar ni invertir
sobre PROPIEDADES NO SANEADAS. De esto tiene claras Directivas el

organo de control de su municipalidad, integrante de las Contraloria
General de la Republica.-

FUNDAMENTOS JURIDICOS DEL PETITRORIO.-

Los articulos 207,. 208 y 209 de la ley 27444 concordante con el art. 923
del Codigo Civil y el art. 70 de la Constitucion del Estado -

ANEXO.-

1.-Recurso judicial en el que se solicita medida cautelar -Exp.072-2010

2.-Resolucion No. 01-exp. 072-2010. 8prueba de la existencia del referido
expediente).-

San Martin de Pangoa, 13 de octubre del 2010




PODER JUDICIAL
Juzgodos de la Provincia de Satipo
. Mesa Unica de Portes
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{ SEC. DE LA CRUZ
EXP.No 2010-72

Escrito No. 01

CUADERNO DE MEDIDA CAUTELAR ‘

SOLICITA MEDIDA CAUTELAR

SENOR JUEZ DEL | JUZGADO MIXTO DE SATIPO

JUSTO TORRES SALAZAR, con DNI. 20987633, en el proceso que sigo contra RAQUEL
TORRES SALAZAR y otros, sobre nulidad absoluta de acto juridico denominado

w declaracion de prescripcidn adquisitiva de dominio y otros, a Ud. Digo:

PETITORIQ.-Que , por derecho propio me apersono a su despacho y con la finalidad
de asegurar el cumplimiento de la decisién definitiva en el proceso principal que se
| X ) sigue contra RAQUEL TORRES SALAZAR , JUAN MARIO LEIVA VALDIVIA y Oficina
Registral Andres Avelino Caceres-Oficina Satipo, sobre NULIDAD ABSOLUTA DE ACTO |
JURIDICO DE DECLARACION DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO vy otros, y
con la finalidad de evitarse la venta fraudulenta del inmueble en litis, por cuante |2
demandada RAQUEL TORRES SALAZAR pretende continuar con la venta de lotes de
terreno e incluso hipotecar, razén por la cual SOLICITO me sirva dictar MEDIDA
CAUTELAR dentro del proceso, sobre EMBARGO EN FORMA DE INSCRIPCION
EN EL REGISTRO DE LA PROPIEDAD INMUEBLE DE SATIPO, la misma que debe
de ejecutarse en las partidas registrales nimeros 11006583 y 1102128&7.-




FUNDANENTOS DE LA PRETENSION CAUTELAR

1.-Que e! recurrente tiene el derecho de propiedad sobre el predio deno-minaqo
“lote 14 de la parcelacion Java”, Ja misma que lo vengo ejerciendo desde el afio
1977, fecha en que he adquirido dicho terreno mediante contrato de compra-venta
celebrado el 20 de abril de 1977, debidamente protocolizado ante Notario Publico,
inscrito en los Registros Publicos de Junin en el asiento | fojas 132 del tomo 289 del
Registro de Propiedad Inmueble de Huancayo desde el 22 de mayo de 1984, la cual

fue trasladada al Registro de Predios Rusticos, inscribiéndose en la Ficha No. 10063.-

2.-Que [a‘ demandada RAQUEL TORRES SALAZAR en connivencia con el Notario
demandado JUAN MARIO LEIVA VALDIVIA han tramitado una prescripcién adquisitiva
de dominio, vulnerando los tramites y competencias notariales, logrando inscribir en
forma fraudulenta su derecho en las partidas niimeros 11006583 y 11021287,
despoidandome ilegalmente de mi propiedad toda vez que la demandada RAQUEL

TORRES SALAZAR no ha sido poseéionaria dei predio en litis.-

3.-PELIGRO EN LA DEMORA DEL PROCESO.-Que, siendo totalmente clara la situacidn
expuesta, se corre ef riesgo de que por el TIEMPO EN LA DEMORA del proceso
principal , la demandada RAQUEL TORRES SALAZAR pueda vender fraudulentamente

mi terreno, como lo esta haciendo en la fecha, ya que ha lotizado, incluso se corre el

riesgo de que hipoteque mi terreno, razén por la cual es necesario que se inscriba en

fos REG!STROS PUBLICOS la MEDIDA CAUTELAR DE EMBARGO.-

4.-LA APARIENCIA DEL DERECHO INVOCADO.-Que la verosimilitud del derecho

invocade nace de la ficha registral No, 10063-PR, en {a cual se establece mi derecho

de propiedad debidamente inscrito, [a cual por encima de mi inscripcidn registral se




ha inscrito la demandada RAQUEL TORRES SALAZAR con una supuesta prescripcion

adquisitiva de dominio.-

FORMA DE LA MEDIDA CAUTELAR.-

Atendiendo a la naturaleza del derecho y del proceso de nulidad de acto
juridico de prescripcidn adquisitiva de dominio y otros, la forma de la medida
cautelar es la de EMBARGO EN SU ESPECIE DE INSCRIPCION EN EL REGISTRO

DE PROPIEDAD INMUEBLE DE SATIPO, partida electrénica No. 11006583 y
11021287.

OFRECIMIENTO DE CONTRACAUTELA

Que en apl'ica_cién del inciso 4-articulo 610 y art. 613 del codigo procesal civil,
Ofrezco la contracautela de CAUCION JURATORIA, comprometiendome a
resarcir a los demandados los posibles dafios y perjuicios que pudiera
ocasionar la medida cautelar Hasta la cantidad que el juzgado estime sefialar, y

para cuyo fin cumplo con legalizar mi firma ante la sefiorita secretaria.-

MONTO DE LA AFECTACION

Que, atendiendo a la naturaleza del proceso y de la peticidon cautelar, No es

posible determinar el monto.- -

ORGANDO DE AUXILiO JUDICIAL .-

Dado la forma de la medida cautelar solicitada y para su ejecucion sefior Juez,

dispondra se REMITAN las copias certificadas de los actuados y e! respectivo
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OFICIO conteniendo el mandats de inscripcidn a la OFICINA DE LOS
REGISTROS PUBLICOS DE LA PROPIEDAD INMUEBLE DE SATIPO,

convirtiéndose - los Registros Publicos de Satipo en el Organo de auxilio

judicial.-

MEDIOS PROBATORIOS Y ANEXOS.-

1.A.-Copia legible de mi DNI.

1.B.-Caucion juratoria

B

1.C.-Copia de la demanda y de sus anexos.-
1.D-Copta de la resolucién admisoria de la demanda.-

1.E.-Arancel judicial por medida cautelar -

Satipo, 10 de setiembre del 2010.
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EYPEDIENTE NRO. 3261 072 4\

DEMARDARTE

. SUSTA TORRES SALAZAR /
PEMANDADS : RAQUEL YORRES SALALAR

MATERIA N IDAD DE ACTO SURIDICOG Y e I
CUADERRO : EXC ERCIORES

BESOLUCIOR BUMERG 81

Satipe. esforoe de Setiombre dal

Afio dos m dbes

Dado snenta el esoxitn prasentado por iz Oficina Regstyal de

Sutipo de lr Zoma Registal 1° VIO- Sede Husweayo. delidamanta
represwntado por Pascusl Senen lusa Centano al, PRINCIFAL:
YISTOS | CONSIDERANDO, PRIMERC: Que, de confimmidad a In
previsto por el meiso 3 del articule 478 dal Codigo Prucesdal Cwil, los

plazos méximos sphcablas en ests plase de pooesat son de diez dias

para mberpones exgepciones o Gefensas pravies., coutados. desda o
potificacidn de la demanda; del cusl lo excepoiin frmulada se
encuenira dentve del plazo de astahlecido. SEGURDO: Que. Llss

excepeiones formuladas debex cpstanpiarse en onaderno separado, s

suspendes el wamite prneipal, como asilo cefisla el artioulp 447 del,

Cédiep Adjative. TERCERG: Qu%.,.es?sn&n a I sefalado snteriormente
y resolvitmdo en la forma de ley, 12 Excepibn de Falta de Legitimidad
para obrar del demandado ¥ la Exua'ga";“’" de osoxmidsd g smhi@iédad
en el modo de 'gz;:pnner].a demanda, &ﬂhen admititse en la fbrxma de
ley, por ectas zszones: S5, RESUELVE:; CORRASE TRASLADO AL
DEMAVDAWTE DE LA rycePCION DR FALTA DY 1LESITIMIDAD
paRA GERAR DEL DEMARDADO ¥ L& 2ECEFCION OSCURIDAD ¥
AMRIGUEOAD EM EL MODO DF PROPORER LA DEMANDA, yor <
texmine de BIEZ dias; EXTRAIGASE copiss certificedas del gresenta

ascdin para el spevsonamienin dentro del prncipal Al primer otroei
digo: TENGASE pox delgads las facnlades de mpresemineciin a los
laivados que swinriza. 81 gegundo otroni digo: TENGASE presente. Al
ercer otrosi digo. TENGASE por consmgnade el oprys gleptrimico. Al
cunrin otrosi digo: TEWGASE presents. Netifiguose.-
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Pangoa, 10 de Setiembre del 2010,
Carta N°C6O_2010-A/MDP.
Sefior:
JUSTO TORRES SALAZAR
Presente.- T,
O : Eor ! . ,
. Tem oy gt "r ':\:-.‘ (\:4 PR ‘.\ ‘1: ._" . A -

-

ASUNTO: Remito Resolucién Gerencial N°062-201 O-GMDR

Es muy grato dirigirme a Usted, para expresarle mi saludo cordial a nombre de

la Municipalidad Distrital de Pangoa, y a la vez hago llegar la Resolucién Gerencial

N062-2010-GM/MDP, que declara improcedente la solicitud de suspender la :

construccion del Coliseo Municipal,

Sin otro en particular, es propicia la ocasion para renovarle las muestras de mi
mayor consideracicn y estima.
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