REPUBLICA DEL PERU

&

GOBIERNO REGIONAL PIURA
CONSEJO REGIONAL

ACUERDO DEL CONSEJO REGIONAL N° 1590 - 2019/GRP-CR
Piura, 05 de agosto de 2019,

VISTOS: La solicitud de Vacancia ingresada mediante Hoja de Registro y Control N°25858 de fecha 02 de julio de
2018, presentada por el ciudadano Mariano Huamanchumo Neira en contra del Gobernador Regional de Piura Med.
Servando Garcia Correa, Informe Legal N°1086-2019/GRP-420000 de fecha 04 de julio, Carta N°02-2019/GRP-
20010 de fecha 08 de julic de 2019, Memorandum Mdltiple N°13-2019/GRP-20010 de fecha 08 de julio de 2019,
Memorandum N°406-2019/GRP-20010 de fecha 08 de julio de 2019, descargos del sefior Gobernador Regional de
fecha 15 de julio de 2019, solicitud con Hoja de Registro y Control N°27581 de fecha 12 de julio de 2019,
Memorandum Miltiple N®14-2019/GRP-20010 de fecha 17 de julio de 2019, Memorandum N°23-2019/GRP-200000
de fecha 17 de julio de 2019, Carta N°04-2019/GRP-200010 de fecha 17 de julio de 2019, Carta N°05-2019/GRP-
200010 de fecha 18 de julio de 2019, Memorandum Mditiple N°16-2019/GRP-200010 de fecha 22 de julio de 2019,
Memorandum N°450-2019/GRP-200010 de fecha 22 de julio de 2019, documento con Hoja de Registro y Control
N°30171 de fecha 02 de julic de 2019, Memorandum N®486-2019/GRP-200010 de fecha 02 de agosto de 2019,
Memorandum Multiple N°019-2019/GRP-200010 de fecha 02 de agosto de 2019.

CONSIDERANDO:

Que, la Constitucion Politica del PerG de 1993 y sus modificatorias, Ley de Reforma Constitucional N©
27680 y Ley N° 28607, en el articulo 191¢ establece que los Gobiernos Regionales tienen autonomia politica,
&condmica y administrativa en los asuntos de su competencia; vy en su articulo 192, inciso 1) dispone que: "“Los
Gobiernos Regionales son competentes para aprobar su organizacion Interna y su presupuesto™

Que, la Ley Organica de Gobiernos Regionales — Ley N°® 27867, establece en su Articulo 39 que “fos
5 Acuerdos del Consejo Regional expresan la decision de este drgano sobre asuntos intermos del Consejo Regional,
de interés publico, ciudadano o institucional o declara su voluntad de practicar un deferminado acto o sujetarse a
una conducta o notma institucional”.

Que, el articulo 15 literal g. de la Ley Organica de Gobiernos Regionales establece que son atribuciones del
Consejo Regional "Declarar fa vacancia y suspension del Presidente, Vicepresidente y los Conseferos”,

Que, mediante Hoja de Registro y Control N°25858 de fecha 02 de julio de 2019, el ciudadano Mariano
Huamanchumo Neira presentd ante el Consejo Regional una solicitud de vacancia contra el Gobernador Regional de
Piura Med. Servando Garcia Correa, por la causal de fncapacidad fisica o mental permanente debidamente
acreditada por el organismo competente y dediarada por el Consefo Regional, establecida en el inciso 2 del articulo
30 de la Ley Organica de Gobiernos Regionales — Ley N°27867.

Que, la Ley N°27867 - Ley Orgénica de Gobiernos Regionales establece en el articulo 30 que 'f..) La
vacancia es declarada por ef Consejo Regional, dando observancia al debido proceso y ef respeto al efercicio del
derecho de defenss, por dos tercios del ndmero fegal de sus miembros, para el caso del Presidente Regionsl y
Vicepresidente Regional, y de la mayoria del numero legal de sus miembros, para el caso de los Conseferos
Regionales. La decision puede apelarse al Jurado Nacional de Elecciones dentro de los 8 diss siguientes de fa
notificacion. Ef Jurado Nacional de Flecciones resuelve en instancdia definitiva, su fallo es inapelable e irrevisable.”

Que, los procesos de vacancia o suspensién de las autoridades municipales o regionales tienen una
naturaleza especial en la medida en que constan de una etapa administrativa y otra jurisdiccional, cuya regulacion
se encuentra en las leyes organicas (Resolucion N 464-2009-INE, del 7 de julio de 2009).

Que, con fecha 08 de julio de 2019 se procedid con la convocatoria a la Sesidn Extraordinaria en la que se
debatiria la solicitud de vacancia planteada, programada para el dia 05 de agosto de 2019 a las 3:00 pm; estando
todas las partes vdlidamente notificados, conforme se aprecia en los cargos de notificacion obrantes en el
expediente, el solicitante de la vacancia Mariano Huamanchumo Neira, asistio a la sesion y después de |a lectura de
su solicitud por parte de la Secretaria del Consejo, sustentd (oralizd) su solicitud, indicande que ha dado claros
indicios en los argumentos facticos (de su solicitud) de todas las decisiones que a su criterio corresponde a una
~ persona que no estd bien de salud mental.- Rechaza de plano la defensa del Gobernador Regional ya que el mismo .
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Gobernador es una persona que no entiende razones pero ahora pareciera {desde el punto de vista del solicitante)
gue estd un tanto enfermo, estd mal y al margen de las cuestiones administrativas o penales que pueda acarrear
todos sus desaciertos, coma por ejemplo llevar al Consejo Regional a agosto, octavo mes de gestion, en el 24
puesto de ejecucidn presupuestal a nivel de todas las regiones y los Consejeros practicamente pareciera que no
han podido hacer nada al respecto, por lo que solicita que el Consejo Regional tome el acuerde de que &l sefior
Gobernador se haga dicho examen para que pueadan votar.

Que, la defensa técnica del Gobernador Regional de Piura Med. Servando Garcia Correa, abogado
Francisco Andrés Ndfiez Vilela, hizo uso de la palabra, solicitando al Consejo Regional se rechace de plano el pedido
de vacancia presentado por el sefior Mariano Huamanchumo Neira; indicd que los fundamentos en los que se
sustenta la solicitud de vacancia son basicamente tres: 1) resistir, poner rasistencia, hacer caso omiso a las
resolucionas y recomendaciones def Consefo Regional y Contraloria General de fa Republica del Perti respecto a los
nombramientos indebidos a los cargos de confianza, en cuanto a esto refirid que, existen drganos competentes
encargados de sancionar [a conducta que se estd omitiendo en este caso, lo que estd mencionande el sefior
Huamanchumo no es una causal de vacancia ya que no estd dentro de las causales establecidas en la Ley Organica
de Gobiernos Regionales, ademas, el solicitante al inicidé de su discernimiento dijo*a m/ criterio no estd bien
mentaimente” (entiéndase el Gobernador Regional), es decir, el solo dicho del solicitante de la vacancia se
subsume en [a causal de vacancia de salud e incapacidad mental y fisica. 2) Cambio constante de funcionarios de
confianza, hasta cuatro gerentes en tan solo seis meses en el Proyecto Especial Hidroenergetico del Alte Piura,
respecta a ello sefiald que, no hay base legal que indique cuantas veces el Gobernador Regional puede cambiar de
funcionarios, es una cuestidn de confianza, por el contrario estos cambios solo demuestran que existe
preocupacion y si los funcionarios no siguen el camino correcto se toman acciones inmediatas de cambio, 3)
contradicciones permanentes en los medios de comunicacion y las actuaciones quie desarrolia en fa funcion publica,
el abogado defensor indico que, estamos en un pais con libertad de opinion, podemos opinar lo que queramos y no
} por ello podemos inferir que el sefior Gobernador Regional es un incapaz mental; continda sefialando que, el sefior
/ Mariano Huamanchumo Neira ha olvidado adjuntar el medio probatorio iddneq, si voy a acusar a alguien de algo
tlebo acreditario; por su parte la Resolucién N°1160-2016 del Jurado Nacional de Eleccicnes sefiala en su punto
sexto que el articulo 187 del Decreto Supremo N.°® 005-90-PCM, que aprueba el Reglamento de la Carrera
Administrativa, dispone lo siguiente: “La incapacidad permanente fisica o mental para el desempefio de la funcién
piblica, a que se refiere el inciso d) del articulo 35 de la Ley, se acreditara mediante pronunciamiento emitida por
una Junta Médica designada por la entidad oficial de salud y/o de la seguridad social, la que en forma expresa e
inequivoca debera establecer la condicion de incapacidad permanente”; para poder argumentar que una persona
esta incapaz mentalmente o fisicamente se necesita de este documento, que no es cualquier documento, que no lo
pueden emitir cualquier operador de la medicina, necesitamos que sea una entidad de salud oficial o de Ia
seguridad social, y que exprese inequivocamente que nuestro Gobernador Regional padece de una enfermedad o
de una incapacidad mental. Existe del mismo modo la Resolucién N°58-2012-INE que establece que la vacancia del
cargo de la autoridad municipal y/o regional debe de proceder Unicamente cuando se encuentra debida e
indubitablemente acreditada por la causal invocada. Finalmente sefiala que quien tiene la carga de la prueba es el
solicitante de la vacancia. En ese sentido, se solicita al sefior Consejero Delegado del Consejo Regional v a los
sefiores consejeros que la solicitud de vacancia por causal de incapacidad fisica y mental solicitada por el sefior
Mariano Huamanchumeo Neira sea rechazada de plano por no presentar ef medio de prueba iddneo en su escrito de
vacancia.

Que, la Resolucién N°946-2013-INE del 10 de octubre del 2013, sefiala respecto a la motivacién de los
Consejos lo siguiente: (..) 5.4s{ la motivacion de las decisiones que resuelven los pedidos de vacancia y
suspension constituye un deber para los concejos municipales, e implica que dichos colegiados edifes deban
sefialar, en forma expresa, los fundamentos facticos y juridicos que sustentan su decision, respetando los principios
de jerarguia de normas -y de congruencia procesal, En tal sentido, como lo ha establecido nuestro Tribunal
- Constitucional (sentencias recaidas-en los. Expedientes N. °© 090-2004-AA/TC y N.° 4289-2004-AA), la.motivacion, en
estos casos, permite a fa Administracion poner en evidencia que su actuacion no es arbifraria, sino gue se sustenta
en la aplicacicn racional y razonable del derecho.”

Que, en la misma linea de andlisis la Resolucidn N°946-2013-INE contindia su desarrolle indicando que
“(...) Asi, este Supremo Tribunal Electoral considera que en los acuerdos de concejo municipal en los que se plasme
le decision sobre si es procedente o fundada una vacancia, debe existir un minimo razonable de fundamentacion, 1z
que consistird en defallar fos argimentoes que servirdn de sustento a dicha decisidn, fos:cuales devendran de Jz
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sino solo aquelios que se encuentren relacionados con el asurnto o controversia materia de andlisis. Cabe resaitar
que en el articulo 6, numeral 6.2, de la LPAG, se permite la posibilidad de motivar, mediante fa declaracion de
conformidad con los fundamentos y conclusiones de anteriores dictdmenes, decisiones o informes existentes en el
expediente, a condicidn de que se les identifique de modo certero, y que, por esta sifuacion, constituyan parte
integrante del respectivo acto. La decision a emitirse debe ser la conclusicn fogica de los argumentos esgrimidos en
el acta de sesion.”

Que, dandase inicio al debate Jos miembros del Consejo Regional exponen sus argumentos facticos y
juridicos y una vez concluidas fas intervenciones, el sefior Consejero Delegado sometid a votacidon la solicitud
planteada, acordandose por unanimidad rechazar la solicitud de vacancia presentada por el ciudadano
Mariano Huamanchumo Neyra contra el Gobernador Regional de Piura Med. Servando Garcia Correa, por la causal
de Incapacidad fisica 0 mental permanente debidamente acreditada por el organismo competente y dedlarada por
el Consejo Regional, establecida en el inciso 2 del articulo 30 de fa Ley Organica de Gobiernos Regionales — Ley

: N°27867, siendo la justificacién de los votos en el siguiente sentido; 1. Consejero por la Provincia de Sullana,
R Leénidas Flores Neira manifiesta que “ef di de hoy se ha debatido en ef seno def Consejo en rmerifo a normas,
; en mi caso de acuerdo al articulo 188 del Codigo Procesal Civil y en base al Principio de Legalidad, /as decisiones
gue se fomen como Consejero deben de estar arregladas a 1a Constitucion, a la fey y al derecho, en ese sentido
expreso que, al no exhibirse la prueba que amerite la situacion de incapacidad mental respecto al articulo 30 inciso
2 de la Ley Orgdnica de Gobiernos Regionales y ademds el articulo 10 de nuestro Reglamento Inferno la vacancia
no procedia en ese sentido”; 2. Consejero por la Provincia de Paita, Félix Maldonado Chapilliquen
. manifiesta que "Yo creo si en la incapacidad del Gobernador, pero no en la incapacidad que dice, incapacidad
N\ fisica o mental, lamentablemente el administrado el sefior Mariano Huamanchumo no ha podido sustentar fa
\ incapacidad que & estd alegando, por el hecho de que no existe el medio probatorio, es por eso gue mi voto ha
1 sido por no la vacancia.”; 3. Consejero por la provincia de Morropon, Victor Chiroque Flores manifiesta que
g/ "Si bien no hay incapacidad fisica y mental permanentemente comprobada, si hay incapacidad administrativa, este
momento, hoy dia para nosotros es importante, es una llamada de atencién para el Gobernador que tiene que
ponerse las pilas, que tiene que escuchar al pueblo, que tiene que cumplir con sus compromisos, lamentablemente
sefior Huamanchumo no hay las pruebas fehacientes que fundamenten la vacancia, por eso es mi voto por la no
vacancia.” 4. Consejero por la Provincia de Huancabamba, Jorge Neira Garcia manifiesta que, "como ya
sabemos, no tenemos los suffcientes medios probatorios para resolver o que se astd tratando en estos momentos,
yo queria decirles a todos los consejeros que es el momento donde debemos trabajar y preocuparnos por nuestra
regidn, trabajar de aqui en adelante todos, por nuestras provincias no siempre atacar al Gobernador, todos somos
elegidos por el pueblo y si €/ Gobernador estd equivocado tratar de hablar con &/ porque nosotros tenemos muchas
funiciones, tenemos muchos problemas en nuestras provincias, en nuestros distritos entonces debemos trabajar
Jjuntos para no flegar a estas situaciones.” 5. Consejero por la Provincia de Piura, Alfonso Llanos Flores
manifiesta que, "hoy diz este pleno ha demostrado que es un ente reflexivo, que mas alld de las emociones que
podamos tener cada uno frente a los hechos, hemos analizado fo que corresponde a derecho, hay una Resolucion
del JNE , 13 Resolucidn N°1160-2016-INE que dice, debe recordarse que ef articulo 196 del Codigo Procesal Civil
contempla Ia regla de fa carga de la prueba, que establece, que salvo disposicion legal diferente la carga de probar
corresponde a quien afinma hechos que configuran su pretension, frente a este tema, es lo que hoy dia hemos
optado por votacion, es una votacion reflexiva, es una votacion a derecho, no es una votacion emocional, pero gue
tome nota el Gobemador y sus funcionarios que este pleno va a defender los intereses de Piura”; 6. Consejero
por la Provincia de Sullana, José Lecarnaque Castro manifiesta lo siguiente, “quiera decirle al sefor
Huamanchumo, pero sobre todo a los casi 2 millones de piuranos que, comparto Ia indignacion de toda estd
ineficiencia e ineficacia de esta gestién, sin embargo, mi voto lo sustento por la fatta de sustento juridico y técnico
que acredite la propuesta de vacancia.”; 7. Consejero por la Provincia de Piura, José Morey Requejo
manifiesta lo siguiente, “creo que si fa causal hubiera sido por incapacidad administrativa yo hubiese sido el
' primero en levantar la mano y «reo que eso estd demostrado por todos lados y en cuanto a tener ef positivismo-de .
- trabajar juptos no creo gue sea.ast, van-ocho meses y-este Gobietno Regional no da avisos de querer cumplir comn
ef principio de legalidad con ef que ahora pretenden sustenlar, efeclivamente nosofros somos un ente normativo
como lo manifiesta 13 misma norma y voy a i un poco mds alld, respecto de lo que manifesto el sefior
Huamanchumo sobre que nosctros como Consejo Regional deberfamos de pedir que se delermine /a autoridad
competente, para que determine si efectivamente tiene incapacidad de acuerdo a Ley N 927867, nosotros somos un
organo normativo — fiscalizador, pero no fenemos tna funcion jurisdiccional para requerir a ninguna autoridad gue
se haga este tipo de exdmenes, hubidsemos querido tenerla para asi poder tener mayor amplitud de poder -
susteritar-si efectivamerite estamos.en una incapacidad permancnte.de tipo mental como 10 harn planteado,, porgue:
Jauformalidad establecida-en-la: Ima exige-necesaramonte:que para-plantear-este- tipe ge. vacscis tiene’
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defensa, es en ese sentido, que al no tener una prueba fehaciente que determine que efectivamente se estd
cumpliendo con el tipo normativo administrativo para lo que es la incapacidad mental, es gue mi voto ha sido en
contra de fa vacancia.” 8. Consejero por la Provincia de Ayabaca, Rolando Saavedra Flores manifiesta
que, “rechazo la solicitud de vacandia, por no obrar medio probatorio alguno presentado por el recurrente que
acredite Iz enfermedad del impedimento fisico y mental del Gobernador Regional y no ha presentado ningun
diagnostico o certificado médico expedido por el especialista del Centro de Salud, gue ponga de manifiesto ef
padecimiento gue sufre la autoridad regional, eso estd en la resolucion 1160-2016 def INE."9. Consejero por la
Provincia de Talara, Yasser Arambulo Abad manifiesta, "/ voto ha sido en rechazo a la vacancia, puesto gue
invocando tambien el articulo 196 del Codigo Procesal Civil que contempla la regla de la carga de la prueba,
establece que salvo disposicion legal diferente la carga de aprobar corresponde a quien afirma hecho que configura
su pretensidn o a quienes lo contradice alegando nuevos hechos, como sabemos ef solicitante no ha presenlado
prueba alguna que acredite dicha incapacidad, por eflo mi voto es en rechazo.” 10. Consejero Delegado José
Lazaro Garcia manifiesta lo siquiente, "o sustento mi voto en contra de fa solicitud de vacancia interpuesta por
el ciudadano Mariano Huamanchumo Neira contra el Gobernador Regional de Piura médico Servando Garcia Correa
al no configurarse la causal establecida en el articulo 30 inciso 2 de la ley orgdnica e gobiernos regionales ey
27867 v no presentar prueba alguna”; 11. Consejero por la Provinda de Sechura ,Virgilio Ayala Jacinto
quien manifiesta lo siguiente, "oy tenemos nosotros que dejar constancia de que si hay e/ interés, la voluntad
de todos los consejeros regionales de seguir trabajando por nuestra region, eso es lo que yo digo sequir
trabajando, aqui las cosas deben de ser transparentes y lo que amerita el dia de hoy, este tema es
lamentablemente, por falta de un medio probatorio no hermos podido quizds dar esa oportunidad de vacancia, pero
creo que dentro de la democracia como diferon se le da la oportunidad en todos los aspectos, por eso sustento gue
mi voto es en contra al pedido de fa vacancia.”; dejandose constancia del sustento de cada uno de los votos en el
acta correspondiente;

Que, el principal argumento expuesto por los miembros del Consejo Regional es que la carga de la prueba
recae en & solicitante de la vacancia y no ha podido sustentar documentalmente la incapacidad mental que alega
en contra el Gobernador Regional, el solicitante no ha presentado el medio probatorio idéneo y requerido por el
inciso 2 del articulo 30 de la Ley Orgdnica de Gobiernos Regionales — Ley N°27867.

Que, estando a lo debatido y aprobado por unanimidad, en Sesidén Extraordinaria N°23, celebrada el dia
05 de agosto de 2019, en la ciudad de Piura, el Consejo Regional del Gobierno Regional de Piura, en uso de sus
facultades y atribuciones conferidas por la Constitucién Politica del Estado, modificada por Ley N° 27680 y Ley N°
28607; Ley Organica de Gobiernos Regionales N° 27867, y sus modificatorias Ley N°® 27902, Ley N° 28961, Ley N°
28968 y Ley N° 29053.

ACUERDA:

ARTICULO PRIMERQ: RECHAZAR |a solicitud de Vacancia presentada por el ciudadano Mariano Huamanchumao
Neira, contra el Gobernador Regional de Piura Med. Servando Garcia Correa, por la causal de Incapacidad fisica o
mental permanente debidamente acreditada por el organismo competente y declarada por el Consejo Regional,
establecida en el inciso 2 del articulo 30 de la Ley Organica de Gobiernos Regionales — Ley N°27867, en merito a
los considerandos expuestos en el presente Acuerdo.

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFICAR ¢! presente acuerdo al Gobernador Regional de Piura Med. Servando Garcia
Correa, al ciudadano Mariano Huamanchumo Neira en el domicilio fijado es su solicitud de vacancia, y @ ios
miembros del Pleno del Consejo Regional de Piura.

ARTICULO TERCERO: Dispensar el presente Acuerdo del tramite de lectura y Aprebacién del Acta.




