Instituto Tecnoldgico
de la Produccion

Resolucion de Secretaria General
N° 054-2017-ITP/SG

Callao, 73 MR 2017
VISTO:

El Oficio N° 131-2016-ITP/OCI, del Organo de Control
Institucional; los Memorandos N° 1785-2016-ITP/DO y 346-2017-ITP/DO, de la Direccidn de
Operaciones; el Memorando N° 3706-2017-ITP/OA, de la Oficina de Administracion: el
Informe N° 174-2017-ITP/OAJ de la Oficina de Asesoria Juridica: Y,

CONSIDERANDO:

as——
2000 g
,‘ﬂ“\gﬁ\ be PN

A
4

SECRETARIA

Que, mediante Decreto Legislativo N° 92 se crea el Instituto
Tecnologico Pesquero del Perl (ITP) y de conformidad con la Vigésima Quinta Disposicion
Complementaria Final de la Ley N° 29951, se modifica su denominacién por la de Instituto
Tecnologico de la Produccion (ITP); asimismo, de conformidad con el articulo 14 del Decreto
Supremo N° 004-2016-PRODUCE, que aprueba el Reglamento del Decreto Legislativo
N° 1228, Decreto Legislativo de Centros de Innovaciéon Productiva y Transferencia
Tecnolégica (CITE), los CITE publicos son organos desconcentrados del ITP, los mismos
que ejercen con autonomia técnica, los objetivos y funciones, en el marco del Decreto
Legislativo antes mencionado; »

Que, el ITP y el Consorcio Tecnolégico (en adelante el
Contratista) suscribieron, el 08 de febrero del 2016, el Contrato N° 023-2016-ITP/SG/OGA-
ABAST, para la ejecucion de la Obra: “Instalacion de Servicios Tecnolégicos para la Cadena
Productiva del Sector Pesquero Amazonico en el Distrito de Calleria, Provincia de Coronel
, Portillo en la Regién de Ucayali” por el monto de S/ 3'211,436.65 (Tres Millones Doscientos
.\ Once Mil Cuatrocientos Treinta y Seis y 65/100 Soles) incluido IGV, bajo el sistema de

'/ contratacién a suma alzada, con un plazo de ejecucion de ciento cincuenta (150) dias
calendario;

Que, otorgada la buena pro de la Adjudicacién Directa Selectiva
N® 025-2015-ITP, el ITP y la empresa Megaconsult Ingenieros SAC (en adelante el
Supervisor) suscribieron, el 14 de enero de 2016, el Contrato N° 006-2016-ITP/SG/OGA-
ABAST, para |a supervisién de la Obra citada, por el monto de S/ 110,700.00 (Ciento Diez
Mil Setecientos y 00/100 Soles) sin IGV, bajo el sistema de contratacion a suma alzada, por
un plazo de ejecucién de ciento ochenta (180) dias calendario, distribuido en: i) ciento
cincuenta (150) dias calendario para la supervision de la ejecucion de la obra, y ii) treinta
(30) dias calendario para el proceso de recepcion de la obra, pre-liquidacion de la obra y
entrega de documentos para la liquidacion final de la obra:




Que, la Segunda Disposicién Complementaria Transitoria de la
Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, precisa que: “Los procedimientos de
seleccion iniciados antes de su entrada en vigencia se rigen por las normas vigentes al
momento de su convocatoria”; en ese orden, segln la Clausula Décimo Cuarta del Contrato
N° 006-2016-ITP/SG/OGA-ABAST, corresponde aplicar al presente procedimiento de
resolucion de contrato, el marco normativo previsto en el Decreto Legislativo N° 1017,
Decreto Legislativo que aprueba |la Ley de Contrataciones del Estado (en adelante la Ley) y
su Reglamento, aprobado por Decreto Supremo N° 184-2008-EF y normas modificatorias
(en adelante el Reglamento);

Que, mediante Resolucién Ejecutiva N° 169-2016-ITP/DE, de
fecha 10 de agosto de 2016, se designé el Comité de Recepcién de la Obra materia de la
presente Resolucion;

Que, mediante Memorando N° 1785-2016-ITP/DO, de fecha 23
de noviembre de 2016, segun lo indicado en el Informe Técnico N° 214-2016-ITP/DO/SAPC
del Coordinador de Obras, la Direccién de Operaciones opina gue: a) notificar al Contratista
y hacer efectiva la Reformulacién de la Valorizacién N° 05, ya que se ha comprobado que
en la obra no se ha culminado al 100% en las partidas sefialadas en el expediente técnico,
por lo que el Contratista debe reintegrar la suma de S/ 520,267.33; b) no tomar en cuenta
las acciones y procedimientos realizados por el Comité de Recepcion de Obra, ya que el
Supervisor informé falazmente la culminacién de la obra; sustenta su pedido en los
siguientes argumentos:

- La empresa Coniratista y la Supervision de obra, tramitaron la valorizacion N° 05 correspondiente al
Periodo de Julio del 2016, La Entidad, actuando bajo la presuncion de veracidad, tramitd el pago de dicha
valorizacién la misma que se hizo e¢fectiva segiin Comprobantes de Pago N° 6271-2016 y 6272-2016.

- Como accion correctiva y mitigadora se solicité al Coordinador de la citada obra que realizara el informe
correspondiente y reformulara la Valorizacion N° 03 correspondiente al mes de julio de 2016, reformulacion
que estd indicada en el punto 3.1 del presente informe (Ver Informe Técnico N° 320-2016-ITP/DO-VECF)
por lo que la solicitud de pago de la valorizacién N°® 03 del mes de julio — 2016 por parte del Supervisor no
ameritaba realizar el tramite correspondiente.

- Por otro lado, en la fecha del 28/07/2016, tanto el Contratista como la Supervision de Obra mediante
asiento del cuaderno de obra N° 249 y 250, respectivamente, anotan que la obra se ha concluido y
verificado al 100% las partidas del Expediente Técnico, solicitindose la Conformacion del Comité de
Recepcion de Obra.

- Delo seiialado en el pdrrafo precedente, a criterio del suscrito, no ameritaba que se conformara el Comité
de Recepcidn de Obra, induciendo a la Entidad a activar mecanismos y procedimientos del Articulo 210 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones y sus modificatorias, de manera errada al no haber sustento
técnico para hacerlo, por las razones hasta altora expuestas.

- Cabe indicar que, de acuerdo al Informe de Visita de Control N° 011-2016-0OCI/0069-AS, elaborado por
el Organo de Control Institucional — OCI entre los dias del 03 al 05 de noviembre de 2016 a la obra citada,
se verificé que la obra tiene deficiencias en los acabados en general, deficiencias en los procesos
constructivos y no estuvo culminada al 100% en las partidas sefialadas en el expediente técnico (Patio de
Maniobras y tratamiento de aguas servidas), corroborande los hechos descritos precedentemente.

- Enese sentido resulta necesario, proceder a:

v' Hacer efectiva la reformulacién de la Valorizacion N° 05 del mes de julio-2016, tomando en cuenta
las partidas faltantes de culminar, segiin lo indicado en el Informe Técnico N° 320-2016-I1TP/DO-VECF,
por lo que el Contratista debe reintegrar a la Entidad la suma de 8/ 520,267.33 (segiin cuadro
resumern).

v No fomar en cuenta las acciones y procedimientos realizados por ¢l Comité de Recepcidn de Obra, ya
que el Supervisor de Obra informd falazmente la culminacion de la obra, aperturando negligentemente
los mecanismos y procedimientos del articulo 210 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado
v sus modificatorias” (resaltado es agregado);

Que, asimismo, la Direccion de Operaciones remite el Informe Técnico
N° 320-2016-ITP/DO-VECF, suscrito en sefial de conformidad por el Coordinador de Obras,
sefiala lo siguiente: a) el Supervisor mediante Carta N° 059-2016-MISAC presenté la
valorizacion N° 05 del mes de julio, valorizandose todos los trabajos al 100% de avance
acumulado, por lo que la Entidad procedié a su pago por la suma de S/ 207,503.25; b) se ha
determinado que la obra, a la fecha de valorizacion N° 05 no se encontraba culminada, por



lo que la Entidad ha procedido efectuar un pago que no correspondia; c) se ha reformulado
la valorizacién N° 05, determinando que el Contratista, debe reintegrar a la Entidad el monto
de S/522,956.86, por los trabajos no culminados al mes de julio y la devolucién de la carta
fianza de S/ 522,956.86 del Adelanto de Materiales y en cumplimiento de sus obligaciones
contractuales. Sustenta sus afirmaciones en los siguientes argumentos:

“2.10 La Entidad, rigiéndose bajo el principio de presuncién de veracidad sefialado en el art. 42 de LPAG, procede a efectuar
el pago conforme a lo sefialado en el art. 197 del RLCE; mediante Comprobante de Pago N° 6271y 6272-2016 del 18/08/2016,
de la Valorizacion N° 05 solicitado por el Contratista mediante Carta N° 030-2016-C.T. del 30/07/2016 ¥y aprobado por la
Supervision mediante Carta N° 059-2016-MISAC del 05/08/2016, siendo el monto neto pagado de S/ 207,503.25. Se tiene el
siguiente resumen:

Valorizacion Bruta (Julio) 8/ 797,793.38
Reajuste ;80
Deduccion D80
Amortizacion A. Directo 80
Amortizacion A. Materiales ;8 -621943.37
Penalidad 850
Valorizacion Neta 28 17585021
1LGV. 18% < 8/ 31,653.04
Monto a pagar 8/ 207,503.25

2.11 En relacion a los trabajos efectuados por el Contratista, se ha detectado que las partidas descritas a continuacion han
sido tramitadas y canceladas, valorizdndose el 100% tal y como se observa en la Valorizacion N° 05 presentada:

ITEM | DESCRIPCION DE PARTIDAS % AVANCE
Estructuras

02 Trabajos preliminares

2.01 Limpieza del terreno manual 100%

2.02 Trazo, nivelacion y replanteo preliminar 100%

/5] Movimiento de tierras

3.02 Excavacion manual para cimentaciones en patio 100%

3.07 Refine, nivelacion y compactacion con pisén manual 100%
Arquitectura

a7 Muros y tabiques de albaiiileria

07.03 Tabique con panel isotérmico de poliuretano de 120 mm auto portante 100%

16 Areas verdes - grass

16.01 Nivelacion de terreno 100%

16.02 Suministro y colocacion de tierra de chacra 100%

16.03 Suministro y sembrio de grass 100%
Instalaciones sanitarias

18 Aparatos y accesorios sanitarios

18.01 Inodoro de tanque bajo (nacional blanco) 100%

18.02 Lavatorio de losa blanca de primera, incluye accesorios e instalacion 100%

18.03 Lavatorio de acero inoxidable, 2 poza, c/escurridera, c/griferia 100%

18.04 Urinario de losa blanca de primera, incluye accesorios 100%

18.05 duchas simple con griferia 100%

18.06 Mangera contraincendios en gabinete meidlico 100%

18.07 Grifo contraincendios o 4" 100%

18.08 Instalacién de aparatos sanitarios 100%
Instalaciones eléctricas

22.01 Salidas de alumbrado

22.01.01 | Salida de alumbrado de techo 100%

22.01.02 | Salida de alumbrado en pared 100%




2.12 Al respecto se debe mencionar que las partidas lineas arriba no han sido culminadas al 100% en fa fecha que indica
la valorizacidn, por lo que el Contratista estaria incumpliendo sus obligaciones contractuales; en ese sentido la
Valorizacicn N° 03 al mes de julio, se reformula de la siguiente manera:

Valorizacion Bruta (Julio) D8/ 354,889.06
Reajuste S8 0
Deduccion I S/ 0
Amortizacién A. Directo : S/ 0
Amortizacion A. Materiales : S/ -621,943.37
Penalidad : S/ 0
Valorizacion Neta : S/ -265,054.31
LG.V. 18% ;8 -47,709.78
Monto a pagar o8 -312764.09

Se adjunta el avance acumulado de cada partida, segiin cada subpresupuesto:

ITEM | DESCRIPCION DE PARTIDAS % AVANCE ACUMUL
Estructuras
02 Trabajos preliminares
2.01 Limpieza del terreno manual 42.04%
2.02 Trazo, nivelacion y replanteo preliminar 42.04%
03 Movimiento de tierras
3.02 Excavacién manual para cimentaciones en patio 0.00%
3.07 Refine, nivelacion y compactacion con pison manual 19.75%
Arquitectura

07 Muros y tabiques de albafileria

m m 07.03 Tiabr'que con panel isotérmico de polivretano de 120 mm auto portante 0.00%

L& ) 16 Areas verdes - grass

{e “SecREmmIR ?a: 16.01 Nivelacion de terreno 0.00%
2 deERAL 8 16.02 Suministro y colocacion de tierra de chacra 0.00%
K@}? £ 16.03 Suministro y sembrio de grass 0.00%
: Instalaciones sanitarias
\“W i8 Aparatos y accesorios sanitarios

18.01 Inodoro de tangue bajo (nacional blanco) 0.00%
18.02 Lavatorio de losa blanca de primera, incluye accesorios e instalacion 0.00%
18.03 Lavatorio de acero inoxidable, 2 poza, c/escurridera, c/griferia « 0.00%
18.04 Urinario de losa blanca de primera, incluye accesorios 0.00%
18.05 duchas simple con griferia 0.00%
18.06 Mangera contraincendios en gabinete metdlico 0.00%
18.07 Grifo contraincendios 0 4" 0.00%
18.08 Instalacion de aparatos sanitarios 0.00%

Instalaciones eléctricas
22.01 Salidas de alumbrado

22.01.01 | Salida de alumbrado de techo 0.00%
22.01.02 | Salida de alumbrado en pared 55.56%

".o‘_\ 2.13 Haciendo un cuadro comparativo se tiene:

E ,::‘; = VAL. N° 05 PAGADO REAL A VALORIZAR  DIFERENCIA
ﬁ’}" Valorizacién Bruta (Julio) - S/ 797,793.58 356,889.06 440,904.52
s Reajuste 280 0 0
Deduccion 280 0 0
Amortizacion A. Directo 580 0 0
Amortizacion A. Materiales : S/ -621,943.37 -621,943.37 0
Penalidad D80 0 0
Valorizacion Neta ;S 175.850.21 -265,054.31 440,904.52
1LG.V. 18% : 8/ 31,653.04 -47,709.78 79,362.81
Monto a pagar o8 207.503.25 -312,764.09 520,267.33

(...)" (subrayado es nuestro);

Que, mediante Oficio N° 131-2016-ITP/OCI, recibido el 15 de
noviembre de 2016, el Organo de Control Institucional, segtn lo indicado en el Informe de
Visita de Control N° 011-2016-OCI1/0069-AS, hace de conocimiento del ITP, que advierte la
obra no se encuentra concluida, lo que indican “presume una inadecuada supervision de
obra”, por lo cual se realizaron indagaciones respectivas con el fin de tomar conocimiento




SECRETARIA

GENERAL

de los motivos del retraso de la obra; asimismo, precisa que se han identificado hechos que
han generado riesgo, como es: “la definicién de un adecuado planteamiento del patio de
maniobras, acorde a la topograffa, espacio requerido y tipo de suelo, el mismo que ocasiona
el riesgo de no tener espacio suficiente requerido para las maniobras de los camiones de
cargo y descarga, siendo este de suma prioridad la solucién adecuada para su
correspondiente funcionamiento y operatividad”:

Que, por lo antes expresado, mediante Resolucién Ejecutiva
N°® 238-2016-ITP/DE, de fecha 07 de diciembre de 2016, el ITP declara la nulidad, de oficio,
del acto de conformacién del Comité de Recepcién de Obra materia de la presente
Resoluci6n, asi como la ineficacia de los actos realizados posterior a la misma, retrotrayendo
el procedimiento de recepcion de obra hasta la etapa anterior al inicio del mismo, a efectos
de sanear y continuar validamente su tramitacion:

Que, de otro lado, mediante Memorando N° 346-2017-ITP/DO,
de fecha 21 de febrero de 2017, segun lo indicado en el Informe Técnico N° 022-2017-
ITP/DO/SAPC, la Direccién de Operaciones opina y recomienda resolver, en forma total, el
Contrato N° 006-2016-ITP/SG/OGA-ABAST; por cuanto:

a) El Supervisor en la Valorizacion N° 05 (Julio 2016) ha valorizado partidas no
ejecutadas o parcialmente ejecutadas en las partidas correspondientes a
estructuras (trabajos preliminares, movimiento de tierras), arquitectura (muros y
tabiques de albafiileria, areas verdes y grass) instalaciones sanitarias (aparatos y
accesorios) e instalaciones eléctricas (salidas de alumbrado), lo cual importaria
habérseles dado un mayor valor a las partidas ejecutadas; situacion que ha sido
corroborado no sélo por la Entidad sino por parte del Organo de Control
Institucional, segln se advierte de los considerandos precedentes.

Las anomalias en la tramitacion de valorizacion N° 05, trascienden en una
afectacion mayor en los intereses de la Entidad y pone en serio riesgo el
cumplimiento de la finalidad pablica de la Obra, por cuanto los trabajos objeto de
dicha valorizacion, constituyen el sustento para que el Residente de Obra, anote
en Asiento N° 249 del cuaderno de obra, la culminacién de la obra; y la
Supervision, pese a su obligacion de velar directa y permanentemente por la
correcta ejecucion de la obra y verificar el cumplimiento del contrato, mediante
asiento N° 250 y Carta N° 057-2016-MEGACONSULT-SUP del 02 de agosto de
2016, ratifica la culminacién de la obra y solicita designar el Comité de Recepcion;
lo que evidencia un actuar que transgrede la verdad de los hechos y al
cumplimiento de sus obligaciones reglamentarias y contractuales.

Si bien es cierto que el inicio del tramite de recepcién de obra, se origina a
requerimiento y responsabilidad del Contratista, no es menos cierto que el
Supervisor, controla en nombre de la Entidad los trabajos efectuados por el
Contratista, al contar con las calificaciones técnicas y el conocimiento in situ del
avance real de la ejecucién de la obra, lo que le permite evaluar la viabilidad
técnica del inicio del tramite de recepcion de obra, aspecto que en los hechos
descritos, no se evidencia en modo alguno, sino que por el contrario, el Supervisor
mantuvo en todo momento la distorsion de la culminacién de la obra, lo que
constituye una situacion de incumplimiento que no puede ser revertida y eximiria
a la Entidad de efectuar el requerimiento al Supervisor respecto del cumplimiento
de sus obligaciones.

Aun cuando, coetdneamente a la emision de la Resolucién Ejecutiva N° 238-2016-
ITP/DE o a la fecha de la presente Resolucion, la Entidad realice el requerimiento
del cumplimiento de obligaciones y se le otorgase el plazo reglamentario para tal
efecto, bajo apercibimiento de resolver el Contrato N° 006-2016-ITP/SG/OGA-
ABAST, a todas luces dicho cumplimiento es imposible de realizacién, al no haber
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modo o manera de revertir la situacion de incumplimiento de su obligacion de velar
directa y permanentemente por la correcta ejecucion de la obra y del cumplimiento
del contrato de obra, en tanto, se verifica sostenidamente que desde el mes de
julio de 2016, pese a la realidad de los hechos y el avance real de ejecucion de la
obra, inform6 su culminacién, solicité la conformacion del Comité de Recepcion de
Obra y tramité la valorizacién de Obra N° 05, induciendo asi erréneamente a la
Entidad a activar los mecanismos y procedimientos del articulo 210 del
Reglamento, e incluso poniendo en riesgo los recursos de la Entidad, al

recomendar el pago al Contratista- por partidas no ejecutadas o parcialmente
ejecutadas;

Que, mediante Memorando N° 3706-2017-ITP/OA, de fecha 14
de marzo de 2017, segun lo indicado en el Informe N° 234-2017-ITP-OA/ABAST del
Responsable de Abastecimiento, la Oficina de Administracion opina y recomienda resolver,
en forma total, el Contrato N° 006-2016-ITP/SG/OGA-ABAST, por cuanto el Supervisor
presentd informacién falsa al indicar en cuaderno de obra, que la misma se encontraba
concluida al cien por ciento (100%), constituyendo este accionar una forma de
quebrantamiento de los principios de moralidad y presuncion de veracidad, de conformidad
con lo establecido en el inciso b) del articulo 4 de |a Ley en concordancia con lo dispuesto
en el numeral 1.7 del articulo 1V del Titulo Preliminar y el numeral 42.1 de la Ley N° 27444,
Ley del Procedimiento Administrativo General y normas modificatorias;

Que, una vez perfeccionado el contrato, el contratista se obliga
a ejecutar las prestaciones pactadas a favor de la Entidad de conformidad con las
disposiciones contractuales. Dentro de dichas disposiciones contractuales, se encuentran
los Términos de Referencia (cuando el objeto de la contratacion sea la prestacion de un
servicio), esto es la descripcion, elaborada por la Entidad, de las caracteristicas técnicas y
de las condiciones en que se ejecutara la prestacion de servicios y de consultoria. De esta
manera, cuando el servicio sea realizado sin observar dichas caracteristicas y condiciones,
se habrian incumplido los Términos de Referencia y, en consecuencia, las disposiciones
contractuales que resultan obligatorias para el contratista;

</

Q0 Og
A0
‘E-Q

Que, el numeral 7 de los Términos de Referencia que obran en
las Bases Integradas de la Adjudicacion Directa Selectiva N° 025-2015-ITP (pags. 26 y
siguientes), respecto de los Alcances de los Servicios del Supervisor, indica que sin
exclusion de las obligaciones que corresponda, conforme a los dispositivos legales vigentes
y que son inherentes como tal, entre otros, la supervisién y el control de la obra, se obliga,
entre otros, a: :

e
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- “Ejecucion integral del control, fiscalizacion y supervision de la Obra, verificando constante y

oportunamente los frabajos se ejecutan de acuerdo a los Planos, Especificaciones Técnicas y en
general con toda la documentacién que conforma el Expediente Técnico (...)".

- “Ejecutar el control fisico, econémico y contable de la obra, efectuando detallada y oportunamente
la_medicion y valorizacion de las cantidades de obra ejecutada, mediante la utilizacién de
programas de computo. Paralelamente a la ejecucion de la obra, el Supervisor ira ajustando los
metrados de cada valorizacién, con el fin de contar con los metrados realmente ejecutados,

WDENG ) correspondiente a cada una de las partidas conformantes del presupuesto de obra, asi como ir

a progresivamente practicando la pre-liquidacion de obra”

- “Supervision y control de calidad de los trabajos referentes a las instalaciones eléctricas en general
(fuerza e iluminacion), sefiales débiles (comunicacion) e instalaciones del sistema de computo
(Data)".

“‘Supetrvision y control de calidad de los niveles de iluminacion en el interior y ef exterior de la obra
Sk jecutada”; (subrayado es agregado);




Que, el inciso B “Actividades Durante de la Ejecucion de la
Obra’, obrante en el numeral 7.1 de los Términos de Referencia de las Bases Integradas de
la Adjudicacion Directa Selectiva N° 025-2015-ITP (pags. 28 y 29), indica que el Supervisor
debe:

‘c) Constatar el replanteo general de la Obra y efectuar permanentemente el control de gjes y
niveles durante la construccion”.

't) Supervisar y controlar la calidad de la ejecucién de los trabajos, de conformidad con el
expediente técnico, Reglamento Nacional de Edificaciones y otros reglamentos vigentes”

) Valorizar mensualmente las_obras, ejecutada segtn presupuesto contratado, incluyendo
reintegros, reembolsos que correspondan; asi como de los presupuestos adicionales y deductivos
aprobados, sustentandolos con la documentacion técnica, administrativa y los célculos que los
respalden (incluyendo los mefrados realmente ejecutados, en detalle); (subrayado es agregado)

Que, los articulos 167, 168 y 169 del Reglamento establecen, en
su parte pertinente, que cualquiera de las partes puede poner fin al contrato por un hecho
sobreviniente a la suscripcion del mismo, siempre que se encuentre previsto expresamente
en el contrato. En lo que respecta a la Entidad, puede resolver el contrato, entre otras
causales, cuando el contratista incumpla injustificadamente obligaciones contractuales,
legales o reglamentarias a su cargo, pese a haber sido requerido para ello. Para dicho
efecto, la Entidad debe previamente, requerir al contratista mediante carta notarial para que

. satisfaga sus obligaciones, en un plazo no mayor a cinco (5) dias, bajo apercibimiento de
,{\&\’-““‘m ﬁ"‘“é;:n\ resolver el contrato, salvo que la situacién de incumplimiento, no pueda ser revertida; en

;i" 2\cuyo caso, bastara comunicar al contratista mediante carta notarial la decision de resolver
|5 E%%‘:;E;’ﬁ'ﬁ 2l contrato;
= 53,;
.\;} R :‘?;
\'7\ F d,.f Que, en Acuerdo N° 006/2012, publicado en el Diario Oficial “El
~—=" Peruano” el 19 de octubre de 2012, la Sala Plena del Tribunal de Contrataciones del Estado,
acordo que:
PN “1. En los casos de resolucion de contratos, las Entidades estéan obligadas a cumplir con el

procedimiento de resolucion contractual previsto en el articulo 169 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo N° 184-2008-EF y modificado por el
Decreto Supremo N° 138-2012-EF (...)".

*2. Para la aplicacién de sancion por la causal contenida en el literal b) del numeral 51.1) del
articulo 51 de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobada por Decreto Legisfativo N° 1017 y
modificada por la Ley N° 29873, las Entidades deberan presentar la documentacion que acredite
(i) el envio de la carta notarial de requerimiento previo al contratista para el cumplimiento de la
obligacion; (ii) la carta notarial mediante la cual se le comunica la decisién de resolver el contrato
(...).

*3. El requerimiento previo al que se alude en el numeral anterior, no sera exigible cuando la
resolucion del contrato sea consecuencia de haber acumulado el maximo de la(s) penalidad(es)
prevista(s) en el contrato o cuando Ia situacién de incumplimiento no pueda ser revertida”:
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Que, mediante Informe N° 174-2017-OAJ/ITP, de fecha 22 de
marzo de 2017, la Oficina de Asesoria Juridica, coincidiendo con la Direccién de
Operaciones y la Oficina de Administracién, opina favorable resolver, en forma total, el
Contrato N° 006-2016-iTP/SG/OGA-ABAST, por causal prevista en el numeral 1) del articulo
168 del Reglamento, por cuanto de acuerdo a lo informado en los considerandos
precedentes, la empresa Megaconsult Ingenieros S.A.C. ha incumplido sus obligaciones
contractuales, legales y reglamentarias de velar por la correcta ejecucion de la obra y del
cumplimiento del contrato de obra, situacién de incumplimiento que no puede ser revertida,
B\en tanto desde el mes de julio de 2016 el accionar del Supervisor genero distorsiones en el
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mmmy S/Proceso constructivo, afectando la finalidad publica de la Obra y puso en grave riesgos los




fondos publicos. En efecto, el Supervisor pese a contar con las calificaciones profesionales
y técnicas asi como el conocimiento in situ de! avance real de la ejecucion de la obra, emitio
informacién falsa a la Entidad respecto a su ejecucion y culminacion, solicité la conformacion
del Comité de Recepcién y tramitdé la valorizacién de Obra N° 05, considerando como
partidas ejecutadas al cien por ciento (100%) a partidas no ejecutadas o parcialmente
ejecutadas; induciendo asi a la Entidad, erroneamente, a activar el procedimiento de
recepcion y el pago de valorizaciones de obra; lo gque constituye expreso incumplimiento del
articulo 47 de la Ley y los articulos 193 y 197 del Reglamento; asi como de los Términos de
Referencia y, en consecuencia, de las disposiciones contractuales que le resultan
obligatorias, en virtud de la Clausula Sexta del referido contrato;

Que, por lo expresado en los considerandos precedentes y de
conformidad con el procedimiento establecido en el articulo 169 del Reglamento,
corresponde remitir al Supervisor, por via notarial, el documento que manifieste la decision
de resolver el Contrato y el motivo que la justifica; sin que ello enerve, el derecho de la
Entidad de aplicarle las penalidades correspondientes asi como, de ser el caso, iniciar las
acciones legales de indemnizacién por los mayores dafios y perjuicios irrogados al ITP, de
conformidad con el articulo 170 del Reglamento;

Que, por los fundamentos técnicos y normativos expuestos, en
mérito de las facultades delegadas a la Secretaria General por la Resolucién Ejecutiva
N° 80-2015-ITP/DE concordante por lo dispuesto por el articulo 8 de la Resolucién Ejecutiva
N° 178-2016-ITP/DE, resulta procedente resolver, en forma total, el Contrato N° 006-2016-
ITP/SG/OGA-ABAST, por causal contenida en el numeral 1 del articulo 168 del Reglamento
&ggﬁ a}j;\de la Ley de Contrataciones del Estado;

S SECRETARIA Que, consentida que sea la resolucién del contrato, debe

%@L ponerse la organizacion y remisién del expediente de solicitud de aplicacion de sancion,

% Tribunal de Contrataciones del Estado, para los efectos pertinentes, de conformidad con

. [.1.7._“la causal prevista en el articulo 51.1 inciso b) del Decreto Legislativo N° 1017, que aprueba
la Ley de Contrataciones del Estado, y que actualmente se encuentra tipificada en el literal
e) del numeral 50.1 de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado;
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Con el visado de la Direccién de Operaciones, de la Oficina de
Administracion, de la Oficina de Asesoria Juridica, en lo que corresponde a sus respectivas
competencias; v,

De conformidad con lo dispuesto por la Segunda Disposicién
Complementaria Transitoria de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, el
Decreto Legislativo N° 1017, Decreto Legislativo que aprueba la Ley de Contrataciones del
Estado y su Reglamento, aprobado mediante Decreto Supremo N° 184-2008-EF y normas
~ymodificatorias; en ejercicio de la facultad delegada en el literal k) del numeral 1.3 del articulo
=11 de la Resolucion Ejecutiva N° 80-2015-ITP/DE concordante con la Resolucién Ejecutiva
& / N° 178-2016-ITP/DE y el Reglamento de Organizacién y Funciones del ITP, aprobado por
1o ©/ el Decreto Supremo N° 005-2016-PRODUCE;
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SE RESUELVE:

Articulo 1.- RESOLVER, en forma total, el Contrato N° 006-
2016-ITP/SG/OGA-ABAST, contratacién del servicio: “Supervision de la Obra: Instalacién
de Servicios Tecnologicos para la Cadena Productiva del Sector Pesquero Amazénico en el
Distrito de Calleria, Provincia de Coronel Portillo en la Region de Ucayali”, por causal prevista
en el numeral 1) del articulo 168 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aa\por incumplimiento de obligaciones contractuales, legales y reglamentarias de la empresa
egaconsult Ingenieros S.A.C.; por los fundamentos expuestos en la parte considerativa de
) presente Resolucién.
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Articulo 2.- DISPONER que una vez consentida la resolucién
del Contrato N° 006-2016-ITP/SG/OGA-ABAST, la Oficina de Administracién implemente las
acciones necesarias para la organizacion y remision, al Tribunal de Contrataciones del
Estado, del expediente de solicitud de aplicacion de sancién para los efectos consiguientes.

Articulo 3.- DISPONER que una vez consentida |a resolucién
del Contrato N° 006-2016-ITP/SG/OGA-ABAST, la Direccién de Operaciones disponga lo
conveniente a fin de evaluar y determinar si el incumplimiento de obligaciones por parte de
la empresa Megaconsult Ingenieros S.A.C., irroga mayores dafios y perjuicios en contra del
ITP, relacionadas al proyecto de inversion publica en ejecucion; y la Oficina de
Administracion indague y determine si el incumplimiento de las obligaciones mencionadas,
iroga mayores gastos administrativos a la Entidad vinculadas a procedimientos de
seleccion, gastos notariales y/o arbitrales, entre otros. De ser el caso, deberan informar, a
efectos de hacer de conocimiento el perjuicio ocasionado a la Entidad, ante la Procuraduria
del Sector. -

Articulo 4.- NOTIFICAR la presente Resolucién a la empresa
Megaconsult Ingenieros S.A.C., mediante via notarial; remitiéndose copia al Consorcio
Tecnolégico y a la Oficina de Administracién y la Direccién de Operaciones, para los fines
pertinentes.

Articulo 5.- DISPONER que la Oficina de Tecnologias de la
Informacién publique la presente Resolucion en el Portal Institucional del Instituto
Tecnolégico de la Produccién (ITP) www.itp.gob.pe.

Registrese y comuniquese.

INSTITUTO TECNOLOGICO DE LAPRODUCCION
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Abog. CLAUDIA MABEL ZANIN| FERNANDEZ
Secretaria General




