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VISTO:

El Recurso de apelacson lnterpuesto por la empresa AUTOMOTRIZ DEL SUR en
contra del otorgamiento de la Buena Pro de la Adjudicacién Directa Selectiva N° 320-
2012-GRA para la adqwsncuén y instalacién de ventana de fierro con reja de .
-~ seguridad para la obra “Mejoramiento de los servicios educativos de la Escuela
¢ Superior de Musica Luis Dunker Lavalle del Distrito de Cerro colorado Provincia y
) )epartamento de Arequ:pa Y,

CONSIDERANDO: :

N Que, con fecha 21 de Diciembre del 2012 se reunié el Comité Especial
Permanente evalu6 las propuestas técnicas y econémicas de la Ad}udicac:lén
" Directa Selectiva N° 0329-2012-GRA para la adquisicién y instalacion de ventana
de fierro  con reja de seguridad para la obra Mejoramiento- de los servicios
' % gducativos de la Escuela Superior de Musica Luis Dunker Lavalle del Distnto de
U, Cerro colorado Provmcla y Departamento de Arequipa,

= . Que, de dicha evaluacion se tiene que el Comité Especial declaré como’
~+ ganador-de la'Buena Pro al postor - RJ INGENIEROS por_ el monto de sur
propuesta ascendente a Ia ‘suma. de S! 37 043, 74 s . o

™\ Que por escrlto de ‘fecha 03 de Enero de[ 2013 la empresa,
%\ AUTOMOTRIZ DEL SUR SERVICIOS E.L.R.L.interpone recurso de apelacion
5| en contra del Acto de otorgamiento de la Buena Pro del proceso, Adjudicacion de
%N ¢/ Directa Selectiva N° 329-2012-GRA; dicha apelacmn es subsanada con fecha

09 de Enerodel 2013; . - . A , :

ey, Que por Resolucabn de la Oflcma Reglonal de Admlmstracmn N° 009 2013-
" GRAJORA se admiti6 a tramite el Recurso de Apelacién, de conformidad con lo-
* -+ establecido en el numeral 3 del articulo 113° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo N° 184-2008-EF., y se
corrié traslado al postor RJ INGENIERQOS, a fin de que hagan su descargos‘
! respectavos , . )

Que, la empresa AUTOMOTRIZ DEL SUR SERVICIOS E.LR.L. basa su
recurso de apelacion indicando que su pretensnon principal: "Es que-se revoque
en todos sus extremos, se retrotraiga el proceso de sefeccion a la. etapa de
cai:ﬁcac;on y en consecuencia se otorgue la Buena Pro a mi representada ‘

~ Por Ios fundamentos de hecho Y derecho que se exponen :



FUNDAMENTOS DE HECHO..

A) Indica_ que su empresa cumplié en forma ngurosa con los requisitos
- establecidos en las bases de la Ircitacién Pero indica que el Com:té
Especial no ha calificado correctaménts la propuesta del postor ganador. -

B) Al calfficar las propuestas indica que el postor Ganador como su empmsa_
obtienien 100 ptntos, pero de dicha: calificacién del postor, ganador no_se ha
tomadq en cuepfa los s;gu:enfes aspectos: _

- Que en el Anéxo 1° ‘(declaracién jurada de datos del postor) la carta de_
acreditacién es presentada a nombre de la empresa INTELCO
CONTRATISTAS S.A.C de tal forma que -dicha declaracién jurada se
tendria por no presentada y’'se apficariala eliminacién de la empresa RJ.
INGENIEROS S.A.C  ya que dicha modalidad de proceso no acepta
subsanacién alguna.

C) De la revision del Expediente presentado por la: parte ganadora se ha
podido verificar que con relacién a las constancias que acreditan los
trabajos efectuados experiencia del postor dichos documentos estan
suscritos por el Sefior Oscar Manuel Delgado Puente de la Vega el cual no
ostenta ningln cargo en dicha empresa siendo el apoderado Delgado
‘Corrales Yadira Eugenia y el Gerente General es Delgado Corrales Manuel
dicho hecho mereceria una investigacion de acuerdo a las facultades de

‘verificacién de dicha entidad y consecuentemente aplicar las sanciones de’
ley sin perjuicio de las denuncias penales correspondientes. '

D) Las facturas 005,007,008,0024,0026,0027,0028,0029 no se encuentran
debidamente canceladas conforme lo sefiala el Capitulo IV (criterios de
evaluacién técnica) en caso que nos ocupamos ningtn comprobante de
pago se encuentra debidamente cancelado en consecuencia no debe ser
cons.-derados como experiencia técnica.

As:m:smo se debe tener en cuenta que d:chos comprobantes y los depdsitos
efectuados coinciden con la cantidad lo cual supone que no se ha efectuado la
debida detraccién, siendo dicho servicio cons;derando dentro de lo que seﬁala
el Decreto Legislativo 940. , B

; ] E) En lo que se refiere al contrato de fecha 1 4 de nowembre del 2012 debe

&/ expresarse lo siguiente:

* - Dicho contrato se suscribe por la suma de S/ 38,500.00 ello se- contradrce
con la constancia de fecha 17 de diciembre del afio 2012 en la que se
sefiala que fa modalidad del contrato privado es por un importe de S/
40,500.00 lo que evidencia que dicha constancia no corresponde al

- mencionado contrato  en consecuencia no puede ser materia de
calificacion técmca teniendo en cuenta ademaéas -que la constancia no
cumple con lo seflalado en- el Capitulo IV (criterios de evaluacion técnica)
en el Anexo B (cumplimiento de prestacién la constanc.-a debe indicar como
minimo ............... monto del contrato. :

F) Asimismo las facturas 0026,0027 y 0028 las cuales han sido detalladas en
el punto Nro.. 3 del anexo 06 (experiencia del postor} los cuales al ser
sumados correctamente dicha cantidad asciende a S/. 36,500 y no como
erméneamente y tratando de sorprender al Comité se ha ‘consignado fla
suma de 40, 500.00 a ello se agrega que las facturas 0026 y 0027 son las
Unicas que han sido debidamente acreditadas con los depésitos efectuados
(extracto de cuenta bancaria) lo que no sucede con la factura Nro. 0028 de .
la- cual no se aprecia el monto consignado en dicha factura en ningun
extracto del Banco Continental, ni mucho menos la cancelacion en el
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- comprobante de pago en consecuenc;a ‘
no puede ser consrderada coma expenenc:a tecmca

- Asimismo.indica que el Comité Espec:al ha incurrido en falta, al calificar a Ia
.- émpresa.RJ INGENIEROS SAC cuando como experiencia del postor se le
" considera documentos los cuales no corresponden al ob;eto de la convocatona
o y espec:a!mente no rsunen Ios requisitos de ley

S Que,, cqn fecha 15. de‘ Enero del 2012 sé notiﬁco al postor RJ.
-~ INGENIEROS SAC no haciendo sus descargos hasta la fecha.

—% Que, conforme fluye de los antecedentes resefiados, el cuestionamiento
d ,// materia del presente recurso de apelacion se encuentra referido a determinar si la
propuesta presentada por el Postor ganador fue evaluada y calificada de acuerdo _'
-con lo establecido en las Bases Integradas y lo dlspuesto en la normativa de

contrataciones y adqunsncmnes del Estado ‘ '

S 5 Que el primer punto planteado por el apelante indica que en el Anexo N° 01
; (Declaraclén Jurada del Postor) la carta de acreditacion es presentada a nombre:.
by, 2 }4 de la empresa INTELCO CONTRATISTAS S.A.C - de tal forma que dicha -
%";‘ »/I declaracion jurada se tendria por no presentada y se aplicaria'la eliminacién de la ..
, ~ empresa RJ' INGENIEROS SA.C. Al respecto  debemos indicar que ‘de

conformidad “¢on lo establecido ‘en el Articulo 68° del Decreto Supremo N° 138-.
' _20 12E F (Reglamento de la Ley de Contrataclones del Estado)

) A ticulo 68 Subsanac:on de propuestas e gt
o 'Si.existieran defectos de forma, tales como. errores’ u om:s:ones
\ - ‘subsanables en los documentos presentados que no modifiquen el alcance de la’
~ propuesta técnica, el Comité- Especial otorgara un plazo entre uno (1) o dos (2}
‘dias, salvo que el defecto pueda corregirse en e! mismo acto

()

En tal sentldo el Comrte deb:o otorgar 102 dlas para subsanar dIChO error,

Que, en Io que respecta a Ia segunda pretensmn "Respecto a las
‘Constancias que acrediten los trabajos efectuados” de la revision del Expediente
de contratacién se tiene a fojas 15,16, 19,20, 25,26, 28,29,30,31,32,33 34 existen
‘las constancias que acreditan los traba;os efectuados pero se puede determinar .
qué estan suscritos por el Ing® Oscar.Manue! Delgado Puente de la Vega, y al
Revisar el RUC N° 20100209137 se ‘tiene que el apoderado es la sefiorita
Delgado Corrales Yadira Eugenia, -y el Gerente General es el Sr. Delgado
Cotrales Manuel no ex1stlendo en nmguna paﬁe como representante de la



*‘Empresa OSCAR MANUEL DELGADO PUENTE DE LA VEGA S.C.RL. el Ing®
‘Oscar Manuel Delgado Puente de la Vega. En tal sentido el Comité Especial no
debié tener en cuenta dichas Constanctas y se Ie otorgo la maxima calificacién
1(40 puntos) o

. Que en lo que resPecta af 4to punto indica que las facturas

N 005 007,008, 0024 0026 0027 0028 0029 no se encuentran , deb:damante_

canceladas ' TR A

: . e
4 x ¥ i 5

' AI respecto dehemos indicar que en’ las Bases ‘en- &l literal ¢) Factor de
Experienicia’ del Postor se indica “se acreditara mediante contratos y su respectiva
mnfonmdad por la venta de suministros efectiados mediante comprobantes de

go cuya cancelacién se acredite-documentalmente y fehacientemente, el postor
.. deberéa presentar: voucher de depésito y/o reporte de estado de cuenta (remarcar

2 Ios depésitos) y/o copia de la retencién. En caso de suministro de bienes, sélo se
: 'considerada la parte que haya sido ejecutada hasta la fecha de presentacion de
-, propuestas, debiendo adjuntar la conformidad de la misma o acreditar su pago.

Que, como se puede apreciar de la revisién del expediente se tiene que si
bien las facturas no estan canceladas estas se encuentran respaldadas por el
respectlvo reporte de estado de cuenta. En tal senttdo no es amparable lo
mdlcado por el apelante; ;

- Que, de conformidad con Io establecrdo enla penulttma parte del Arﬂculo,f
26°dela Ley de Contratacnones del Estado, : %,
e ;
' Lo establec:do en Ias Bases en Ia presente norma y su Reg!amento obhga a
fodos los postores yala Entldad convocante.”

~Asi mismo lo establecido en el Articulo 33° del mismo cuerpo Iegal en su pnmera
. parte establece ‘ , ‘

et A'En todos los procesos de seiecc:on sélo se cons:deraran como ofertas vélidas
&/ dqueﬂas que cumplan con Ios requrs;tos estabfec:dos en las Bases

Que como se puede observar de la rewsu&n de la. propuesta Técnlca'- ;
presentada por la empresa RJ INGENIEROS SAC no ha sido calificada conforme
a Ley; por lo que de conformidad con lo establecido en el numeral 3 del Articulo
114° al contravenir- normas Iegales ST debe declarar la nulldad de oficio de dlcho
. proceso; L

N Que, en lo que respecta al punto 5 no es necesario pronunciamiento ya que
)3l - al declararse la Nulidad de la Adjudicacién de la Buena Pro estos puntos serén
- resueltos por el Comfté Especial.

Estando al !nforme N? 093-2013-GRA/ORAJ de la oficina. Reglona! de Asesoria
Juridica;

De conformidad con lo prescrito en la Ley N° 27783 Ley de Bases de Ia

- 'Descentralizacién, Ley N° 27867 Ley Orgahica de Gobiernos Regionales, modificado por:

. 'Ley N° 27902, la Ordenanza Regional N° 010-AREQUIPA Ley y Reglamento de

‘Contrataciones y Adquisiciones del Estado, Ley N° 27444 Ley del Procedimiento
Administrativo General; y en uso de las facultades conferidas por Ley;
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" SE RESUELVE:
ARTICULO 1ro.- Declarar FUNDADO el Recurso de Apelacién interpuesto por

la empresa AUTOMOTRIZ DEL SUR en contra del otorgamiento de a Buena Pro de Ia
Adjudicacion Directa Selectiva N° 329-2012-GRA para la adquisicion e instalacion de
. "ventana de fierro con reja de seguridad-para |la obra “Mejoramiento de los servicios -
%, educativos de la Escuela Superior de Masica Luis Dunker Lavalle del Distrito de

%'Cerro Colorado Provincia y Departamento de Areqmpa por Ios fundamentos-
POl -u.xpuestos

. ARTICULO 2do.- En consecuencia DECLARAR la Nulrdad de Oficio el Acta
. de otorgamiento de la Buena Pro de la Adjudlcamén de Directa Selectiva N°
S\ 329-2012-GRA 'y retrotraerlo a la etapa de calificacion de propuestas, debiendc
e\ -disponerse  que ‘el Comité Especial efectue las evaluac:ones correspondlentes '
e ,temendo en CUenta lo Indlcado en la Resoluclén respectlva ;

I ARTICULO 3ro ~-DISPONER se devuelva la Garant:a presentada por el
1mpugnante con ocasién de la interposicion del recurso de apelacién, consignacion
que - se ha efectuado con. Recibo N° 0005 a favor del Gobierno Regional de
Arequipa. A ‘

Dada en la Sede Central del Goblerno Regional Arequa a los VEINTIOG_HO (‘~28  )
dias del mes de ENERO. del Dos Mil Trece. A

REGISTRESE y COMUNIQUESE

%_ 7
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B ESIDENTE






