“Aito del Didlogo y la Reconciliacién Nacional”

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUARAL

RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL
N° 193-2018-MPH-GM

Huaral, 27 de junio del 2018

EL GERENTE MUNICIPAL DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUARAL
VISTO:

El Expediente Administrativo N° 11036 de fecha 17 de mayo del 2018 presentado por la “EMPRESA
DE TRANSPORTE Y SERVICIOS MULTIPLES TURISMO CHANCAY S.A.” representada por el
Gerente General el Sr. CARLOS ALFONSO FALCON ALARCON sobre Recurso de Apelacion contra la
Resolucion Gerencial N° 1403-2018-MPH/GTTSV de fecha 09 de mayo del 2018 emitida por la Gerencia de
Transporte, Transito y Seguridad Vial e Informe Legal N° 0606-2018-MPH/GA] de fecha 13 de junio del 2018
de la Gerencin de Asesorin Juridica, Informe N° 019-2018-CAAR-ALE de fecha 22 de junio del 2018 del
Asesor Legal Externo y demds documentos adjuntos al expediente principal v,

CONSIDERANDO:

Quee, las Municipalidades son Organos de Gobierno Local con personeria de Derecho Piiblico y gozan
de autonomin politica, econdmica y administrativa en los asuntos de su competencia, consagradn en el Articulo
194¢ de la Constitucién Politica del Perii y sus modificatorias, concordante con el Articulo II del Titulo
Preliminar de la Ley Orgdnica de Mumnicipalidades Ley N* 27972.

Que, conforme lo establece el articulo 218° del T.U.O de la Ley de Procedimiento Adninistrativo

. 0 9744 . - w Iy - . : . . .
General — Ley N*® 27444, establece que: “El recurso de apelacion se interpondrd cuando la impugnacidn se sustente en diferente
interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que expidio el acto
que se impugna para que eleve lo actuado al superior jerdrquico.”

Qute, mediante Resolucién de Gerencia Municipal N° 093-2018-MPH-GM de echa 15 de marzo del
2018 se resolvio lo siguiente:

“ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR LA NULIDAD DE OFICIO de la Resolucién Gerencial N© 4189-2017-MPH/GTTSV de
fecha 15 de noviembre del 2017 emitido por la Gerencin de Transporte, Trinsito y Seguridad Vial, en mérito a los fundamentos fdcticos y

de derecho expuestos en la parte considerativa de la presente.

ARTICULO SEGUNDO.- DISPONER a la Gerencia de Transporte, Trdnsito y Seguridad Vial conforme al Art. 12 del T.U.O. de la
Ley 27444, RETROTRAER el Procedimiento hasta la etapa de nueva emisidn del acto resolutivo.”

Quee, mediante Expediente Administrativo N° 5959 de fecha 19 de marzo del 2018 la EMPRESA DE
TRANSPORTES Y SERVICIOS MULTIPLES TURISMO CHANCAY S.A. solicita que se le notifique el
Informe Legal N° 1121-2017-MPH-GA] de fecha 29 de diciembre del 2017.

Que, mediante Carta N° 098-2018-GTTSV-MPH de fecha 12 de abril del 2018 la Gerencia de
Transporte, Transito y Seguridad Vial notifica a la “Empresa de Transporte y Servicios Multiples Turismo
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Chancay S.A.” indicando que de acuerdo a lo establecido en la Ley N° 27444 y la Ley de Transparencia v
Acceso a la Informacion, Ley N° 27806, deberd solicitar por los conductos regulares su petitorio, asimismo hace
mencién que mediante Carta N° 088-2018-MPH-GTTSV de fecha 06 de abril del 2018 se le otorgd 10 dias de
plazo para subsanar las observaciones encontradas en la inspeccion realizada.

Que, mediante Expediente Administrativo N° 8442 de fecha 13 de abril del 2018 ¢l recurrente
presenta la subsanacién documental solicitada mediante Carta N° 088-2018-GTTSV-MPH.

Que, mediante Informe N° 118-2018-MPH-GTTSV-MAMH de fecha 17 de abril del 2018 el
Especialista de Transito y Transporte habiendo vealizado la diligencia de verificacién del local / la ruta
solicitadn concluye que la Empresa de Transporte y Servicios Muiltiples Turismo Chancay S.A. no cumple corn
los requisitos minimos sefialados en el Reglamento Nacional de Administracién de Transporte, aprobado con
D.5. N°017-2009-2009-MTC y la Ordenanza Municipal N° 019-2016-MPH, indicando lo siguiente:

- Contrato de arrendamiento de vehiculo AVQ-015, adjunta péliza AFOCAT N* 0004620 con fecha de vencimiento 09/:02/2018 a la
unidad RGL-829 (placa antigua)

- Contrata de arvendamiento de veliiculo AFS-800, adjunta pdliza AFOCAT N* 002787-2017 de la Regién Huinnco, CITV vencida
con fecha 23/11/2017.

- Contrato de arrendamiento de vehiculo A7T-716 esta unidad figura en otro padrén

- Contrato de arrendamiento de vehiculo H1A-734 esta unidad figura en oiro padron

- Contrato de arrendamiento de vehiculo B1K-749 adjunta CITV vencido con fecha 22/01/2018

Que, mediante Resolucion Gerencial N° 1173-2018-MPH/GTTSV de fecha 17 de abril del 2018 Ia
Gerencia de Transporte, Trinsito y Seguridad Vial, resuelve lo siguieitte:

“ARTICULO PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE o selicitado por EMPRESA DE TRANSPORTE Y SERVICIOS
MULTIPLES TURISMO CHANCAY $.A., segiin los argunientos expuestos en la parte considerativa de la Presenie Resolucion.”

Que, mediante el Expediente Administrativo N° 9534 de fecha 25 de abril del 2018 el recurrente
presenta Recurso de Reconsideracién adjuntando nueva prueba indicando lo siguiente:

- SOBRE EL VEHICULO DE PLACA AVQ-015, se cumnple con adjuntar péliza VIGENTE DESDE EL 09/04/2019, con o
cual se demuestra que ha sido superado esta causal de miprocedencia.

- SOBRE EL VEHICULO DE PLACA AFS-800, se adjunta poliza vigente desde el 21/04/2018 al 21/04/2019, expedida en
Huaral, AFOCAT, de igual formna se adjunta CITV vigente hasta el 23/08/2018.

- SOBRE EL VEHICULO DE PLACA A7T-716, (...} SE ADJUNTA CARTA NOTARIAL Y CARTA DE AVISO, la cual fue
dejada una por via notarial y la otra carta con efectivo policial para acreditar que se ha SOLICITADO LA BAJA Y EXCLUSION
DEL PADRON DE LA EMPRESA PAMPA LIBRE — LA CANDELARIA DE CHANCAY, con lo cual se comprueba que el
vehiculo queda expedito para laborar para mi enpresa.

- SOBRE EL VEHICULO DE PLACA H1A-734. (...).SE ADJUNTA CARTA NOTARIAL Y CARTA DE AVISQ, Ia cual fue
dejada una por via notarial y la otra carta con efectivo policial para acreditar que se ha SOLICITADO LA BAJA'Y EXCLUSION
DEL PADRON DE LA EMPRESA PAMPA LIBRE — LA CANDELARIA DFE CHANCAY, con lo cual se comprueba que el
wveliculo queda expedito para laborar para mi empresa. (sic)
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Que, mediante Expediente Administrativo N°© 18117 de fecha 27 de abril del 2018 la recurrente
adjunta inspeccion técnica vehicular del vehiculo de placa B1K-749, que no fue adjuntada a la solicitud de
fecha 25 de abril del 2018.

Que, mediante Informe N° 188-2018-MPH-GTTSV-MAMH de fecha 08 de mayo del 2018 el
Especialista de Trdnsito y Trasporte indica que a lo sefialado por la Empresa de Transporte y Servicios
Multiples Turismo Chancay S.A., solo ha presentado una flota vehicular de 08 unidades, dentro de las cuales,
seis de ellas estdn sobre los limites de la antigiiedad establecida por el RNAT.

Que, mediante Resolucién Gerencial N°® 1403-2018-MPH/GTTSV de fecha 09 de mayo del 2018 la
Gerencia de Transporte, Trdnsito y Seguridad resuelve lo siguiente:

“ARTICULO PRIMERQ: DECLARAR IMPROCEDENTE lo solicitado por Empresa de Transporte y Servicios Multiples Turisnio
Chmicay S.A., segiin los argumentos expuestos en la parte considerativa de la Presente Resolucion.”

Que, mediante Expediente Administrativo N° 11036 de fecha 17 de mayo del 2018 la “Empresa de
Transporte y Servicios Multiples Turismo Chancay S.A.” interpone Recurso de Apelacion contra la
Resolucién Gerencial N° 1403-2018-MPH/GTTSV.

Que, en el articulo 135° del T.U.O. de la Ley N°© 27444, Ley de Procedimientos Administrativos
General, establece:

Articulo 135.- Subsanacién docunental

135.2. Las entidades de [n Administracion Piblica se encuentran obligadas a realizar wna revision integral del cumplimiento de todos los
requisitos de las solicitudes que presentan los administrados y, en una sola oportunidad y en un solo documento, formular todas las
observaciones y los requerintientos que correspondan.

Sin perjuicio de lo seiinlndo en el pdrrafo precedente, la entidad mantiene la facultad de requerir tinica y exclusivamente la subsanacidn
de aquellos requisitos que no hayan sido subsanados por el administrado o cuya subsanacion no resulte satisfactoria, de conformidad con
lo dispuesto por la norma correspondiente. En ningiin caso ln entidad podrd realizar nuevas observaciones invocando la facultad
seftalada en el presente pirrafo.

Que, en el articulo 39° del T.U.O. de la Ley N° 27444, Ley de Procedimientos Administrativos
General, establece:

“Articulo 39.- Legalidad del procedimiento

39.2. Las entidades solamente exigirdn a los administrados el cumplimiento de procedimientos, la presentacion de documentos, el
suministro de informacién o el page por derechos de tramitacion, siempre que cumplan con los requisitos previstos en el numeral
aitterior. Incurre en responsabilidad la autoridad que procede de modo diferente, realizando exigencias a los administrados fuera de estos

casos.”

Que, en el articulo 59° de la Carta Magna seiiala:
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“Articulo 59°- El Estade estimula la creacion de riqueza y garantiza la libertad de trabojo y la libertad de empresa. comercio e
mdustria. El ejercicio de estas libertades no debe ser lesivo a la moral, ni a la salud, ni a la seguridad piblica. EI Estade brinda
oportunidades de superacion a los sectores que sufren cualquier desigualdad; en tal sentido, promueve las pequeiias enpresas eit fodas

sus modalidades.”
Que, el articulo 61° de la Carta Magna sefiala:

“Articulo 61°- El Estado facilita y vigila la libre competencia. Combate toda prdctica que la limite v el abuse de posiciones dominanies

o monopdlicas. Ninguna ley ni concertacion puede qutorizar ni establecer monopolios.”

Que, bajo estos Principios rectores estd reconocido Constitucionalmente el derecho a la libertad de
empresa, a lg iniciativa privada y libre competencia, en tal sentido toda norma de rango inferior debe

encontrarse plenamente emmarcada en los preceptos constitucionales antes sefialados.

Que, el Tribunal Constitucional mdximo intérprete de la Constitucion ha sefialado en reiterada
jurisprudencia que el derecho a la debida motivacion forma parte del contenido esencial del derecho al debido
proceso, asi en lg sentencia recaida en el Exp. N° 03891-2011-PA/T, Lima, caso: César José Hinostroza
Parigchi de fecha 16 de enero del 2012 sefiala lo siguiente:

El derecho al debido proceso

(.

12, Como ha tenido oportunidad de establecer este Tribunal en mds de una oportunidad, el derecho al debido proceso previsto por el
articule 139.3% de la Constitucion Pelitica del Pertl, aplicable no sdlo a nivel judicial sino también en sede adniinistrativa ¢ incluso entre
particulares, suponeel cumplimiento de todas las garantins, requisitos v normas de orden piblico que deben observarse en las
instancias procesales de todos los procedimientos, incluidos los administratives v conflictos entre privacos, a fin de que las personas
estén en condiciones de defennder adecuadamente sus derechos ante cualquier acte que puedna afectarlos.

13, Elderecho al debidae proceso, y los derechos que contiene son inwocables, y, por tanto, estdn garantizados, 0 sole en el seno de un
proceso judicial, sino también en el dmbito del procedimienio administrativo. Asi, el debido proceso administrative supone, e toda
circunstancia, el respeto —por parte de la  admistracion piblica o privado— de tedos los  principios y  derechos
nornlmente invocables en el dmbite de la jurisdiccion conuin o especializada, a los cuales se iefiere el articuio 1397 de ln Constitucién
(juez natural, juez muparcial e independiente, derecho de defensa, etc.).

14, El fundamento principal por el que se habla de wn debido procedimiento adniinistrativo encuentra sustento en el hecho de que tanto
la jurisdiccidn como la administracion estan indiscutiblemente einculados a la Carta Magna, de modo que si ésta resuelve sobre asuntos
de interés de los administrados, y lo hace mediante procedimientos internos, no existe mzén alguna para desconocer las
categorias invocables ante el drgano jurisdiccional.

15, Enese sentido, y como también ha sido precisado por este Tribunal, el derecho al debido preceso comprende, a su vez, un haz de
derechos que forman parte de su estdndar minimo: entre estos derechos constitucionales, especial relevancia para el presente caso

adquiere el derecho a la motivacion de las resoluciones, conforme se explicard en los fundamentos que a continuacion se exponen.

La garantia constitucional de la motivacién

16.  En todo Estado constitucional y democrdtico de Derecho, la motivacion debida de las decisiones de las entidades publicas —sean o
no de cardcter jurisdiccional— es un derecho fundamental que forma parte del contenido esencial del derecho a la tutela procesal efectiva.
El derecho a la mativacién debida constituye una garantia fundamental en los supuestos en que con la decision emitida se afecta de

manera negatioa la esfera o situacion juridica de las personas. Asi, foda decision que carezca de una motivacion adecuada, suficiente y
congruente, constituird una decision arbitraria y, en consecuencia, serd inconstitucional.

17, La motivacion de las decisiones administrativas no tiene referente constitucional directo. No obstante, se trata de un principic
constitucional implicito en la organizacion del Estado Democritico que se define en los articulos 3% y 43% de la Constitucidn, como un
tipo de Estado contraria a la idea del poder absoluto o arbitrario. En el Estado Constitucional Democritico, el poder piiblico esti
sometido al Derecho, lo que supone, entre otras cosas, que la actuacion de la Admitistracion deberd dar cuenta de esta sujecién a fin de
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despejar cualquier sospecha de arbitrariedad. Para legrar este objetivo, las decisiones de la Administracicn deben contener una adecuada
motreacion, tanto de los heclos como de la interpretacion de las nermas a el razonamiento realizado por el funcionario o celegiado. de ser
el caso.

18, En el mismo sentido, a nivel de doctrina se considera que la motivacion supone la exteriorizacion abligatoria de las razones que
stroen de sustento a una resolucidn de la Administracion, siendo un mecanismo que permite apreciar su grado de legitimidad y limitar
la arbitrariedad de su actuacidn. La motivacidn perniite pues a la Administracion poner en evidencia que su actuacion no es arbitraria,
sio que esta sustentada en la aplicacién racional y razonable del derecho y su sistema de fuentes.

19. El derecho a la debida motivacion de las resoluciones importa pites que la administracion exprese las razones o justificaciones
objetivas que la lleva a tomar una determinada decisidn. Esas razones, por lo demads, pueden y deben provenir no sélo del ardenamiento
juridico vigente y aplicable al caso, sino de los propios hechos debidamente acreditados en el trdntite del proceso.

20. De otro lado, la motivacién puede generarse previamente a la decision —mediante los inforimes o dictémenes correspondientes— o
concurrentemente con la resolucion, esta es, puede elaborarse simultaneamente con la decision. En cualquier case, siempre deberd quedar
consignada en la resolucidn. La Administracion puede cumpliv la exigencin de la motivacion a través de la mcorporacion expresa, de
modo escueto o extense, de sus propias razones en los considerandos de la resolucidn, conto también a través de la aceptacién integra v

exclusion de lo establecido en los dictamenes o miformes previos emitidos por sus instancias consultivas, en cuyo caso los hard suyos con

mencion expresa en el texto de la resolucion, identificandolos adecuadamente por niimero, fecha y drgano entisor.

21. Es por ello que este Tribunal reitera que un acte administrativo dictado al amparo de una potestad discrecional legalmente
establecida resulta arbitrario cuando solo expresa la apreciacion individual de quien ejerce la competencia administrativa, o cuande el
drgano administrativo, al adoptar la decision, no expresa las razones que lo han condicido a adoptar tal decision; de modo que, conio ya
se ha diche, motivar una decision no solo significa expresar tinicamente al amparo de qué norma legal se expide el acto administrativo,
sino, fundamentalmente, exponer en forma sucinta —pero suficiente— las razones de hecho v el sustento juridico que justifican la decision
tomada. ’

22, Enesta misma direccion y ya en el plano legal, el articulo 6%, inciso 3¢ de la Ley N.# 27444, Ley del Procediniento Administrativo
General, dispone que: “(...) no son admisibles como motivacicn, la exposicion de formulas generales o vacias de fundamentacién para el
caso concreto o aguellas formulas que por su oscuridad, vaguedad, contradiccion o msuficiencia no resulten especificamente
esclarecedoras para la motivacion del acto”. De otro lado, el numeral 1.2) del articulo IV del Titulo Preliminar de la citada Ley
establece que forma parte del debido procedimiento administrativo el derecho del administrado a obtener wna decision motivada y
fundada en derecho. Dicha motivacidn debe efectuarse en proporcidi al contenido y conforme al ordenamiento juridico, en concordancia
con el nuimeral 4) del articulo 3.% de la citada ley.

23, A ello, se debe afiadir la estrecha vinculacidn que existe entre la actividad administratioa y los derechos de las personas. Es
mdiscutible que la exigencia de motivacion suficiente de sus actos es una garantin de razonabilidad y no arbitrariedad de la decision
adninistrativa, En esa medida, este Tribunal debe enfatizar que la falta de motivacion o su insuficiencin constituye una arbitrariedad e
ilegalidad, en tanto constituye una condicion impuesta por la Ley N.° 27444, Asi, la falta de fundamento racional suficiente de una
actuacion administratioa es, por si sola, contraria a las garantins del debido procedimiento administrativo. (...} (sic)

Qute, teniendo en cuenta lo sostenido por el mdximo interprete y guardidn de la Constitucion como es
el Tribunal Constitucional se puede determinar que en el presente procedimiento administrativo se ha
vulnerado normas que garantizan el derecho al debido procedimiento y a la debida motivacion establecida en el
articulo 6°del T.ULO. de la Ley N° 27444

Que, la administrada fundamenta su Recurso de Apelacién en el sentido de que se ha efectuado una
indebida interpretacion de las figuras de Acceso y Permanencia, contempladas en el RENAT.

Que, del andlisis de la resolucion confutada se tiene que ln Gerencia de Transporte, Trinsito y
Seguridad Vial deniega lo autorizacién por cuanto la administrada presenta seis unidades que estdn sobre los
limites de la antigiiedad, sin embargo dicha gerencia no ha tenido en cuenta que mediante el Decreto Supremo
N°015-2017-MTC publicado en el diario Oficial el Peruano el 21 de junio del 2017 se modifico el articulo 25°
del D.S. N° 017-2009-MTC. Por el cual se eliminé la antigiiedad en el acceso de los vehiculos al servicio de

] . 1
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transporte pitblico de personas, de lo que se infiere que para tener acceso al servicio no existe el requisito de la
antigtiedad por mandato expreso de la Ley, en consecuencia al haberse aplicado una norma derogada, se ha
incurrido en causal de nulidad.

Que, asimismo es importante seiialar que de conformidad con el Infornie N° 145-2018-MTC/15.01 de
fecha 21 de febrero del 2018, emitido por el MTC, la Municipalidad Provincial de Huaral no ha solicitado ante
el MTC la aprobacion del cronograma del Régimen de Permanencia para vehiculos destinados al servicio de
transporte terrestre regular de personas de dmbito provincial.

Que, conforme a la vigésima Séptima Disposicion Complementaria Transitoria del RENAT,
disposicion ncorporada por el articulo 2° del Decreto Supremo N° 006-2012-MTC del 29 de junio del 2012 en
el dmbito regional y provincial el régimen extraordinario de permanencia de los vehiculos destinados al servicio
de transporte de personas que se encuentren habilitados, segim sus propios registros admunistrativos de
transporte y las condiciones para que ello ocurra, serd determinado mediante Resolucidn Ministerial del MTC,
la misma que serd expedida previa coordinacion con los Gobiernos Regionales y Provinciales.

Que, al no haber enviado la informacidén solicitada y cumplido con dicho requisito In Municipalidad
Provincial de Huaral no puede aplicar el articulo 26.3 de la Ordenanza N° 019-2016-MPH, ya que no se
adectie a la vigésima sétima disposicion complementaria transitoria de RENAT, por cuanto este cronograma de
permanercia debio ser aprobado mediante Resolucion Ministerial, situacién que debe ser corregida.

Que, en consecuencia al no poder aplicarse la antigiiedad para el acceso por mandato expreso del
articulo 25° del RENAT, por efecto del D.S. N° 015-2017 y tampoco aplicarse el cronograma de permaneicia
establecido en ln Ordenanza N° 019-2016, la resolucién apelada deviene en nula, ya que se ha efectuado 1na
interpretacién incorrecta, cuando lo que ha solicitado la Empresa de Transporte y Servicios Miiltiples Turismo
Chancay S.A. es el acceso al servicio de transporte regular de persona en el dmbito provincial.

Quee, mediante Informe Legal N° 0606-2018-MPH-GA] de fecha 13 de junio del 2018 de la Gerencia
de Asesoria Juridica es de opinion que debe declararse fundado el Recurso de Apelacién interpuesto por la
Empresa de Transporte y Servicios Mulltiples Turismo Chancay S.A., contra la Resolucién de Gerencia N°
1403-2018-MPH/GTTSV de fecha 09 de mayo del 2018 y declarar la nulidad de la resolucién retrotrayendo el
procedimiento hasta la etapa de calificacion y evaluacion de la documentacion, debiendo emitirse una mueva
resolucién con arreglo a los considerandos expuestos en el presente informe.

Que, mediante Informe N° 019-2018-CAAR-ALE de fecha 22 de junio del 2018 el Asesor Legal
Externo ratifica la opinién legal siendo del misimo parecer, indicando que se deberd proceder conforime a lo
recomendado por la Gerencia de Asesorin Juridica.

QUE, ESTANDO A LOS FUNDAMENTOS FACTICOS Y DE DERECHO EXPUESTOS
PRECEDENTEMENTE DE LA LEY N¢ 27972 - LEY ORGANICA DE MUNICIPALIDADES Y

*
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CONFORME AL T.U.O. DE LA LEY N° 27444 - LEY DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
GENERAL Y EN EJERCICIO DE LAS FACULTADES CONFERIDAS MEDIANTE RESOLUCION DE
ALCALDIA N° 158-2015-MPH.

SE RESUELVE:

ARTICULQ PRIMERO.- Declarar FUNDADO el Recurso de Apelacion presentado por la “EMPRESA
DE TRANSPORTE Y SERVICIOS MULTIPLES TURISMO CHANCAY S.A.” representado por el
Gerente General el Sr. CARLOS ALFONSO FALCON ALARCON, contra la Resolucién Gerencial N° 1403-
2018-MPH/GTTSV de fecha 09 de mayo del 2018, en mérito a los fundamentos ficticos y de derecho expuestos en la
parte considerativa de la presente.

ARTICULO SEGUNDO.- Declarar la NULIDAD de la Resolucion Gerencial N° 1403-2018-MPH-
GTTSV de fecha 09 de mayo del 2018 y consecuentemente la Resolucion Gerencial N°© 1173-2018-MPH/GTTSV de
fecha 17 de abril del 2018, debiendo la Gerencia de Transporte, Trdnsito y Seguridad Vial RETROTRAER el
Procedimiento Administrativo hasta la etapa de calificacién y evaluacion documental, a fin de emitir un nuevo Acto
Resolutivo considerando los fundamentos expuestos en la parte considerativa.

ARTICULO TERCERO.- ENCARGAR a la Gerencia de Transporte, Transito y Seguridad Vial el
cumplimiento de la presente Resolucion en cuanto corresponda.

ARTICULO CUARTO.- Notificar la presente Resolucién a la “Empresa de Transporte y Servicios
Miiltiples Turismo Chancay S.A.” representada por el Gerente General el Sr. Carlos Alfonso Falcon
Alarcén, para su conociniiento y fines que estime conveniente conforme al Articulo 18 del T.U.O. de la Ley N*
27444 ~ Ley del Procedimiento Administrativo General.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

MUNICIPALIDAD PR?leChL DE HUAZAL
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