MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE PANGOA

PROVINCIA DE SATIPO - REGION JUNIN

“Ano de la Promocion de la Industria Responsable y del Compromiso Climético”

RESOLUCION DE ALCALDIA N° 201-2014-A/MDP.

Pangoa, 17 de Febrero del 2014

VISTO: El Informe Legal N°045-2014-0AL, del Asesor Legal Interno; respecto al expediente
administrativo N° 0961, presentado por Saul Eliseo Jeronimo Cotache, que interpone recurso de apelacion
contra la Resolucion de Alcaldia N° 913-2013-A/MDP.

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con el Art. 194° de la Constitucién Politica del Estado, concordante con el
Art. Il del Titulo Preliminar de la Ley 27972, Ley Organica de Municipalidades, las municipalidades
provinciales y distritales son los organos de gobierno local, tienen autonomia politica, econdmica y
administrativa en los asuntos de su competencia;

Que, de acuerdo al articulo 202 de la Ley N. 27444, sepala las causales de nulidad de oficio, inciso
202.1 “En cualquiera de los casos enumerados en el articulo 10, puede declararse de oficio la nulidad de los
actos administrativos, aun cuando hayan quedado firmes, siempre que agravien el interés publico”;
asimismo en su articulo 11°, regula Instancia competente para declarar la nulidad, y dispone en su numeral
11.2) “La nulidad sera conocida y declarada por la autoridad superior de quien dicto el acto. Si se tratara de
un acto dictado por una autoridad que no esta sometida a subordinacion jerarquica, la nulidad se declarara \{
~ por resolucion de la misma autoridad”; en su articulo 12° dispone los efectos de la declaracion de nulidad, /
inciso  12.1) La declaracién de nulidad tendra efecto declarativo y retroactivo a la fecha del acto, salvo
derechos adquiridos de buena fe por terceros, en cuyo caso operara a futuro. J

Que, mediante Resolucién de Alcaldia N. 913-2013-MDP/A de fecha 30 de octubre del 2013, se
resuelve en su articulo primero Declarar infundado el recurso de nulidad, interpuesto por don Satil Jerénimo
Cotache, contra la Resolucién de Sancion Administrativa N. 000024; sin embargo mediante los Informes N.
029-2014/C.V.M/MDP, presentado por el sefior Victor Carrién Colonio Jefe (e) de Comercializacién y N 0107-
2014-DSSMM/MDP, presentado por la sefora Carmen Naupari de Campos Jefe de Division de Servicios
Municipales, sefialan que Saul Eliseo Jerénimo Cotache, presentd un recurso de apelacion contra la
Resolucion de Alcaldia N. 913-2014-A/MDP. mediante expediente administrativo N° 0961, indicando que
existe vicios de interpretacion diferente de las pruebas producidas y vicios sobre cuestiones de puro
derecho;

Que, mediante Opinion Legal N° 192-2013-ALI/RALF/MDP del ex Asesor Legal Interno, ha generado
la emisién de la Resolucion de Alcaldia 913-2013-MDP/A de fecha 30 de octubre del 2013, aparentemente
contiene vicio procesal insalvable; en razén de que se ha vulnerado el articulo 208 de la Ley N. 27444
Recurso de reconsideracion: “El recurso de reconsideracion se interpondra ante el mismo érgano que dictd
el primer acto que es materia de la impugnacion y debera sustentarse en nueva prueba;

Que, mediante Informe Legal N° 045-2014-0AL/MDP, de fecha 10 de febrero del 2014, previo al
analisis y normas legales vigentes; recomienda se declare nulo la Resolucion de Alcaldia N. 913-2013-MDP/A,
f""\ del 30 de octubre del 2013: aduciendo que el Alcalde, no es el funcionario publico que emitid la Resolucion
de Sancién Administrativa N. 0024 de fecha junio del 2012. Existiendo un vicio procesal se debe declarar la
nulidad de la mencionada Resolucién de Alcaldia en todos sus extremos, por cuanto la nulidad debe resolver
la autoridad superior al que emitié el acto administrativo, en el presente caso el Sub Gerente de Desarrollo
Social emitié la Resolucién de Sancién Administrativa N. 000024 y debe ser resuelto por el superior
Jerarquico; y la Reconsideracion se interpone ante la misma autoridad que emitio el acto administrativo;

En uso de las facultades y atribuciones conferidas en el Art. 20° y 43°, de la Ley N° 27972 Ley
Organica de Municipalidades; y opinion de Asesoria Legal;
SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR la NULIDAD DE LA RESOLUCION DE ALCALDIA N° 913-2013-
A/MDP, de fecha 30 de octubre del 2013; por los fundamentos expuestos en la parte considerativa;
reponiéndose los hechos hasta resolver el recurso de reconsideracion.

ARTICULO SEGUNDO.- Devolver los actuados a la Sub Gerencia de Desarrollo Social y Sub Gerencia
de Rentas para el pronunciamiento y tramite que corresponda.

ARTICULO TERCERO.- Derivar los actuados a la Comisidn Permanente de Procesos Administrativos
Disciplinarios para los fines que corresponda.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

Mignelld. Eadanih
_Jardaing - e iL.com / www.munipangoa.gob.pe
Calle 7 de Junio N° 641 - San Martin de Pangoa - Satipo - Junin - Tetefax.{064) 54 38254 3091 - E-mail: munipangoa@hotmail. com / www.munipangoa.gob.
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Alcalde de la Municipatidad Distrital de Pangoa.

ASUNTO : Recurso de apelacién contra la Resolucién de Alcaldia N.
0913-2013-MDP/A.

REF. : Resolucién de Alcaldia N. 0913-2013-MDP/A.
Informe N. 029-2014/C.V.M/MDP; Informe N, 0107-2014-
DSSMM/MDP.

FECHA : Pangoa, 10 de febrero del 2014.
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L.1. Recurso de apelacién contra la Resolucion de Alcaldia N. 0913-2013-MDP/A,
presentado por Saul Eliseo Jerdonimo Cotache.
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1.2. Informe N. 029-2014/C.V.M/MDP, presentado por el sefior Victor Carrion
Lolonio Jefe (¢) de Comercializacion.
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-3. Informe N. 0107-2014-DSSMM/MDP, presentado por la sefiora Carmen
aupari de Campos Jefe de Divisién de Servicios Municipales.

- II. ANALISIS

AGESOR
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O 2.1. La Ley N. 27444, en su articulo 10, sefala las causales de nulidad
disponiendo:

“Son vicios del acto administrativo, que causan su nulidad de pleno derecho, los
siguientes:

: 1. La contravencion a la Constitucién, a las leyes o a las normas
i reglamentarias”,

2.2. En el articulo 202 de la Ley N. 27444, sefiala las causales de nulidad de
A oficio.

202.1 “En cualquiera de los casos enumerados en el articulo 10, puede
declararse de oficio la nulidad de los actos administrativos,.aun_cuando_hayan
quedado firmes, siempre que agravien el intefé@BibliceD O
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PAOA 2.3. La Ley de Procedimiento Administrativo General, en su articulol1, regula
Instancia competente para declarar la nulidad, y dispone en su numeral 11.2
que:

11.2 “La nulidad sera conocida y declarada por la autoridad superior de quien
dicté el acto. Si se tratara de un acto dictado pPor una autoridad que no esta
sometida a subordinacién jerarquica, la nulidad se declarara por resolucién de la
misma autoridad”.

La Ley N. 27444, articulo 12 dispone los efectos de la declaracién de nulidad

12.1 La declaracién de nulidad tendra efecto declarativo y retroactivo a la fecha
del acto, salvo derechos adquiridos de buena fe por terceros, en cuyo caso
operara a futuro.

2.4.Que, en la Resolucién de Alcaldia N. 913-2013-MDP/A de fecha 30 de
octubre del 2014, en el cual resuelve en su articulo primero Declarar infundado
el recurso de nulidad, interpuesto por don Satl Jerénimo Cotache, contra la
Resolucion de Sancién Administrativa N. 000024.

En el articulo Segundo, sefiala Declarar improcedente el recurso de
reconsideracion, interpuesto por don Saul Jerénimo Cotache de fecha
16/07/2012.
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2.5. Que, en los Informes N. 029-2014/C.V.M/MDP, presentado por el sefior
Victor Carrién Colonio Jefe (¢) de Comercializacién vy N 0107-2014-DSSMM/ MDP,
presentado por la sefiora Carmen Naupari de Campos Jefe de Divisién de
Servicios Municipales, sefialan que Saul Eliseo Jerénimo Cotache, presenté un
recurso de apelacion contra la Resolucion de Alcaldia N. 913-2014-A/MDP.

ASESOR LEG

2.6. Recurso de apelacién contra la Resolucién de Alcaldia N. 0913-2013-MDP/A,
presentado por el sefior Satl Eliseo Jeronimo Cotache, de fecha 24 de enero del
2014, solicitando que revoque dicha Resolucion de Alcaldia disponiendo dejar sin
efecto la papeleta de Infraccion, por existir vicios de interpretacion diferente de
las pruebas producidas ¥ vicios sobre cuestiones de puro derecho, argumentando
que la sefiorita Mariana Cristel Vasquez Pinedo venia laborando en su recreo
campestre La Cabara, solamente se dedica al preparado Yy venta de comidas de la
Region y no trabajar en cabarets, centros nocturnos, discotecas.
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2.7. De conformidad con las normas precitadas, se aprecia de la Resolucién de
Alcaldia 913-2013-MDP/A de fecha 30 de octubre del 2013, contiene vicio
procesal insalvable, conforme Io senala el articulo 10 numeral 1. La
contravencion a la Constitucién, a las leyes o a las normas reglamentarias, en
razén de que se ha vulnerado el articulo 208 de la Ley N. 27444 Recurso de
reconsideraciéon: “El recurso de reconsideracion se interpondra ante el mismo
organo que dicté el primer acto que es materia de la impugnacion y debera
sustentarse en nueva prueba.
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En los casos de actos administrativos emitidos por drganos que constituyen tinica
instancia no se requiere nueva prueba. Este recurso es opcional y su no
interposicién no impide el gjercicio del recurso de apelacién”,

2.8. Como se puede apreciar la Resolucién de Alcaldia N. 913-20 13-MDP/A, fue
emitida el 30 de octubre del 2013 ¥ notificada en el afio 09 de enero del 2014,
que el administrado ha interpuesto recurso de reconsideracién dirigido al Alcalde,
que no es el funcionario piblico que emitid la Resolucién de Sancion
Administrativa N. 0024 de fecha junio del 2012. Existiendo un vicio procesal se
debe declarar la nulidad de la mencionada Resolucién de Alcaldia en todos sus
extremos, por cuanto la nulidad debe resolver la autoridad superior al que emitio
el acto administrativo, en el presente caso el Sub Gerente de Desarrollo Social
emiti6 la Resolucién de Sancion Administrativa N. 000024 ¥ debe ser resuelto por
el superior Jerarquico; y la Reconsideracién se interpone ante la misma autoridad
que emitid el acto administrativo.

2.9. Cabe precisar que el interés publico es simultineamente un principio politico
de la organizacién estatal ¥ un concepto juridico. En el primer caso opera como
una proposicién ético-politica fundamental que informa todas las decisiones
gubernamentales; en tanto que en el segundo actila como una idea que permite
determinar en qué circunstancias el Estado debe prohibir, limitar, coactar,

IIl. CONCLUSIONES

3.1. Esta Oficina de Asesoria Legal opina que se declare Ia nulidad de la Resohicién de
Alcaldia N, 0913-20 13-A/MDP de fecha 30 de octubre del 2013, reponiéndose los
hechos hasta el momento de resolver el recurso de reconsideracién, debiéndose
remitir los actuados ante el funcionario competente con tal fin,

Sin otro particular, quedo de usted.

Atentamente,

‘@?. Tquez Laze

iNTERNO
1




Municipalidad Distrital de Pangoa

PROVINCIA SATIPO - REGION JUNIN
Gestion Edil 2011 - 2014

INFORME N2 0107-2014-DSSMM/MDP

A : Abog. OSWALDO FERNANDO RODRIGUEZ LAZO
ASESOR LEGAL

DE : Carmen Naupari de Campos
JEFE DE DIVISION DE SS.MM.

ASUNTO : SOLICITO OPINION LEGAL.

FECHA : Pangoa, 07 de Febrero del 2014.

Por el presente solicito a Ud.su opinién legal del siguiente expediente que
adjunto:

® Exp. N2 00961-Saul Eliseo Jeronimo Cotache- Recurso de Apelacion contra la
Resolucion de Alcaldia N2 913-2013-A/MDP

A fin de proseguir con el procedimiento siguiente de acuerdo a su opinién.

Es cuanto solicito para los fines consiguientes.

Atentamente.

. cmglf\:‘r}' HA T TAM
N )
JEFE DE DIV( &orﬁgmm

ASESORIA LEGAL
: RECIEIDO

FECHA; O%+- 02~ 7
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DPTO. COMERCIALIZACION Y VIGILANCIA MUNICIPAL 3
GESTION 2011 - 2014
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INFORME N2029-2014/C.V. M/MDP.

A : CARMEN NAUPARI DE CAMPOS

JEFA DE SERVICIOS MUNICIPALES, FIUISIPALIDAR DISTRITAL DE PARGGA
DIVISION DE 55, 1AM,
DE : VICTOR CARRION COLONIO RECIBIBQ
JEFE (E}) DPTO DE COMERCIALIZACION Y V.M. rew:«...fz;...‘r‘...:.sz'.f.:.fﬁi..... -
newn, @ X F voue g3
ASUNTO : PARA SU QOPINION ;:m.,q_%-l___,___ rmr.-.m_,..d..........
FECHA : PANGOA, 27 DE ENERO DEL 2014

Por intermedio del presente me dirijo a Usted con la finalidad de
saludarlo muy cordialmente y al mismo tiempo le informo que el sr. SAUL ELISEO
JERONIMO COTACHE duefio del local denominado “La Cabafia” interpone recurso de
apelacién contra la Resolucién de Alcaldfa N° 913-2013.

Es todo lo que informo a Ud. para su conocimiento y fines
correspondientes,

Atentamente

TOR CARRION COLONIO
(E) DE COMERCIALIZACION
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24 ENE 2014 SUMILLA: INTERPONGO RECURSO DE
e APELACION CONTRA LA RESOLUCION
""""""""" DI ALCALDIA N"913-2013-A/MDP

SENOR: ALCALDL DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE PANGOA

SAUL ELISEO JERONIMO COTACHE

identificado con DNI.20987952 domiciliado

E.-iﬁini?vvm‘n_nn D:m!gﬁ'hg}:umﬁﬂfw en la calle Industrial s/n. Manzana 3A Distrito
[ cl ' . - L -
| oo E"m:.ﬁ“;upmmn de Pangoa Provincia de Satipo. Region Junin
9 7 ENE 201 ante Ud. Respetuosamente me presento y
ligo:
| g 23 i A% diego
| HORA 422

................... )

ol L-PETITORIO

Que. al amparo de los Articulos 207.1 Inciso b) v 2009 de la
Ley 27444 que regula el Procedimiento Administrativo General. en tiempo habil v oportuno
INTERPONGO recurso administrativo de APELACION en contra de la RESOLUCION DE
ALCALDIA N*013-2013 DE FECHA 30 DE OCTUBRE DEL 2013. mediante el cual declara
improcedente nuestro recurso ordinario de reconsideracion. interpuesta en contra de la papeleta
de infraccion administrativa N° 000024 de fecha Jjunio del 2012. supuestamente por permitir
trabajar a una menor de edad. dentro de mi LOCAL CAMPESTRE “LA CABANA™. 4 fin de que
efectuando un reexamen de 1odo lo actuado REVOQUE dicha Resolucién de Alcaldia
disponi¢ndose dejar sin efecto la citada papeleta de infraccion: por existir la recurrida VICIOS
DLEINTERPRITTACION DIFERENTE DE LLAS PRUEBAS PRODUCIDAS Y VICIOS SOBRE
CUESTIONES DE PURO DERECHO: petitorio que amparamos en los siguientes fundamentos
de agravios que pasamos a exponer:

PRIMERO.-

Que. el recurso de apelacién. conocida también como de
alzada. se entabla ante una autoridad administrativa superior a quien se encuentra subordinado. el
que dicto el acto administrativo que se impugna. Esa autoridad es competente para anularlo, su
propasito correctivo. se origina a instancia parte y deducen contra actos administrativos que
lesionan o niegan un derecho. su finalidad es el mantenimiento de la juricidad administrativa vla

proteccion y garantia de los derechos ¢ intereses de los administrados.,

SEGUNDO.-




Que. el articulo IV del Tiwlo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrativo  General N°27444 regula los principios de “legalidad™ y del *“debido
procedimienta™ y nos sefiala que “Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la
constitueion. fa fex v al derecho. dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con
los fines para que les fueron conferidas™ “Los administrados gozan de todos los derechos ¥
garantias inherentes al debido procedimiento administrativo, que comprende al derecho a
exponer sus argumentos. a ofiecer y producir pruebas y a obtener una decisién motivada ¥
fundada en derecho™; en este sentido la decisign tomada a través de la resolucién de Alcaldia N°
913-2013-A/MDP. de fecha 30 de octubre del 2013, no se encuentra arreglada a ley puesto que
se habia vulnerado el principio de legalidad.

TERCERO.-

Que. la resolucién de Alealdia N°913-2013-A/MDP, de fecha 30
de octubre del 2013. contiene VICIOS DE INTERPRETACION DIFERENTES DE LAS
PRUEBAS PORODUCIDAS. por cuanto conforme he sostenido de manera categérica en mi
recurso de reconsideracion . la Sefforits MARIANA CRISTEL VASQUEZ PINEDO que venia
laborando en mi RECREO CAMPESTRE “LA CABANA” solamente se dedicaba AL
PREPARADO Y VENTA DE COMIDAS DE LA REGION en lo cual corrobora la
RESOLUCION DE SANCION ADMINISTRATIVA N°000024 QUE M1 ACTIVIDAD ES LA
VENTA DE COMIDAS TIPICAS Y no puede ser materia de sancién, por la infraccidn
Supuestamente por permitir el trabajo a una menor de edad. Y como prueba de este hecho
adjunto DECLARACION JURADA DE TRES PERSONAS NOTABLES.

CUARTO.-

Que. ¢l articulo 188, 196 ¥ 200 del Cédigo Procesal Civil. Que
son aplicables supletoriamente af procedimiento administrativo nos sefialan “Los medios
probatarios ticnen por finalidad acreditar los hechos expuestos por las paries. producir certeza
respecto a los puntos controvertidos y fundamentar  sus decisiones™ Ia carga de probar
corresponde a quien alirma hechos que configuran su pretensién. o a quien los contradice
alegando nuevos hechos™ = Si no se prueban los hechos que sustentan la pretension sera
declarada infundada™ en este orden se idean NO SE ENCUENTRA PROBADO QUE LA
SENORITA MARIANA CRISTEL VASQUEZ PINEDO se encontraba trabajando en la venta
de licores , ahi se estaria efectuando de parte de la administracién una INTERPRETACION
DIFERENTE DE LAS PRUEBAS PRODUCIDAS ..

QUINTOQ.-

Que. se indica asi mismo que la sancién se produce cuando se
encuentre trabajundo A MENORES DE EDAD DE 18 ANOS EN SALONES DE BILLAR
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CABARETS. CENTROS NOCTURNOS, BOITES. DISCOTECAS. PROSTIBULO Y/O
SIMILARES. otro hecho que tampoco esta acreditado que la Sefiorita MARIANA CRISTEL
VASQUEZ PINEDO. SE LE ENCONTRO EXPENDIENDO LICOR. Y lo que se debe tener
presente antes de pronunciarse es lo siguiente. que la Municipalidad Distrital de Pangoa. v el
Ministerio de Salud autorizaron para que pueda obtener su carnet de sanidad. asi mismo existe
una autorizacion de su Sefiora Madre para que pueda trabajar, ¥ dicha intervencion fue sin la .
presencia del Ministerio Publico }; la PNP en todo caso la Municipalidad Distrita] de Pangoa. no
puede arrogarse competencia que no le corresponde, de ahi la existencia de VICIOS SOBRE
CUESTIONES DE PURO DERECHO. Adjunto al presente el Recibo de Ingreso N°12041 donde
le atorgan el CARNET DE SANIDAD N°062| y la Boleta de Venta N°248873 OTORGADO
POR EL Ministerio de Salud.

MEDIOS PROBATORIOS Y ANEXOS:
01.-Declaracion Jurada NELSON LOPE CAHUANA
02.-Declaracion Jurada PABLO SOLANO SILVA
03.-Declaracion Jurada ALEJANDRO PUENTE RODRIGUEZ
04.-Copia del Recibo de Ingreso N°1204 otorgado por la M.D.P.

05.-Copia de Ia Baleta de Venta N*248873 otorgado por el Ministerio de Salud
06.-Copia de mi DNI.

07.-Copia de su DNL. De la Sefiorita Mariang Cristel Viésquez Pinedo
08.-Copia de la Resolucién de Alcaldia N° 913

04.-Copia de la Resolucion de sancion Administrativa N°000024.
POR TANTO:

Ruego a Ud. Sefor Alcalde se sirva concedernos la apelada y

tramitarla de acuerdo a ley, por el cual €speranios encontrar se revoque la misma

Pangou. 23 de enero del 2014
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“Afio de [a Inversidn para e! Desarrollo Rural ¥ la Seguridad Alimentaria®

RESOLUCION DE ALCALDIA N° 913 -2013-A/MDP.

Pangoa, 30 de Octubre def 2013

VISTO; La Opinitn Legal N*162-2013-ALYRALF/MDP, emilido'pérél-&sg‘s’er, Legal Intemo, en atenclén af Informe  N°316-2043-DPTO-
RYMMDP, del Jefe de Comerdializacidn y el expediente administrativo'N® 7527, presentado por SAUL JERONIMO COTACHE.

-~
S

CONSIDERANDO: el

» » -

Que, de conformidad con el Art. 194° da Ia ?onsﬁmcidn Politica dal-Pent, e%-i;:onoordancia con &l Ar. [l dal Titulo Preliminar de la Loy

H972, Ley Organica de Municipatidades, las rnurlig'palidades.provincia!es y distritales son los rganos de gobiemo local, Y tienen autanomia politica,
o . et . - 1

econdmica y administrativa en los asuntos de s competancia; - kY

" e - ~

Que, e Jefe del Depagtamento de . Comerciallzacion, remite ‘el‘recurso de ape% bn presentado por el Sr. Saul Jerdnimo Cotache,
propletario del Local Campestre ‘!.a"Qahaﬁa‘ sabre laimpdsicin de una Papeleta.de Infraccid Administrativa N° 0077,  por permitir frabafar a
menores de 18 afios en su establcimilento, seccion-bar, el misme pida se-declar nilidad por sitencio-administrative posifivo;

Que, respecto de ad 1id Se ha fundamentada Jag_ causales para-invocar la mistma, mas-aun de acverdo al articulo 10° de la Ley
N°27444, esta se declara popGausales especliicas, las qua noha sida nvocadas por el-nulidicents; A

o S A3 noha skia fvocadas p j

Que, da Ia ravision de: !c;s:,%ciuadas se a'ﬁré;:'a-que 8l administrada presento un Recurso Impugnalorio B&Beoonsideracidn dirigldo contra ia
Resolucitn de Sancitn Administzativa NG00024; . sz, cwms »ww wo = 4 ey

Que, de conformidad a lo seftalado en.el ariiculo 208° de Ia Ley N® 27444 de Procedimiento Admhistra!ﬁc General, prescribs que el
TeCUrso ds{smgs]ae_[agion 88 Interpondii.ants ef mismo drgano qua dictd.el primer agto que es malera de la Impugngcién y debera susteniarse en
nueva-prseba, Bn fos casos de actos administrativos emitidos por érganos que constifuyen. inlea instancia no se fequiere nueva pueba, Este ractrso
es opuional y su no-interposicion. no.fmpide el elercicio del recurso de-apelaciéns  por tanto ef Administradg_ha~interpuesto el racurso de
reconsideraciéii diigido al Alcaldes que no es el fundionario pitblico que emitit la Resolucién de Sancion Administrativa N"00024, de facha Junio del
2012; por tantd dich fesolucidn adinistrativa, surte-sussefectos legales al no haberse Interpuesto oporiunamente recursca:irh’Pugna[odo alguno, Asi
comoo se adjuntanueva prusha; e, T e —
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Que, tonforme ‘adviarle los.dogurentos, dichoracie administrativo ha quedado:-fime, en mérito a fo dispuestoen eli\_[l. 2120delaLey N°
27444, "Una vez vancidos fos.plazos para intefponer los fecursos administrativos se perder® ef darscho a articularios’qUedzndo, firre el aclo;
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Que, estando la OpiniénLegal N"102-2013-ALURALF/MDP, dot AsesirLegal Intemo refiere que los argumenios desglosados, se daclars
consenlida la Resolucion de Sancién Administrativa N°000024, emitida por el Sub Gerente”da' Desamollo * Sddial 'y Servfoios Municipales,
as] como se d& cumplimiento; y con respecio al recurso Impugnatorio de.Remnslder_aclbn._debeﬁdec!a,garsa Infuidada por -RO-EXISYr expediante

administrativo; e - \!
} Cuta, por tales copsideraciones v a la normatividad invocada por 8I'ASEsor Legal Intemo,y..analizadn el proogdlmient:a&'mﬁistmﬁvo. no
& ha tomado en cuenta Ja Disposicién Transitoria Complermentaria y Finales de [a Ley N°29060 _respecto al Silencio Administra!imPosiﬁvu,"*ig que
es aplicable afscta significalivaments f intarés piblico, como efectivaments el presents caso, porque evidentemente se iratz de un'bar ¥ noide un
recreo; AT D G Ty i~

NAMRRT AT » -
En consecuencia, estando & las consideraciones pracedentes, y; en uso de la3 alribuclones conferidas por los ncisog G"; 20 de la Ley
Orgénica de Municipalidades Loy 27672, T =
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SE RESUELVE: e e a/)

ARTICULO PRIMERO:-\DECLARAR Infundado el recurso de nulldad, Interpuesto-po;a' on SAUL JERONIMO
COTACHE, contra I Resolucién de Sarfén‘érl'Administraliva N*000024, forma parte de la Papelgta de Infraccion Administrativa de
fecha 20/05/2012. ) '

- bbbt S LTS S

e

- b
ARTICULO SEGUNDO.- DECLARAR‘}'\.,Improcedente el recurso de reconsideracion ﬁterpuesto por don SAUL
JERONIMO COTACHE, de fecha 16/07/2012. \‘»\ . CJ
ARTICULO TERCERO.- ENCARGAR  al Sub Gérente de Desarrollo Suclal y Servicios"Mificipales y Sub Gerente de
Rentas, la efecucion  y cumplimiento de cobro de 12 Papeleta de lnIraccibn“ﬁﬂﬁiiﬁistraﬂva'(I?IA), 'a'ﬁ'rob‘ar_jo con Resolucldn da
Sancion Administrativa N°00024, dentro del plazo de ley; baj apercibimiento do inlcier -procééé‘gdmlnlslraﬁvo disciptinario por

negligencia de sus funciones, -

-

] ARTICULO CUARTO - ENCARGUESE al Sub Gerente de Adirsirecion dar'.‘cumpﬁmientq,la{é;éég%:e disposicién
municipal, Asimismo notifiquesa al Interesado. - s
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REGISTRESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y ARCHIVESE. v




