Resolucion de la Subsecretaria General

de la Presidencia de [a Repiblica

N° 0032 -2015-DP/SSGPR

iima, 7 3 ENE. 2015

VISTO; Ei Recurso de Apelacién interpuesto por la firma INVERSIONES JEANBE ELR.L en
el Proceso de Seleccidon Adjudicacion Direcia Sslectiva N° 020-2014-DP Subasta Inversa
Electronica, para la contratacion del suministro de aceite vegetal;

W\ CONSIDERANDO:

Que, con fecha 19 de diciembre de 2014, se convocd el proceso de seleccidon denominado
Adjudicacién Directa Selectiva N° 020-2014-DP Subasta Inversa Electronica, para la contratacion del

=, SUministro de aceite vegetal (aceite de maiz) (6,504 litros de aceite vegetal), con un valor referencial
A de /. 110,568.00 (Ciento Diez Mit Quinientos Sesenta y Ocho con 00/100 Nueves Soles);

. Que, con fecha 31 de diciembre de 2014, el Comité Especial a ¢argo de {a conduccion,
= organizacion y ejecucion integral del proceso de seleccion, otorgd fa Buena Pro de la Adjudicacion
Directa Selectiva N° 020-2014-DP Subasta Inversa Electrénica, a favor del postor Nilton Ronald Soria
Farfan, por el monto de 8/, 88,000.00 (Ochenta y Ocho Mit con 00/100 Nuevos Soles);

Que, denfro del plazo establecido por Ley, con fecha 08 de enero de 2015, el postor
ANVERSIONES JEANBE E.LR.L. interpuso recurso de apelacién contra el acte de oforgamienio de
mla Buena Pro, solicitando: i) dejar sin efecto la Buena Pro del ltem 01 correspondiente a la
- & Adjudicacion Directa Selectiva N° 2020-2014-DP-Primera Convocatoria, argumentando que este fue

? W30 indebidamente otorgada al postor Niiton Ronald Soria Farfan, toda vez que el postor ganador no
presenta la documentacion exigida por las Bases administrativas; ii) no otorgar la Bugna Pro a fa
gmpresa INVERCOM PROYECTOS S.A.C en su condicion de segundo postar en el orden de
prelacion, por cuando este Ultimo no cumplié con presentar la documentacion exigida por las Bases
%%, administrativas; y iii) otorgar la buena pro a favor de su representada, al haber cumplido con fodas
o ’%Ias exigencias establecidas en las Bases, la Ley de Contrataciones de! Estado y su Reglamento;

) R & Que, verificados los requisitos de admisibilidad establecidos en el articulo 109° del
%ndew@ Reglamento de ta Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo N° 184-2008-
EF de fecha 10 de enero de 2015 se remitio el recurso a ta Direccion de Logistica a fin que proceda
confarme a la Directiva DIR-SSGPR-DP-008, denominada "Normas para la Contratacion de Bienes,
@09“5’%,, Servicios, Consuitorias y Obras” aprobada mediante Resolucién de la Subsecretaria General de la
% Presidencia de la Republica 049-2012-DP/SSGPR;

Que, mediante Oficios N° 0261-2015-DP/SSGPR, N° 0263-2015-DPISSGPR y N° (264-
2015- DP/SSGPR se comrio trastado del recurso de impugnacion a los demas postores que
participaron en el Procesc de Seleccién Adjudicacion Directa Selectiva N® 020-2014-DF a fin de que
manifiesten lo conveniente a su derecho, fos cuales conforme a lo informado por el area de Tramite
Documentaric y Archivo, mediante Memorandum N° 001-2015-DP-SGPR/TDA, no expresaron
posicidn y argumentacion alguna;




Que, con fecha 14 de enero de 2015, el representante legal de la firma impugnante hizo uso
de la paiabra conforme a lo requerido en su escrito de apelacion ralificdndose en los argumentos
vertidos en su escrito de apelacion;

Que mediante Informe N° 001-2015-CE-ADS N° 020-2014-DP &l Comité Especial se
pronuncia respecto al recurso interpuesto en el sentido que al momento de ia revision, evaluacién y
calificacion de las propuestas técnicas presentadas por los cinco posiores tuvo en consideracion la
documentacién obligatoria exigida en las bases, asi como la ficha técnica respectiva para la
Adquisicion del Aceite Vegetal considerando gue el requerimiento formulado, por el area usuaria
habia sido establecido bajo el contexto de la Ficha Técnica respeciiva, ¥ por consiguiente al momento
de la calificacion se tuvo en mencion fa documentacion obligatoria establecida en |as bases y la ficha
técnica respectiva para el presente proceso otorgando la buena pro en consecuencia al postor Nilton
Ronald Soria Farfan;

Que, mediante Informe N° 005-2015-DP-DGA-DL, Ia Direccion de Logistica se pronuncia
lgualmente respecto del recurso interpuesto sefialando que no se debieron admitir las propuestas de
los postores: NILTON RONALD SORIA FARFAN, INVERCOM PROYECTOS S.AC, y JORGE
CHUQUILIN LOZANO, debido a gue oferiaron un producto (ue no se ajustaba a las caracleristicas
técnicas establecidas en ias bases; por lo que en estricto el Comité Especial debid descalificar las
propuestas referidas, validando solamente las propuestas presentadas por INVERSIOMNES JEANBE
E.LR.L. y PRODU TERRA S.A.C., otorgando finalmente la buena pro a favor del primero;

Que, constituyen los punios controvertidos derivados de la apelacidn interpuesta, i)
determinar si se efectud un indebido otorgamiento del acio de otorgamiento de la Buena Pro al postor
i Niiton Ronald Soria Farfan considerando que en el sobre de habilitacion presentado por éste Ultimo,
adjuntd el Registro Sanitario y la validacién técnica oficial del Plan HACCP correspondiente al bien
"aceite vegetal de soya”, y no al bien “aceite de maiz’ conforme a la documentacion exigida en las
Bases del Proceso de Seleccién Adjudicacion Directa Selectiva N° 020-2014-DP; ii) determinar si,
\ de ampararse el recurso impugnativo materia de la presente resolucién, corresponde descalificar al
f segundo postor en el orden de prelacion INVERCON PROYECTOS S.A.C, por cuanto &l postor no
ha cumplido presentado la documentacion exigida en fas Bases Administrativas, i) asimismo como
tercer y Ultimo punto controvertido debera determinarse si debe otorgarse ta Buena Pro al postor
INVERSIONES JEANBE E.I.LR.L:

Que, respecto al primer punto controvertido, de la revision a  las propuestas técnicas
presentadas por |a totalidad de postores, se advierte que los postores NILTON RONALD SORIA
FARFAN, INVERCOM PROYECTOS S.A.C, y JORGE CHUQUILIN LOZANG ofertaron un bien
distinto al descrito an las especificaciones técnicas establecidas en las bases porlo que correspondia
la descalificacion de las tres propuestas quedando en dicho contexic como propuestas técnicas
vaiidas, aquellas presentadas por los postores INVERSIONES JEANBE EIiL.R.L. y PRODU TERRA
SACG

Que, acorde con o sefialado en ef considerando precedente y a lo informado por el Comité
. Especial se verifica que el mismo, al efectuar ia validacién de las propuestas técnicas presentadas
de manera electrénica a través del Sistema Electrénico de Contrataciones del Estado, SEACE,
admitit la propuestas presentadas por los postores NILTON RONALD SORIA FARFAN, INVERCOM
PROYECTOS 8.A.C., JORGE CHUQUILIN LOZANO, INVERSIONES JEANBE E.I.R.L. y PRODU
TERRA S.A.C., Ias calificd y otorgd la Buena Pro al postor NILTON RONALD SORIA FARFAN, en
tanto considerd que el requerimiento técnico formulado por el area usuaria, el Area de Alimentacion
de la Direccion de Operaciones, habia sido establecido en las Bases bajo el contexto de la Ficha
Tecnica, interpretandola de manera errénea evaluando en consecuencia unicamente conforme a
£ esta, sin advertir que las Bases Administrativas habian establecido, a partir del requerimiento del
area usuaria y de manera especifica, que el aceite que cumplia con dicho requerimiento era
tnicamente aquél que tenia la caracteristica de Puro (aceite proveniente de una sola materia prima}
cuya materia prima era el maiz;

Que, en consscuencia, en el proceso materia del recurse de apelacion, ha quedado
demostrado que los postores, NILTON RONALD SORIA FARFAN, INVERCOM PROYECTOS
S.A.C. y JORGE CHUQUILIN LOZANO no cumplian con dicho requerimienio;



Que, en este estado, es de aplicacién lo establecido en el articulo 114° del Reglamento de
la Ley de Contrataciones del Estado, que sefiala que al ejercer su potestad resoluiiva, cuando en &l
acto impugnado se advierta la aplicacion indebida o interpretacion errdnea de la Ley, del
Reglamento, de las Bases o demas normas conexas o complementarias, la entidad declarara
fundado el recurso de apelacion y revocara el acto objeto de impugnacion v si el acto o actos
impugnados estan directamente vinculados a la evaluacion de las propuestas y/o otorgamiento de
la Buena Pro, debera, de contar con la informacion suficiente, efectuar el analisis pertinente sobre
el fondo del asunto y otorgar fa Buena Pro;

Que, de la evaluacion realizada, acorde con lo informado por el Comité Especial y por la
Direccion de Logistica mediante Informes referidos en los considerandos precedentes, de la
revision a las propuestas técnicas presentadas por la totalidad de postores, se advierte que
NILTON RONALD SORIA FARFAN, INVERCOM PROYECTOS S.AC. v JORGE CHUQUILIN
LOZANO cofertaron un bien distinto al descrito en las especificacionas técnicas establecidas en las
bases no cumpliendo con presentar la documentacién necesaria y come consecuencia,
correspondia la descatificacion de las tres propuestas, quedando como propuestas técnicas
validas, las presentadas por los postores INVERSIONES JEANBE E.A.RL. y PRODU TERRA
SAC;

Que, en consecuencia, corresponde dejar sin efecto el otorgamiento de la buena pro a
favar del postar NILTON RONALD SORIA FARFAN;

Que, respecto al segundo punio controvertido, atendiendo a lo expuesto en los
considerandos precedentas, resulta atendible lo solicitado por el postor impugnante, en el sentido
gue corresponde descalificar al segundo postor en el orden de prelacidn INVERCON PROYECTOS
S.A.C, por cuanto el postor no ha cumplido con el requerimiento del proceso, resultando
improcedente el oforgamiento de la buena pro;

l‘ Que, finalmente, respecto al tercer punto controvertido al corresponder, en ia etapa de
apertura de propuestas y pericdo de lances, la descalificacion de los postores NILTON RONALD
2 SORIA FARFAN, INVERCOM PROYECTOS S.AC. y JORGE CHUQUILIN LOZANO vy admitidas
\ las propuestas técnicas de los postores PRODU TERRA S.A.C e INVERSIONES JEANBE ELR.L

+§ el resultado del proceso es coma sigue;
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Que, de acuerdo a lo que seflala el ariculo 96° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, corresponde la verificacion de la documentacion exigida en las Bases

S PRESIp presentada por el postor que obtuvo el primer lugar, en este caso INVERSIONES JEANBE ELRL
e .%% advitiéndose que su propuesta contiene dicha documentacidn y cumple con las especificaciones
técnicas descritas en las bases del proceso, tanto en la Ficha Técnica Codige N°




015151300002526 y las Especificaciones Técnicas formuladas por ef area usuaria; igualmente,
cumple con dichas especificaciones la propuesta presentada por la firma PRODU TERRA S.A.C;

Que, conforme con lo informade por fa Direccion de Logistica de la Direccion General de
Administracion y del Comité Especial, en los informes de visto, corresponde otorgar la Buena Pro al
postor INVERSIONES JEANBE E..R.L. debiendo declararse fundado el recurso de apelacién
interpuesto;

Que mediante Informe N° 033-2015-DP/OAJ, la Oficina de Asesoria Juridica opina por
declarar fundado el recurso de apelacién y por la viabilidad iegal de otorgar la buena Pro af postor
raclamante, conforme a ta normatividad de la materia;

De conformidad con lo dispuesto por el Decreto Legistativo N° 1017, Ley de Contrataciones
del Estado y modificatorias; su Reglamento, aprobado por Decreto Supremo N° 184-2008-EF; la
Resolucion del Jefe de la Casa de Gobierno N°® 082-2006-DP/JCGOB del 28 de diciembre de 2006
que delega facultades en la Subsecretaria General de la Repubiica; la Directiva DIR-SSGPR-DP-
009, denominada “Normas para la Confratacién de Bienes, Servicios, Consultorias y Obras”
aprobada mediante Resolucién de la Subsecretaria General de la Presidencia de la Repdblica N°
049-2012-DP/SSGPR y el Reglamento de Organizacidn y Funciones del Despacho Presidencial,
aprebado por Decreto Supremo N° 068-2006-PCM, modificado por Decrete Supremo N° 082-2011-
PCM;

Contando con los vistos del Director General de Administracion, el Director de Logistica, y
la Directora General de fa Oficina de Asesoria Juridica:

SE RESUELVE:

E Articulo 1.- Declarar fundado el recurse de apelacidn interpuesto por INVERSIONES

FIEANBE ELR.L. interpuesto contra el otorgamiento de la buena pro al proceso de seleccidn

“s W Adjudicacion Directa Selectiva N° 020-2014-DP Suministro de Aceite Vegatal, por los fundamentos
expuestos en la parte considerativa de la presente Resolucion.

Articulo 2.- Revocar el acto de otorgamiento de la buena pro a favor del postor Nilton
Ronald Soria Farfan por un valor de /. 88,000.00 {Ochenta y Oche Mil y 00/100 Nuevos Sales) por
los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente Resolucion.

Articulo 3.- Descalificar las propuestas técnicas presentadas por los postores Nilton
Ronald Soria Farfan, INVERCOM PROYECTOS S.A.C. y Jorge Chuquilin Lozano, por 1as razones

Articulo 4.- Otorgar la Buena Pro del proceso de seleccidn Adjudicacion Directa Selectiva
N 020-2014-DP Suministro de Aceite Vegetal a la empresa INVERSIONES JEANBE ELR.L. por
un valor ofertado de 5/, 89,000.00 (Ochenta y Nueve Mil can 00/100 Nuevos Soles)

Articule §.- Disponer que [a Direccion de Contabilidad y Finanzas proceda a la devolucién
de la garantia presentada por el apelante.

Articulo 6.- Disponer que la Direccidn de Logistica que efectie Ia publicacidén de la
presente resolucién en gl SEACE, .

Articulo 7.- Dar por agotada la via (administrativa.
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