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Lima, 22 de diciembre de 2021
l. ANTECEDENTES:

1. El 15 de setiembre de 2003 el Estado Peruano, a través del Instituto Nacional de
Recursos Naturales (en adelante, INRENA) y el sefior Joffre Abisrror Segura (en
adelante, el administrado o sefior Abisrror) suscribieron el Contrato de Concesion para
Manejo y Aprovechamiento Forestal con Fines Maderables en las Unidades de
Aprovechamiento N° 315 y 316 del Bosque de Produccion Permanente de Ucayali N°
25-ATA/C-J-005-03 (en adelante, el Contrato de Concesion) (fs. 177), para realizar el
aprovechamiento de recursos forestales en un area de 12 227 hectareas, ubicada en
el distrito de Tahuania, provincia de Atalaya del departamento de Ucayali.

2. A través de la Resolucion Administrativa N° 146-2008-INRENA-ATFFS-ATALAYA de
fecha 25 de noviembre de 2008 (fs. 174), la Administracién Técnica Forestal y de
Fauna Silvestre de Atalaya (en adelante, ATFFS-A) resolvié, entre otros, aprobar el
Plan Operativo Anual de la Quinta Zafra (en adelante, POA 5) sobre una superficie de
519.557 hectareas ubicada en el distrito de Tahuania, provincia de Atalaya del
departamento de Ucayali.

3. Mediante la Carta N° 368-2010-OSINFOR-DSCFFS de fecha 30 de abril de 2010 (fs.
039), notificada el 05 de mayo de 2010 (fs. 041), la Direccion de Supervision de
Concesiones Forestales y de Fauna Silvestre (en adelante, Direccién de Supervision)
del Organismo de Supervision de los Recursos Forestales y de Fauna Silvestre (en
adelante, OSINFOR), comunic6 al sefior Abisrror la programacion y ejecucion de la
supervision de oficio a las actividades de aprovechamiento forestal ejecutadas en
meérito al POA 5, diligencia que seria realizada a partir del 11 de mayo de 2010.

4. Del 16 al 18 de mayo de 2010, la Direccion de Supervisién realizé una supervisién de
oficio a la Parcela de Corta Anual' (en adelante, PCA) correspondiente al POA 5,

1 Decreto Supremo N° 018-2015-MINAGRI, Reglamento para la Gestién Forestal.
“Articulo 5°.- Glosario de términos.
Para los efectos del Reglamento, se define como:

53.3% Parcela de corta.- Es el area prevista en el plan de manejo, para las operaciones de aprovechamiento sostenible y
silvicultura de corto plazo, pueden incluir actividades de conservacion”.
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cuyos resultados fueron recogidos en el Acta de Finalizacion de Supervision (fs. 026-
027), asi como el Formato de Campo para Supervision (fs. 029-037), y posteriormente
analizados a través del Informe de Supervision N° 88-2010-OSINFOR-DSCFFS del
31 de mayo de 2010 (en adelante, Informe de Supervisién) (fs. 001).

5. A través de la Resolucién Directoral N° 054-2011-OSINFOR-DSCFFS de fecha 19 de
abril de 2011 (fs. 238), notificada el 29 de abril de 2011 (fs. 244), la Direccion de
Supervision resolvid, entre otros, iniciar el presente Procedimiento Administrativo
Unico (en adelante, PAU) contra el sefior Abisrror, titular del Contrato de Concesion,
por la presunta comisién de las infracciones tipificadas en los literales i), 1) y w) del
articulo 363° del Reglamento de la Ley Forestal y de Fauna Silvestre, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 014-2001-AG (en adelante, el Decreto Supremo N°
014-2001-AG) ; asi como por incurrir en las conductas que configuran causales de
caducidad previstas en los literales a) y c) del articulo 18° de la Ley Forestal y de
Fauna Silvestre, Ley N° 27308 (en adelante, la Ley N° 27308), concordadas con lo
dispuesto en los literales b) y e) del articulo 91°-A del Decreto Supremo N° 014-2001-
AG?2.

6. Mediante escrito con registro N° 3528, ingresado el 12 de mayo de 2011 (fs. 249), el
administrado solicité la nulidad de la Resolucion Directoral N° 054-2011-OSINFOR-
DSCFFS, solicitud que fue declarada improcedente a través de la Resolucion
Directoral N° 115-2011-OSINFOR-DSCFFS de fecha 15 de junio de 2011 (fs. 269),
notificada el 21 de junio de 2011 (fs. 272).

2 Decreto Supremo N° 014-2001-AG, Reglamento de la Ley Forestal y de Fauna Silvestre.
“Articulo 363.- Infracciones en materia forestal.
De manera enunciativa, se consideran infracciones a la legislacion forestal y de fauna silvestre, en materia forestal, las siguientes:
(-..)
i. Realizar extracciones forestales sin la correspondiente autorizacion; o efectuarlas fuera de la zona autorizada, asi como
la transformacion y comercializacion de dichos productos.
(-..)
I. El incumplimiento de las condiciones establecidas en las modalidades de aprovechamiento forestal.
(-..)
w.

Facilitar la extraccion, transporte, transformacion o comercializacion de los recursos forestales extraidos de manera ilegal
a través de un contrato de concesion, contrato de administracion, permiso o autorizacién de aprovechamiento forestal”.

Ley N° 27308, Ley Forestal y de Fauna Silvestre.
“Articulo 18.- Causales de caducidad de los derechos de aprovechamiento.

El incumplimiento de las condiciones del contrato de concesion, permiso o autorizacion.

a. El incumplimiento del Plan de Manejo Forestal.

()

c. Extraccion fuera de los limites de la concesion.

(...).

Decreto Supremo N° 014-2001-AG, Reglamento de la Ley Forestal y de Fauna Silvestre.
“Articulo 91° A.- Causales de caducidad de la concesion.

La concesién forestal con fines maderables caduca en los siguientes casos:

()
b.
()
e.
(..

Por el incumplimiento en la implementacion del Plan General de Manejo Forestal o Plan Operativo Anual, respectivamente;

Extraccion fuera de los limites de la concesion;

Asimismo, corresponde precisar que en la Resolucion Directoral N° 054-2011-OSINFOR-DSCFFS, se dispuso
dictar medidas cautelares, entre otras, la suspension de los efectos del POA 05 como de las Guias de Transporte
Forestal y requerir al administrado se abstenga de la utilizaciéon de las mismas.
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7. Por medio del escrito con registro N° 2455, ingresado el 21 de junio de 2011 (fs. 277),
el administrado nombro abogado defensor y sefialé nuevo domicilio procesal, de otro
lado, a través del escrito con registro N° 4585, presentado el 30 de junio de 2011 (fs.
283), el administrado apeld lo resuelto por medio de la Resolucion Directoral N° 054-
2011-OSINFOR-DSCFFS; asimismo, por medio del escrito con registro N° 4817,
presentado el 05 de julio de 2011 (fs. 305), el sefior Abisrror apeld la Resolucion
Directoral N° 115-2011-OSINFOR-DSCFFS. Dichos pedidos de apelacion fueron
atendidos por la Direccion de Supervisién mediante la Carta N° 519-2011-OSINFOR-
DSCFFS-SDRF de fecha 11 de agosto de 2011 (fs. 330), la cual le comunicd, entre
otros, que las resoluciones de inicio del PAU son inimpugnables salvo en el extremo
que dispone medidas cautelares; por consiguiente, los medios impugnatorios
formulados contra las Resoluciones Directorales N° 054-2011-OSINFOR-DSCFFS y
N° 115-2011-OSINFOR-DSCFFS son improcedentes.

8. Mediante el escrito con registro N° 207, ingresado el 11 de enero de 2012 (fs. 339), el
administrado present6 copia de una denuncia ante la Fiscalia Penal Provincial de
Atalaya, asimismo, por medio del escrito con registro N° 044, ingresado el 17 de enero
de 2012 (fs. 344), el sefior Abisrror formuld sus descargos frente a las acusaciones
que le fueron imputadas a través de la Resolucion Directoral N° 054-2011-OSINFOR-
DSCFFS, de otro lado, mediante escrito, ingresado con fecha 13 de marzo de 2012
(fs. 450) el recurrente comunicé la revocacion de carta de poder designando a nuevo
apoderado al abogado al Sr. Homero Segura Maciel y por medio de escrito con registro
N° 822, ingresado el 27 de junio de 2012 (fs. 456), el administrado solicitd se emita
Resolucion Directoral y se levante la medida cautelar adoptada en la Resolucion
Directoral N° 054-2011-OSINFOR-DSCFFS que dio inicio al presente PAU.

9. Mediante Resolucion Directoral N° 332-2013-OSINFOR-DSCFFS del 22 de agosto de
2013 (fs. 477), notificada el 29 de agosto de 2013 (fs. 485), la Direccién de Supervisién
resolvio, entre otros, sancionar al sefior Abisrror con una multa de 101.04 Unidades
Impositivas Tributarias (en adelante, UIT) vigentes a la fecha que el administrado
cumpla con el pago de la misma, por la comisién de las infracciones tipificadas en los
literales i) y w) del articulo 363° del Decreto Supremo N° 014-2001-AG, asi como
declarar la caducidad del Contrato de Concesion, al haberse acreditado que el
administrado incurrié en la causal de caducidad establecida en el literal a) del articulo
18° de la Ley N° 27308, concordante con el literal b) del articulo 91°-A del Decreto
Supremo antes mencionado?.

10. Mediante escrito con registro N° 1601, registrado el 26 de setiembre de 2013 (fs. 489),
el administrado interpuso un recurso de apelacion contra la Resolucion Directoral N°
332-2013-OSINFOR-DSCFFS, argumentando esencialmente lo siguiente:

3 Asimismo, es importante precisar que en la Resolucién Directoral N° 332-2013-OSINFOR-DSCFFS, se
desestimé la imputacion referida a la comision de la infraccion tipificada en el literal I) del articulo 363° del Decreto
Supremo N° 014-2001-AG, asi como la incursion en la causal de caducidad establecida en el literal c) del articulo
18° de la Ley N° 27308, concordado con el literal €) del articulo 91°-A del Decreto Supremo N° 014-2001-AG, tal
como se sefialado en los considerandos N° 19 (fs. 479 reverso a 480) y N° 23 (fs. 481 reverso) de la citada
Resolucién Directoral.
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a) Sefial6 que la facultad sancionadora ya habria prescrito, motivo por el cual
manifesto lo siguiente:

. “(...) sin perjuicio de lo sefialado en los puntos precedentes, debo indicar
expresamente, que el Plan Operativo Anual quinta zafra fue aprobado
mediante Resolucién Administrativa N° 146-2008-INRENA-ATFFS-
ATALAYA de fecha 25 de noviembre de 2008, siendo que hasta la fecha
han transcurrido cuatro afios 10 meses, tiempo en el cual la accion
sancionadora a (sic) prescrito (...)".

b)  Indicé que él no era responsable por la comisiéon de las conductas antijuridicas
que le fueron imputadas en el presente PAU, aludiendo que tales acciones
habian sido realizadas por terceras personas quienes le habrian impedido el
ingreso a su concesion y ejecucion de las actividades de aprovechamiento
forestal, motivo por el cual manifesté lo siguiente:

. “(...) he manifestado que uno de los factores primordiales ha sido la
obstaculizacion de acceso a mi concesion forestal por la presencia activa
de la Comunidad Nativa Santa Isabel y la gran cantidad de extractores
clandestino e ilegales que realizaban sus actividades predatorias
impunemente, ya que la referida comunidad nativa por su extension
geogréfica viene ocupando parte del area de la concesiéon Forestal
Marafién S.R.L., (25-ATA/C-J-050-03) y del concesionario Fernando
Zegarra Pinedo (25-ATA/C-J-009-03) con el propdsito que sea titulada a
favor de ellos, ésta (sic) superposicion trajo como consecuencia el
impedimento de acceso a las concesiones, asi como al de mi concesién
porgue no podia ingresar facilmente, la Comunidad Nativa Santa Isabel
se encuentra en un punto estratégico en la via fluvial de acceso, llegaban
al extremo de aduefiarse parte de mi concesion, este evento ha sido
puesto en conocimiento de la autoridad forestal correspondiente, (...)
todos ellos me venian extorsionando, me pedian dinero, me obligaban a
comprar mi propia madera extraida de mi concesién por ellos™.

. “(...) he indicado que lamentablemente el Estado nunca hizo nada por
minimizar el impacto de los problemas sociales con la CC.NN Santa Isabel
que afectaban a mi concesion (...)™s.

C) Sefala que la Direcciéon de Supervision no ha logrado acreditar la comision de
las conductas antijuridicas que le han sido imputadas, por lo que manifesto lo
siguiente:

. “(...), pero no existe una motivacién que garantice y obliga el inciso 5 del
articulo 139° de Constitucién Politica del Perd, por el cual las autoridades
se encuentran obligados a fundamentar, tanto factica como juridicamente

4 Foja 500.
5 Foja 490.
6 Ibid.
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sus decisiones, a efectos de posibilitar que los administrados tengan
acceso al razonamiento l6gico juridico al que se ha llegado en la solucién
de la controversia, disipando asi cualquier matiz de arbitrariedad o
subjetividad en su decision, ya que no puede existir incongruencia entre
la decision final y los términos o fundamentos de hecho y derecho (...)".

d) Indica que se habria trasgredido el principio del debido procedimiento debido a
una incorrecta notificacion de la carta que comunica la programacion de la
supervision, lo que le habria impedido participar durante la ejecucion de la
mencionada diligencia; asimismo, precisa que se habria sobrepasado el plazo
de duracion del PAU. En ese sentido, el administrado indicd, en su recurso de
apelacion, lo siguiente:

. “La Direccién de Supervisién de Concesiones Forestales y de Fauna
Silvestre — OSINFOR no ha observado la formalidad dispuesta para la
notificacion de los actos administrativos de la supervision (...), toda vez
que, no se ha permitido firmar las actas de ingreso como el de su
culminacion y en donde se me permita la posibilidad de contradecir en
campo las observaciones que pudieran existir en el desarrollo de la
supervision.

El debido proceso en sede administrativa, supone una garantia genérica
gue resguarda los derechos del administrado durante la actuacion del
poder de sancién de la administracién, implica ello, el sometimiento de la
actuacion administrativa a reglas previamente establecidas, las cuales no
pueden significar restricciones a las posibilidades de una defesa, mas
aun, si la notificacion para la realizaciéon de la supervisién, es un acto
previo que garantiza la transparencia de una supervision acorde al manual
de supervisiéon y a un debido proceso, donde exista la posibilidad de
realizar en campo ciertas observaciones que puedan ser plasmadas en el
momento de levantar el acta de finalizacion (...)"8.

. “Sabemos, que todo procedimiento administrativo debe tramitarse dentro
de un plazo razonable y determinado, evaluandose para ello, entre otros,
las pruebas aportadas, los costos del procedimiento, evaluandose para
ello, entre otros, las pruebas aportadas, los costos del procedimiento y la
complejidad del mismo, ello constituye una garantia de certeza o de
predictibilidad para todo administrado, la dilacién o retraso injustificado en
resolver un procedimiento administrativo Unico, constituye una conducta
morosa por parte de la autoridad competente, porque no resulta razonable
ni proporcional que para el administrado si le exigen el cumplimiento
perentorio de los plazos para dar impulso al procedimiento administrativo
Unico, pero no para la autoridad administrativa — OSINFOR que vulnera
los plazos para resolver sin ninguna justificacion (...)™.

7 Fojas 496 y 497.
8 Fojas 492 y 493.
9 Foja 495.
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e) Respecto de la imposicion de una multa por la comision de las infracciones que
le fueron imputadas en el presente PAU, el administrado indicé que se le habria
impuesto una multa incumpliendo lo sefialado en la legislacion respecto del
concurso de infracciones; asimismo, indicé que la Direccién de Supervision le
impuso una multa sin considerar el principio de razonabilidad y criterios
establecidos para la determinacion de la misma, motivo por el cual manifesto lo
siguiente:

. “(...) en forma absurda ha sumado las infracciones, vulnerando el numeral
6° del articulo (sic) 230° de la Potestad Sancionadora, de la Ley del
Procedimiento Administrativo General, que sefala, que cuando una
misma conducta califique como mas (sic) de una infraccién se aplicara
(sic) la sancion prevista para la infraccion de mayor gravedad, sin perjuicio
gue puedan exigirse las demas responsabilidades que establezcan las
leyes, que en el presente caso se tratan de presuntas infracciones
incurridas en la concesion producto de la ejecucion de un Plan Operativo
Anual, que al actuar en su aprovechamiento forestal, incurrié en varias
infracciones, a excepcién de la falsedad contenida en el Plan Operativo
Anual que tampoco esta (sic) probado, por lo tanto no pueden sumarse
las infracciones para tratar de perjudicar al concesionario (...)"°.

. “(...) como potestad estrictamente formalizada que no tiene la posibilidad
gue una autoridad aplique sanciones obviando un acto, como es el calculo
de la imposicion de multa bajo qué criterio se ha aplicado para ser puesta
en conocimiento del administrado, porque teniendo argumento para
hacerlo, lo esta obviando para el caso concreto.

Que, bajo ese contexto, la potestad sancionadora requiere
obligatoriamente exponer en los considerandos las razones por la cual ha
llegado a determinar la multa, y de qué manera ha hecho el calculo,
porque no se puede aplicar si explicar cbmo proviene, no basta probar la
falta, sino de qué manera arroja la multa impuesta, éste (sic) hecho esta
impidiendo que ejerza mi derecho a la contradiccion frente a la imposicion
de la multa en mi contra (...).

Que, al margen de los sefialado (sic), la multa impuesta resulta
manifiestamente ilegal y arbitraria, aun en el supuesto caso que hubiera
cometido las infracciones, la Direccién de Supervisién, no considera lo
sefialado en el articulo (sic) IV y 230 de la Ley de Procedimiento
administrativo General N° 27444, donde establece, que las sanciones
deben adoptarse manteniendo la debida proporcion entre los medios a
emplear y los fines publicos que debe tutelar, considerando siempre
criterios como la existencia o no de intencionalidad el perjuicio causado,
las circunstancias de la comision de la infraccion y la repeticién en la
comision de infraccion™?.

10 Foja 498.

u Fojas 499 y 500.
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11. Mediante el escrito con registro N° 7110, ingresado el 09 de octubre de 2013 (fs. 503),
el administrado comunicé que el 11 de enero de 2012 se puso en conocimiento una
denuncia ante la Fiscalia Penal Provincial de Atalaya (fs. 339), por ello considera que
el caso se encuentra judicializado, asimismo, solicité se expida documento que da por
agotada la via administrativa.

12. Posteriormente, a través del escrito con registro N° 330, presentado el 13 de marzo
de 2014 (fs. 519), el sefior Abisrror solicito que su recurso de apelacion sea
considerado como uno de reconsideracion.

13. Por medio del escrito con registro N° 201404581, ingresado el 25 de agosto de 2014
(fs. 620), el administrado solicitd a la Direccion de Supervisién se expida la Resolucion
Directoral y se sirva declarar la prescripcion de la accion sancionadora.

14. Con fecha 01 de octubre de 2014, el administrado ingreso el escrito con registro N°
5549 (fs. 626), en el cual sefiala nuevo domicilio procesal.

15. Mediante la Carta N° 563-2014-OSINFOR/06.1 del 12 de diciembre de 2014 (fs. 631),
notificada el 17 de diciembre de 2014 (fs. 632), la Direccion de Supervision comunico
al administrado que el recurso de apelacién contra la Resolucion Directoral N° 332-
2013-OSINFOR-DSCFFS, formulado a través del escrito con registro N° 1601 (fs. 489)
fue presentado de forma extemporanea, al haberse vencido el plazo para la
interposicién de recurso impugnatorio, en ese contexto, el acto administrativo
contenido en la Resolucion Directoral N° 332-2013-OSINFOR-DSCFFS resulta siendo
firme; por consiguiente, el pedido de variacién del recurso interpuesto a uno de
reconsideracion no resulta atendible.

16. Ante el contenido de la Carta N° 563-2014-OSINFOR/06.1, el administrado presentd
el escrito con registro N° 201407524, ingresado el 30 de diciembre de 2014 (fs. 633),
a través del cual comunico a la Direccion de Supervision que su recurso impugnatorio
fue presentado dentro del plazo establecido en la Ley del Procedimiento
Administrativo General, Ley N° 27444; y ademas, considerando que en ese momento
todavia no se habia constituido el Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre del
OSINFOR, el sefior Abisrror reiter6 su solicitud de variacion del recurso de apelacion
por uno de reconsideracion.

17. Por medio de la Carta N° 35-2016-OSINFOR/06.1 del 29 de enero de 2016 (fs. 646),
notificado el 01 de febrero de 2016 (fs. 632 reverso), la Direccién de Supervisién dio
respuesta al escrito con registro N° 201407524, ingresado por el administrado el 30
de diciembre de 2014 (fs. 633), en la cual comunicé que el recurso impugnatorio de
apelacién que fue interpuesto se encuentra extemporanea y el acto materia de
impugnacion se encuentra firme, por lo que estese al contenido del mismo.

18. Asimismo, a través del escrito con registro N° 201600814, ingresado el 04 de febrero
de 2016 (fs. 649), el sefior Abisrror contradice lo sefialado por la Direccion de
Supervision mediante la Carta N° 35-2016-OSINFOR/06.1, solicitando que su recurso
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de apelacién con registro N° 1601 sea elevado al Tribunal Forestal y de Fauna
Silvestre (en adelante, el TFFS) del OSINFOR a fin que se emita pronunciamiento.

19. Sin perjuicio de lo expuesto en los considerandos precedentes, por medio de la Carta
N° 050-2016-OSINFOR/06.1 de fecha 10 de febrero de 2016 (fs. 648 y 666), notificada
el 23 de febrero de 2016 (fs. 667), la Direccion de Supervision comunic6 al sefor
Abisrror que el “pedido de variacion de su recurso de apelacién que formulara
inicialmente a uno de reconsideracion no resulté atendible, por lo que, se colige que
subsiste el recurso impugnatorio de apelacién”, de modo tal que “el expediente
administrativo N° 030-2011-OSINFOR-DSCFFS-M, estéa siendo elevado a la segunda
instancia administrativa para su debida atencion”.

20. Con posterioridad, a través de la Resolucion N° 02 de fecha 30 de mayo de 2016, del
expediente judicial N° 2871-2016-0-1801-JR-CA-08 (fs. 676, reverso), el Octavo
Juzgado Especializado en lo Contencioso Administrativo de la Corte Superior de
Justicia de Lima, dispuso, entre otros, admitir la demanda contencioso administrativa
formulada por el sefior Abisrror contra el OSINFOR sobre nulidad de la Resolucién
Directoral N° 332-2013-OSINFOR-DSCFFS.

21. Mediante el escrito con registro N° 201708026, ingresado el 09 de noviembre de 2017
(fs. 697), el sefior Abisrror solicito la prescripcion de la multa impuesta a través de la
Resolucion Directoral N° 332-2013-OSINFOR-DSCFFS, solicitud que fue atendida a
través de la Carta N° 002-2018-OSINFOR/02.1.1 de fecha 15 de enero de 2018 (fs.
699), por medio de la cual se le comunicé que en tanto se encuentre pendiente el
proceso judicial seguido en el Octavo Juzgado Especializado en lo Contencioso
Administrativo de la Corte Superior de Justicia de Lima, no es posible emitir un
pronunciamiento respecto de su solicitud.

22. Por medio de la Resolucion N° 12 de fecha 19 de octubre de 2017 (fs. 673), el Octavo
Juzgado Especializado en lo Contencioso Administrativo de la Corte Superior de
Justicia de Lima resolvié declarar infundada la demanda contenciosa administrativa
interpuesta por el sefior Abisrror contra la Resolucién Directoral N° 332-2013-
OSINFOR-DSCFFS, resoluciéon judicial que fue apelada por el administrado.
Asimismo, mediante Resolucion Numero Catorce de fecha 15 de diciembre de 2017
(fs. 680), el mencionado juzgado resolvié conceder la apelacién con efecto suspensivo
y elevar el expediente al superior jerarquico.

23. Mediante la Resolucién N° 117-2018-OSINFOR-TFFS-I de fecha 05 de julio de 2018,
notificada el 09 de julio de 2018, el TFFS resolvié suspender la tramitacién del
presente PAU; y; por tanto, la resolucién del recurso de apelacién presentado por el
sefior Abisrror contra la Resolucidon Directoral N° 332-2013-OSINFOR-DSCFFS, hasta
la conclusion del proceso contencioso administrativo seguido por el administrado
contra el OSINFOR sobre nulidad de la Resolucion Directoral N° 332-2013-OSINFOR-
DSCFFS.

24. Con fecha 30 de setiembre de 2021, se emiti6 el Memorandum N° 00208-2021-
OSINFOR/04.2*2, por el Jefe de la Oficina de Asesoria Juridica de OSINFOR,

12 Es pertinente precisar que el referido Memorandum, se originé como respuesta al Memorandum N° 00120-2021-
OSINFOR/02.1.1 de fecha 13 de agosto de 2021, emitido por la Secretaria Técnica del TFFS, en el cual se
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informando, entre otros, que en el proceso judicial seguido por sefior Abisrror con
expediente judicial N° 02871-2016-0-1801-JR-CA-08, tramitado en el Octavo Juzgado
Especializado en lo Contencioso Administrativo de la Corte Superior de Justicia de
Lima, la Segunda Sala Especializada en lo Contencioso Administrativo, mediante
Resolucion N° 07 del 30 de diciembre del 2019, resolvi6 REVOCAR la Sentencia
expedida mediante Resolucién N° 12, que declara infundada la demanda, y
reformandola, la declararon IMPROCEDENTE; resolucién que no ha sido impugnada,
en ese sentido, el proceso judicial con expediente N° 02871-2016- 0-1801-JR-CA-08,
ha adquirido la condicion de cosa juzgada'?, lo cual se pone de conocimiento al TFFS,
con el fin que realice de acuerdo a sus funciones las acciones pertinentes.

25. Enese contexto, conforme a lo sefialado en el Memorandum citado precedentemente,
que informa que el proceso judicial contencioso administrativo, con expediente N°
02871-2016-0-1801-JR-CA-08, instaurado por el administrado en contra del
OSINFOR ha adquirido la condicion de cosa juzgada, corresponde dejar sin efecto lo
dispuesto en el articulo 1° de la Resolucion N° 117-2018-OSINFOR-TFFS-I del 05 de
julio de 2018 y proceder a emitir pronunciamiento.

26. Posteriormente, el 06 de diciembre de 2021, se realizé la consulta de la ficha del
Registro Nacional de Identificacion y Estado Civil (en adelante, RENIEC), mediante la
cual se tomd conocimiento que el 25 de noviembre de 2019, se produjo el fallecimiento
del sefior Abisrror, lo que ocasiond la cancelacién de su Registro Unico de
Identificacion del RENIEC.

Il MARCO LEGAL GENERAL
27. Constitucion Politica del Peru.

28. Ley Organica para el aprovechamiento sostenible de los Recursos Naturales, Ley
N° 26821.

29. Ley Forestal y de Fauna Silvestre N° 27308 y su Reglamento que fue aprobado por
Decreto Supremo N° 014-2001-AG y sus modificatorias.

solicita se efectué el impulso procesal de varios procesos judiciales iniciados en contra del OSINFOR por titulares
gue cuentan con resolucién de suspension emitidas por el TFFS, entre ello, el proceso judicial iniciado por el
administrado.

13 Corresponde precisar que El Tribunal Constitucional en la Sentencia de fecha 29 de noviembre del 2005, recaida
en el Expediente N° 4587- 2004-AA/TC, ha sefialado lo siguiente:

“38. En opinion del Tribunal Constitucional, mediante el derecho a que se respete una resolucién que ha adquirido
la autoridad de COSA JUZGADA se garantiza el derecho de todo justiciable, en primer lugar, a que las
resoluciones que hayan puesto fin al proceso judicial no puedan ser recurridas mediante medios impugnatorios,
ya sea porque éstos han sido agotados o porque hatranscurrido el plazo para impugnarla; y, en segundo
lugar, a que el contenido de las resoluciones que hayan adquirido tal condicion, no pueda ser dejado sin efecto
ni modificado, sea por actos de otros poderes publicos, de terceros o, incluso, de los mismos 6rganos
jurisdiccionales que resolvieron el caso en el que se dict6”.

De lo expuesto, la resolucién judicial adquiere calidad de cosa juzgada, cuando la resolucién que pone fin al
proceso judicial (sea sentencia o0 auto que concluye el proceso) adquiere su firmeza: i) ante la no interposicién
de algun recurso impugnatorio (sentencia consentida); o, ii) cuando habiéndose interpuesto los recursos
impugnatorios que faculta la ley, estos son resueltos en Gltima instancia por los érganos judiciales respectivos.
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30. Ley Forestal y de Fauna Silvestre, Ley N° 29763 y su Reglamento para la Gestion
Forestal aprobado por Decreto Supremo N° 018-2005-MINAGRI.

31. Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General, Ley
N° 27444, aprobado mediante Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

32. Ley que crea el Organismo de Supervision de los Recursos Forestales y de Fauna
Silvestre, aprobado mediante Decreto Legislativo N° 1085 y sus modificatorias.

33. Decreto Supremo N° 029-2017-PCM, que aprueba el Reglamento de Organizacion y
Funciones del OSINFOR.

34. Resolucion Presidencial N° 007-2013-OSINFOR, que aprobd el Reglamento del
Procedimiento Administrativo Unico del OSINFOR.

35. Resolucion de Jefatura N° 00043-2021-OSINFOR/01.1, que aprueba el actual
Reglamento del Procedimiento Administrativo Unico del OSINFOR.

36. Resolucion Presidencial N° 064-2017-OSINFOR, que aprueba el Reglamento Interno
del Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre del OSINFOR, modificado por la Resolucion
de Jefatura N° 023-2018-OSINFOR.

. COMPETENCIA

37. Mediante el Decreto Legislativo N° 1085, se crea el Organismo de Supervision de los
Recursos Forestales y de Fauna Silvestre — OSINFOR como un organismo publico
ejecutor adscrito a la Presidencia del Consejo de Ministros, con personeria juridica de
derecho publico interno; organismo que de acuerdo a lo normado por el numeral 3.1
del articulo 3 del referido dispositivo legal, tiene por funcién primordial supervisar y
fiscalizar el cumplimiento de los titulos habilitantes otorgados por el Estado, asi como
las obligaciones y condiciones contenidas en los mismos y en los planes de manejo.

38. Por otro lado, el articulo 12° del Reglamento de Organizacién y Funciones del
OSINFOR, aprobado mediante Decreto Supremo N° 029-2017-PCM!* concordante
con el articulo 5° del Reglamento Interno del Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre
del OSINFOR, aprobado mediante Resolucion Presidencial N° 064-2017-OSINFOR y
modificado mediante Resolucion de Jefatura N° 023-2018-OSINFOR?® (en adelante,

14 Decreto Supremo N° 029-2017-PCM, que aprueba el Reglamento de Organizacion y Funciones del
OSINFOR.
“Articulo 12°: Del Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre.
El Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre es el érgano colegiado encargado de resolver en segunda y Ultima
instancia administrativa, los recursos de apelacion interpuestos contra las resoluciones directorales expedidas.
Lo resuelto por el Tribunal es de obligatorio cumplimiento y constituye precedente vinculante en materia
administrativa cuando asi lo determine mediante resolucion”.

15 Reglamento Interno del Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre del OSINFOR, aprobado mediante
Resolucion Presidencial N° 064-2017-OSINFOR y modificado por Resolucién de Jefatura N° 023-2018-
OSINFOR
“Articulo 5°.- Competencia
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RITFFS), dispone que el Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre es el érgano
encargado de ejercer funciones como segunda y ultima instancia administrativa del
OSINFOR, en materias de su competencia.

IV. EFECTO JURIDICO DEL FALLECIMIENTO DEL ADMINISTRADO

39. Conforme a lo sefialado en los considerandos precedentes de la presente resolucion,
se advierte que, mediante Resolucidn Directoral N° 332-2013-OSINFOR-DSCFFS del
22 de agosto de 2013, la Direccidon de Supervision determind la responsabilidad
administrativa del sefior Abisrror por la comision de las infracciones tipificadas en los
literales i) y w) del articulo 363° del Decreto Supremo N° 014-2001-AG, y en
consecuencia sancionarlo con la imposicion de multa ascendente a 101.04 UIT, asi
como declarar la caducidad del Contrato de Concesion, al haberse acreditado que el
administrado incurrié en la causal de caducidad establecida en el literal a) del articulo
18° de la Ley N° 27308, concordante con el literal b) del articulo 91°-A del Decreto
Supremo N° 014-2001-AG.

40. Sin embargo, ante lo resuelto en la Resolucién Directoral N° 332-2013-OSINFOR-
DSCFFS, el sefior Abisrror interpuso recurso de apelacion por medio del escrito con
registro N° 1601, ingresado el 26 de setiembre de 2013; recurso impugnatorio que es
pasible de ser declarado improcedente por este Organo Colegiado.

41. Posteriormente, el TFFS por medio de la Resolucion N° 117-2018-OSINFOR-TFFS-I
de fecha 05 de julio de 2018, resolvié suspender la tramitacion del presente PAU,
hasta la conclusién del proceso contencioso administrativo seguido por el
administrado contra el OSINFOR sobre nulidad de la Resolucion Directoral N° 332-
2013-OSINFOR-DSCFFS.

42. No obstante, esta Sala tom6 conocimiento que el sefior Abisrror falleci, suceso
acaecido el 25 de noviembre de 2019, lo que produjo la cancelacion del Registro Unico
de Identificacion; hecho que se desprende del reporte de la consulta web del RENIEC.

43. Ahora bien, la muerte de la persona, constituye un hecho de relevancia juridica (hecho
jurigeno) dado que por ella se extinguen la mayor parte de derechos y obligaciones
de la persona y se generan otros derechos a los herederos.

44. En relacion al considerando antes sefialado, es imperativo acotar que en aplicacién a
lo dispuesto por el articulo VIII del Titulo Preliminar del TUO de la Ley N° 2744416, se
aplica de manera supletoria al derecho administrativo, los preceptos de otros

El Tribunal es competente para conocer y resolver en segunda y ultima instancia administrativa (...).”

16 TUO de la Ley N° 27444, aprobado por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.
“Articulo VIII.- Deficiencia de fuentes
1. Las autoridades administrativas no podran dejar de resolver las cuestiones que se les proponga, por deficiencia
de sus fuentes; en tales casos, acudiran a los principios del procedimiento administrativo previstos en esta Ley;
en su defecto, a otras fuentes supletorias del derecho administrativo, y sélo subsidiariamente a éstas, a las
normas de otros ordenamientos que sean compatibles con su naturaleza y finalidad”.
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ordenamientos en cuanto sean compatibles con su naturaleza y finalidad; siendo uno
de ellos, los establecidos en el Derecho Civil.

45. En esa linea de idea, el articulo 61° del Cédigo Civil'” establece que la muerte pone
fin a la persona, por lo que deja de ser sujeto de derechos y obligaciones y, a partir de
dicha circunstancia, no podria exigirsele el cumplimiento de obligaciones pendientes;
empero, el mismo cuerpo normativo en su articulo 1218° estipula que la obligacién se
trasmite a los herederos, salvo cuando es inherente a la persona, lo prohibe la ley, o,
se ha pactado en contrario®®.

46. Entonces, al acaecer el fallecimiento de la persona, no todos los derechos ni todas las
obligaciones del difunto se trasmiten a sus herederos pues hay derechos tan
inherentes a la persona que se acaban y extinguen con ella. De igual modo, se
extinguen con la persona, algunas obligaciones que son propias de la persona
fallecida.

47. En efecto, algunos derechos fenecen junto a la persona (por citar algunos: la sociedad
de gananciales, se disuelve el matrimonio, se extinguen las obligaciones
personalisimas y se procede a la apertura de la sucesion - siendo a través de esta
figura que se trasmiten los derechos y obligaciones del difunto a sus sucesores,
siempre que corresponda).

48. En esa linea de pensamiento, en el caso que nos atafie, es pertinente subrayar que
el fallecimiento del sefior Abisrror se produjo después de la emision de la Resoluciéon
Directoral N° 332-2013-OSINFOR-DSCFFS, de la presentacion del recurso de
apelacién interpuesto mediante del escrito con registro N° 1601 y de la emisién de la
Resolucion N° 117-2018-OSINFOR-TFFS-I, que resolvié suspender la tramitacion del
presente PAU. No obstante, se produjo antes de que esta Sala se avocara al
conocimiento formal del presente caso; es decir, durante la tramitacién del PAU.

49. En razon a ello, esta Sala considera necesario establecer si las consecuencias y
mandatos de la responsabilidad administrativa (que deviene en la imposicion de una
multa y la declaratoria de caducidad) resueltos a través de la Resolucion Directoral N°
332-2013-OSINFOR-DSCFFS emitida por la primera instancia, son obligaciones
transmisibles a los sucesores del sefior Abisrror o si son obligaciones personalisimas.

1 Codigo Civil, Decreto Legislativo N° 295 y modificatorias.

Fin de la persona

“Articulo 61°.- La muerte pone fin a la persona”.
18 Codigo Civil, Decreto Legislativo N° 295 y modificatorias.
“Transmisibilidad de la obligacion

Articulo 1218°.- La obligacién se trasmite a los herederos, salvo cuando es inherente a la persona, lo prohibe la
ley o se ha pactado en contrario”.
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50. En ese sentido, un sector de la doctrinal® al desarrollar la trasmisién de las
obligaciones a los herederos, ha establecido que: “[...] podemos decir que el articulo
1218° del Cdbdigo Civil Peruano establece un principio claro y unanimemente
aceptado: la obligacidn, salvo cuando es inherente a la persona (intuitu personae), lo
prohiba la ley o se haya pactado en contrario, se transmite a los herederos. Este es el
principio de la transmisibilidad de las obligaciones. Sin embargo, resulta evidente que
si una obligacién no puede ser exigida a los herederos de un deudor, por parte del
acreedor, tampoco podra ser exigida por los herederos del acreedor a aquellos del
deudor”.

51. Asi, esta Sala infiere que las obligaciones personalisimas (intuitu personae), son
aquellas obligaciones que deben ser satisfechas por la persona sobre la cual se
origind la obligaciéon de hacer (deudor originario); es decir, que la prestacién sea
realizada por el mismo deudor o sujeto pasivo de la relacién obligacional, pues al
momento de constituirse la obligacion fue aquella persona designada a efectuarla.
Asimismo, se entiende tanto del precepto contenido en el cédigo civil como de la
doctrina, que una de las caracteristicas de estas obligaciones, consiste en que el
sujeto obligado no puede ser sustituido por otro, por lo que tampoco puede ser objeto
de transmisién; por ende no forman parte de la masa hereditaria®.

52. Definido lo anterior, corresponde sefalar si ante la determinacion de la
responsabilidad administrativa del administrado por la comisién de ilicitos
administrativos, imposicion de multa y declaratoria de caducidad del Contrato de
Concesion, nos encontramos ante una obligacion personalisima.

53. Enrelacion alo anterior, el principio de causalidad recogido en el numeral 8 del articulo
248° del TUO de la Ley N° 2744421, sefiala gue la asuncion de la responsabilidad debe
corresponder a guien incurrié en la conducta prohibida por la Ley.

54. Asimismo, Mordn Urbina precisa que la norma exige el principio de culpabilidad, el
cual debe ser entendido como la asuncién de responsabilidad atribuida a quien incurrié

19 Osterling Parodi y Castillo Freyre. (2001). LA TRANSMISION DE LAS OBLIGACIONES A LOS HEREDEROS.
14/06/2018, de Estudio Castillo Freyre Sitio web:
http://www.castillofreyre.com/archivos/pdfs/articulos/la_transmision_de_las_obligaciones a_los_herederos.pdf.

0 La Corte Suprema de Justicia ha definido la herencia como “una comunidad sui generis sobre la universalidad

de los bienes del causante, cuya representacion en estado de indivisién corresponde a todos los herederos, y
dividida, a cada uno de los herederos adjudicatarios, respecto de los bienes que haya recibido por la particién y
respecto de la cuota que le quepa”. (CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacién Civil, Sentencia Junio
19 de 1950).

2 TUO de la Ley N° 27444, aprobado por el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.
“Articulo 248°.- Principios de la potestad sancionadora administrativa.

La potestad sancionadora de todas las entidades esta regida adicionalmente por los siguientes principios
especiales:

()

8. Causalidad.- La responsabilidad debe recaer en quien realiza la conducta omisiva o activa constitutiva de
infraccion sancionable”.
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en la conducta prohibida por la Ley y, por lo tanto, una persona no podra ser
sancionada por hechos cometidos por otros. Por ello, la administracion no puede hacer
responsable a una persona por un hecho ajeno, sino solo por los propios??.

55. Enesa misma linea, el Tribunal Constitucional ha sefialado en su fundamento juridico
N° 21, recaido en la Sentencia de fecha 24 de noviembre de 2014, contenida en el
Expediente N° 2868-2004-AA/TC, lo siguiente:

“La respuesta no puede ser otra que la brindada en la STC 0010-2002-
AlI-/TC: un limite a la potestad sancionatoria del Estado esta
representado por el principio de culpabilidad. Desde este punto de
vista, la sancién, penal o disciplinaria, sélo puede sustentarse en la
comprobacién de responsabilidad (...) del agente infractor de un bien
juridico. En ese sentido, no es constitucionalmente aceptable que una
persona sea sancionada por un acto o una omision de un deber
juridico que no le sea imputable.

(.--)

Por tanto, el Tribunal Constitucional considera, prima facie, que, si la
sancion se impuso al recurrente porque terceros cometieron delitos,
entonces ella resulta desproporcionada, puesto que se ha impuesto
una sancion por la presunta comision de actos ilicitos cuya autoria es
de terceros™s.

56. En este contexto, esta Sala es de la opinién que los procedimientos administrativos
sancionadores tienen por finalidad, determinar la ocurrencia de los hechos imputados
al administrado a titulo de cargo, de modo tal que acreditada su comisién se impongan
sanciones legalmente establecidas; la tramitacion de los mismos debe seguirse Unica
y exclusivamente contra aquel administrado, en este caso, la persona natural quien
suscribio el titulo habilitante y que incurrié en la comision del ilicito administrativo
sancionable como de la causal de caducidad, tal como es el caso del sefior Abisrror,
sujeto de los derechos y obligaciones derivados del titulo habilitante.

57. De lo antes expuesto, es necesario sefialar que el presente procedimiento
administrativo sancionador seguido por la primera instancia, se inicié y culminé contra
el sefior Abisrror, respecto a las actividades realizadas en el POA 5 durante la vigencia
del Contrato de Concesion (periodo 2008-2009), en su calidad de titular; en otras

2 MORON URBINA, Juan Carlos. Comentarios a la Ley de Procedimiento Administrativo General. Gaceta

Juridica.

Lima. 2017. Tomo Il p. 436.
z Sobre los alcances de la citada sentencia, cabe citar a GUZMAN NAPURI, quien, al explicar el principio de causalidad,
sefiala lo siguiente:

“(...) Pero ademas lo que el Tribunal denomina errbneamente principio de culpabilidad es
precisamente el principio que venimos tratando, que es el de causalidad, puesto que éste es
precisamente el que impide que una persona sea sancionada por una infraccién que no ha
cometido. Como ya lo hemos sefialado, en materia del derecho administrativo sancionador el
concepto de culpabilidad — que ademas es erréneo- posee una definicién distinta que la que se
emplea en el derecho penal’.

Ver: GUZMAN NAPURI, Christian. Tratado de administracion Publica y del Procedimiento Administrativo. Ediciones
Caballero Bustamante. Lima, 2011.
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palabras, el procedimiento se circunscribe a los hechos acontecidos durante los afios
2008 al 2009, cuando el administrado estaba vivo.

58. Ahora bien, conforme se ha establecido anteriormente, el administrado interpuso
recurso de apelacion contra lo resuelto por la Direccion de Supervision.
Posteriormente, antes que se instaure el presente Organo Colegiado?*, se produce el
fallecimiento del sefior Abisrror (25 de noviembre de 2019); hecho juridico que
produce efectos concretos sobre las situaciones y relaciones existentes en ese
momento (en el presente caso, sobre el procedimiento sancionador y sus
consecuencias) pues al extinguirse la responsabilidad no es posible imponer la
consecuencia correspondiente (sancion y caducidad).

59. De igual manera, el autor Morén Urbina®® al desarrollar el fallecimiento del
administrado dentro de las formas de conclusion del proceso, ha sefialado que:

“Cierto es que otras circunstancias también ocasionan la extincién del
procedimiento_administrativo, tales como transformacion o extincion de
los administrados, la desaparicion del bien sobre el cual se pretende
recaiga alguna resolucion administrativa y las reformas legislativas. En
todas estas circunstancias, sobreviene alguna causal gue determina la
imposibilidad de continuar el procedimiento iniciado.

La transformacion o extincion del administrado (en el caso de personas
juridicas) y la muerte de la persona natural ocasionan la conclusién de los
procedimientos que persiguen intereses estrictamente personales [...].
Ellos configuran supuestos eventuales y externos a los actos
procedimentales que le ocasionan en via de reflejo su terminacion®.

60. A mayor abundamiento, el articulo 78° del Cédigo Penal®® (aplicable de manera
supletoria al presente procedimiento administrativo), prescribe que la muerte del
imputado constituye una causal de extincién de la accion penal.

61. En atencion a dichas consideraciones, se colige que en la presente instancia no es
posible emitir pronunciamiento, ni continuar con la tramitacion del presente PAU, dado
que las consecuencias juridicas no son exigibles al sefior Abisrror ni a un tercero,
debido que a la fecha se ha extinguido la responsabilidad que le era inherente al
administrado, por haber acontecido su fallecimiento.

62. En efecto, esta Sala es de la opinién que la responsabilidad administrativa por la
comision de las infracciones tipificadas en los literales i) y w) del articulo 363° del

2 Mediante Resolucién Suprema N° 259-2015-PCM publicada el 07 de noviembre de 2015 en el Diario Oficial El
Peruano, se designé a los dos miembros restantes del presente Tribunal, teniéndose por conformado a partir de
la misma.

% MORON URBINA, Juan Carlos. Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General’, Gaceta

Juridica Décima segunda edicion, Octubre 2017. Tomo Il pag. 81.

% Codigo Penal, Decreto Legislativo N° 635 y modificatorias.
“Articulo 78°.- La accion penal se extingue:
1. Por muerte del imputado, prescripcién, amnistia y el derecho de gracia”.
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Decreto Supremo N° 014-2001-AG, imposicién de multa y declaratoria de caducidad
determinada por la Resolucion Directoral N° 332-2013-OSINFOR-DSCFFS, poseen
un objeto imposible de ejecutar, pues el obligado ha fallecido, conforme a lo
desarrollado en los considerandos precedentes.

63. Determinado ello, corresponde emitir una decisién administrativa sin pronunciamiento
sobre el fondo dado la imposibilidad juridica de continuar con el procedimiento de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 197.2%7 del articulo 197° del TUO de la
Ley N° 27444,

De conformidad con el Decreto Legislativo N° 1085; la Ley Forestal y de Fauna Silvestre,
Ley N° 29763, el Reglamento para la Gestion Forestal, aprobado por Decreto Supremo
N° 018-2015-MINAGRI; la Ley N° 27308, el Decreto Supremo N° 014-2001-AG vy
modificatorias; el Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 aprobado mediante Decreto
Supremo N° 004-2019-JUS; el Reglamento del Procedimiento Administrativo Unico del
OSINFOR, aprobado mediante Resolucién de Jefatura N° 00043-2021-OSINFOR/01.1; y, el
Reglamento Interno del Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre del OSINFOR, aprobado
mediante Resolucion Presidencial N° 064-2017-OSINFOR y su modificatoria;.

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- DEJAR SIN EFECTO lo dispuesto en el articulo 1° de la Resolucién N° 117-
2018-OSINFOR-TFFS-I del 05 de julio de 2018, por los fundamentos expuestos en la parte
considerativa de la presente resolucion.

Articulo 2°.- Declarar CONCLUIDO el presente procedimiento administrativo nico seguido
contra el sefior Joffre Abisrror Segura, titular del Contrato de Concesion para Manejo y
Aprovechamiento Forestal con Fines Maderables en las Unidades de Aprovechamiento N°
315 y 316 del Bosque de Produccién Permanente de Ucayali N° 25-ATA/C-J-005-03 y
disponer su ARCHIVO, por los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la
presente resolucion.

Articulo 3°.- CARECE DE OBJETO, emitir pronunciamiento sobre el recurso de apelacion
presentado por el sefior Joffre Abisrror Segura, titular del Contrato de Concesién para
Manejo y Aprovechamiento Forestal con Fines Maderables en las Unidades de
Aprovechamiento N° 315 y 316 del Bosque de Produccién Permanente de Ucayali N° 25-
ATA/C-J-005-03.

Articulo 4°.- NOTIFICAR la presente resolucién a la Gerencia Regional Forestal y de Fauna
Silvestre del Gobierno Regional de Ucayali, asimismo, comunicar el contenido de la presente
resolucion a la Direccién de Fiscalizacion Forestal y de Fauna Silvestre del OSINFOR.

z Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS
“Articulo 197°.- Fin del Procedimiento
(...)
197.2 También pondra fin al procedimiento la resolucion que asi lo declare por causas sobrevenidas que
determinen la imposibilidad de continuarlo.”
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Articulo 5°.- REMITIR el Expediente Administrativo N° 030-2011-OSINFOR-DSCFFS-M a
la Direccidon de Fiscalizacion Forestal y de Fauna Silvestre del OSINFOR, para los fines

pertinentes.

Registrese y comuniquese,

Luis Eduardo Ramirez Patréon
Presidente
Tribunal Forestal y de Fauna Silvestre
OSINFOR
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