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RESOLU CiÓN DE CONCEJO N" 1 1 8 
EXPEDIENTE N° 1854·00 
Miraflo.-es. O ~ "11 . . '~,11 

ELALCALDE DE MlRAFLORES 

POR CUANTO: 

El Concejo DiSlritnl de Miraflores, en Sesión Ordinaria de fecha 22 de Junio 
del 200 1, visto el Recurso de Apelación a fojas 103-108, interpucsto por don 
BEUSARlO ROSAS SCHWARZ, con fecha 04 de Diciembre del 2000, 
contra la Resolución de Alcaldía N"3425, de fecha 03 de Nov iembre del 2000 
(foj as 101). 

CONSIDERANDO: 

Que mediante Resolución de Alcaldía N° 3425, de fecha 3 de novicmbre del 2000 
(Fojas 101 ) se resolv ió declardr Improcedente por no ajustarse a ley. la 
reeonsideración contra la Multa N° 44023 interpuesta por el recurrente. Tamhién 
otorgar un plazo de ( 10) días pura que proceda a lu demolición de las obras 
constru ídas en zonu de retiro municipal del inmueble de su propiedad ubicado en 
José Gálve7. N° 692 -Miratlores ( ... ). 

Que en su recurso de apelación de fecha 4 de diciembre del 2000 (Fojas 103-J08) 
manifiesta el recurren.e que las Resoluciones de A1alldía Nos. 3330 y 3435 
adolccen de nulidad al resolver amoos el mismo tema de fOndo de modo dist in to. 
También señala que resulta fa lso que contra las multas expedidas por el Municipio 
no proceda el recurso de reconsidcración por cuanto se expidió mediante resolución, 
sicndn fac tible interponer frente a eMe recurso impugnativo. Y también formnla 
denuncia contra los propietarios de los inmuebles que han edificado en el retiro en 
la cuadra 6 del Jr.José Gá lvez, a efcctos que se verifique tlIl si tuación. 

Que dc la revis ión de los actuados se determina que entre las Resolucione.. .. de 
Alcaldía N° 3330, de fecha 3 de noviembre del 2000 (Fojas 72), COrresl)(>ndiente al 
Expedicntc N° 1853-2000 Y la Resolución de Alc.1ldía N° 3425, de fecha 3 de 
noviembre dcl 2000 (Fojus 101), correspondiente al Expediente W 1854-2000, se 
trata de la mi smll Mulw N° 44023 giTllda por el mismo concepto, contra el mismo 
recurrente; que en aplicación del Artículo 67" del Texto Unico Ordenado de la Ley 
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de Normas Gencrales de Procedim lcntos Adm inist rat ivos D.S.N°02-94-JUS. es 
procedente la acumulación de los expedientes. más aún que ¡¡l concordarse la norma 
antes citad:l con el Artículo 36° del mismo texto legal no St puede organizar más de 
un cxped iente para la so lución de un mismo caso, por ende tampoco emit irse más de 
una Resoluci6n de Alcaldía en una misma instancia. 

Que en relación a lo manifest:ldo por el recurrente en su recurso impugnativo que las 
Resoluciones de Alcaldía se contradicen entre sí y ello da lugar:l la nulidad. ésta 1\0 

es cicrta del todo, a l haberse verificado que lo resuelto en el terna de fondo en 
relación a la improcedencia es correcto; s in embargo, por lo expuesto en el 
considerando ¡Interior y en aplicaci61l del Inciso c) del Artículo 43° del Texto Unico 
Ordenado de la Ley de Normas Generdles de Procedimientos Administra tivos 
D.S.N°02-94-JUS, sc dccl:lra la nulidad de la Resolución de Alcald ía N° 3330 de 
fecha 3 de noviembre del 2000 (Fojas 72), quedando cun plenn eficacia jurídica la 
Resolución de Alca ldía N° 3425, de fecha 3 de novic::mbre del 2000 (Fojas 101). 

Que en el extrcmo de la dcnuncia formulad,l por el rccurrente, que los inmuebles 
ubicados en la cuadra 6 del Jirón José Gálvcz se han construído en el retiro. al 
amparo del Inciso 3° del Artículo 37" de la Ley Orgánica de Municipalidades W 
23853 y en ejercicio de la función fiscalizadora que les asiste a los Regidores del 
Concejo. se orden,¡ se proceda a practicar una inspección ocular a cargu de la 
Subdirección de Fiscal ización Urbana y verificar la denuncia formul ada por el 
recurrente. 

Estando:l lo expuesto, de acuerdo a l Dictamen N"043-0l-CLR/MM, exped ido 
por la Comisi6n legal de Regidores y en uso de las facultades conferidas por 
el Art ículo 36" inciso 8) de la Ley Orgánica de Mun icipalidades W 23853, e l 
Concejo, por MA YORIA; 

RESOLVi Ó: 

Artículo Primcro.- Declarar F UNOADO E N PARTE el RECURSO 
DE APELACION interpucsto a fojas 103- 108, con fecha 4 de diciembre dc! 
2000, por don BELlSARJO ROSAS SCHW ARZ, representado por don 
JUAN FRANCISCO ROSAS SCHWARZ, contra la Resol ución de Alca ldí,. 
N° 3330, de fecha 3 de noviembre del 2000, la misma que se declara nula por 
los cons iderandos antes expuestos. 

, 
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Artículo Segundo.- Ralificar en todos su~ extremos la Resolución de Alcaldía N° 
3425, de fe cha 3 de noviembre dcl2000 (Fojas 101). 

Artículo Tcrcen).- Ordenar a la Sub-Dirección dl: Fiscalización Urbana se 
practique la inspección ocular de acuerdo al considerando antes expuesto. 

REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLA;SIji 

==j-~U"I IPUIOA DE IRHlUES 

~ " -
JOOGf HAVEl· MOYO PMEOES 
S~ ETAR <>I¡N"",,~ 
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