
M li~ JCl p.U. I[)"O DE ~ 1JRM·LQR!:S 

RESOLUCiÓN DE CONCEJO N° O 5 9 
Expedlenl": 10464-99 
(Exp!ldlente Anexo N" 91 05-98) 

Miraflo re'5 , 2 8 MA~ . 2U~3 

EL ALCALDE DE LA MUNICIPALIDAD DE MIRAFLORES; 

POR CUANTO: 

El concejo da Mir"florcs, en Sesión OrdlnoJnoJ del 28 de m¡¡rw del 2003, VIsto el 
Recurso de Apcl.:lCIÓfl interpuesto poi" don M::trlin C<;liu Aqui~ Calluap¡mJ contra 13 
Resolución de Aleal!.!ia N' 301 5 de fecha 02 de noviembre del 2000 y. 

CONSIDERANDO: 

Oue, con fecha 9 da noviembre de 1998. el recurrant" solir.iti'J ~ ntl"i 1l11i""l5tr;"J comUI1<l , se 
le abone la Compensación po!" Tiempo do Sorvicios, que. según <l lega el recurrente. 1", 
corre~pollde ser computad,) tk1jO el ré9lmcn de la actividad privacJ<I ut!5de el 8 de 
f",brero de 1952 haS!,' el 30 de diciembl"e Utt 1996. periodo durante &1 cual Sé 

desempel'l6 como :<oorvldor obrero de esta CQlllUH$ (Fojas 1); 

Que. <1 Fota~ 15 obr:;¡ ",1 Informe W 473-!m-OI"IMM, LI travé~ del cu:;¡1 Ii! Oncina de 
Per.;onal opilla que lo so/icit.,do por el recurrente deviene en impl"Ocedente. y;¡ que 
~"'IJÚIl el Decreto Lr:glsloJtlvo N' 276, Lay da Bases de I;¡ Cm-rmll Adminlstrauva, los 
cbr~lfos e51M 5Ujetos e)(~ l usi v .. rnente al régimen IM·lOr<l1 dc I<J <Jcllvldad pÚbl i,.;a: 

Oue, .. Foj " s 16 corre el Informe N' 3657-98-0AJIMM. por medio d(")1 CUIlII<l Oficina d", 
Asesoría Juridica opina por ded<lfar ílllpl(.)CóKl&nle lo solicitado por el recurrente; 

OUt!. ello trae como conseLlJenda la eJq)EldIci6n ti!") la Resolución W 6377-RAM (Fojas 
17), por medio tI(") 111 cual5e ueclara improeedtli"lte lo ~oli citado por tll l eo.mente: 

Cluc, dlc h~ Resolución es notrfic<ld<J <JI r¡¡>r;uIl1:!llte oon fed1a 4 tI(") tlI)C1"O de 1999, tal Y 
como ~", .. precia a !oj;¡5 18; 

Qua, no f1neontf¡jndo~e oonforme oon I<J rc~oluclulI oJ", foj as 17 , !Xln tech<l 9 de mar.::o 
da 1!l!)<J. el recurrenl& interpu!>!l un Rer;urw de Apelación (FOj<l5 20); 

Que, a Fojas 30 obrA'" ResoIuciun de Concejo N" t32-99-RCM. de fecha 14 de <lool de 
1999. por medio de la CU3J se declara improced¡¡>nle por eJdelTlf"lOl"ánCO el rtlOJfso 
pli!nteado él i~<lS 20 por el re-currentn: 

Quc. <J r oj<lS 40 corrA (")1 escrito a ~avés del 1":UIlI el recurr",nte soIiCll1l I;¡ nulidad oJe la 
¡\Resolu6ón de AIr:llldl<J W 6377-98-RAM y 111 Resclu<;ivn de ConC1":Jo N' 132-99-RCM; 
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Que, a Fojll~ 47 obra la RO;l~olución do Alcaldia N" 3015, do tACha 2 \le llOVIomhre de 
2000. a ~~v~5 de 1<1 ClJél l se dedara irnprocodontl'llil nulida\l deducll'1ll f'OI' el rt!currenle: 

Que, t.:J1 H~.~rlIllr;i6n de AJ<.;<Ildia fue nntrti('.Ilda all !;H.vrrentc con fema 3 de nol'iemhfe eSe 
2000 (Fo,as 48): 

Oue. no conforme con liI Resolución de Alcaldía dll fOjas 47. con fectk1 23 de novieml>re 
de 2000. 1:11 lecurrente inl(')r¡'IOOe contra t!lla un Recur.;n de At;H:oli:.lci6n. ;:rrgurnental'Klo 
que ta nulidad planteada sí prl'le(>l1e porque O;l!\ísten divcrs ;:r~ sant&lId~s con c;:rlil1;¡d da 
co~a jUlgada dictadas \111 o;;>so~ ~imilllres ; 

OUt!, a rOlas 53 COITO el Diclarnen N" 195-00 CLRIMM. a trav~,. del CU;¡I se propon", 
declarar infundado el Recurso t1n A('IeIaci6n interpuesto por el recum.nll!, considerando 
quo la Resolución de CunceJo N" 132~99-RCM 00 adolere do nulidad pueo;to que el 
recull'Cntn. efectivamente, lI;¡bia prc5enlado un recuroo l1e a¡J@laciórl 
extemportlneamcnlo: 

Que. a Fojas 63 ubla el lnfotme N' Z i l . de la Oncina \J\I Asesorla .Iurkllca. a hav,:;s del 
cUill sc iMica que deben tl:tlll!fSI! presente los Afectos juridicos de la Resolucibo de 
ConcejO N" 132-99: 

0tJe. el articulo 99" del Decreto Supremo N" 002-94.JUS (norm.:J apll .. ..at>1e al caso dl:l 
;:rUlOS). rn;ta~ en su segundo párrafo que ni término p:ara la ¡nll!rp05iclÓn del recurso 
de apcl!lcu'rn es de quince dias, 

OUI!. c;Jbe mcncronar i]llfl. en tal sentido. eln)O;ln~k>nado plazo AS ooliqatorío, cunlOfTTlC 
lo esl<lblece el <lrticu\o 47" del Decreto Supremo N" 002 94-JUS. que a la leh", 5\iñaJa 
que · I()$ terminos y plazos est.1hlm:idos para la !rarnilación de 105 procedimientos 
adminlslTattvoo se entienden como máximos, y obligan a las autoridades y .:r 105 
funcion.:lrios C<VTIpetentes, asl como a 105 íntereudos": 

Que. ahola 11ien, de autos s!:' II!:'ne quo ni recurrente pre.sent0 liU recurso de ilpl1ll1clón 
coo fecha 9 de Olal ¿O dt! 1999, ya le decir, ellsl d.o.s meses desptJtr~ de haber sido 
notiliClldo de la resolución apelad;¡¡ (notirlc;¡ción que ~e rn;¡li7ó con I&m¡¡ 4 de enero de 
199!J). hal)iendQ entonces lf¡¡nscurrkJo en exceso el plazo Icgillm(lnte eslablecio;lo ¡>aril 
poder pre5enlar Recurso de Apelacióo; 

Que, la Res~uclÓn de Conr.r.Jn N" 132-99·RCM. cuy¡¡ "uli<J~d se pretcndl1. as 
oompl\llarTll:lll le v~lid¡¡, habiendo sido dict;:rd!l CM ai"69o al articu lo 99' a ll te~ glosado: 

Que, con respecto ;¡ las ms~ucion8s jtldk:ial .. s dI! la Sal", L¡¡bor;:rl de lima. éstas 
resuelven 8!:1pectos de fondo relacronados t:()n ni lema de la oompensaci6n por ~ernpo 
de servicios d .. ~abajadores obreros que, hab\cl\do SllglJido ni Ci'l1I0EI pmcedirnent¡¡1 y 
pn;108sal adecuado. han inlt:'fpuesto sus res¡MXuvos rcCUr5M npnrtll08mente, a 
diferenr:itl del reClIrrente, a quien se le vl!ndo el plazo p¡¡rJ interponer (')1 
~orr€Sf1OnI1 IA1'1t r;! recurso de 8pelacÍÓfI. por lo cual l¡¡s citadas r t!:¡ulul,:iOlles i u rj id ~lt!s son 
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tota lmente inaplicahl¡-,s ;¡I C;¡SQ de autos, que cst<'l referido m<Ís bino él asuntos de 
forma; 

Que, adiciürmlrnente. deDemos mel1(:Íonar que el Decreto Supremo N °002_94_JUS, no 
contemplab;; las peticiones de nul idad por parte de los admini:;trados como rewrso5 
impugnativos en si. contemplando únic<lmcnte ji! figura de la nulidad de oficIO. Por tanto, 
m~s que Inflmoado, el recurso planteado resulta improcedente; 

Estando a l<l~ consideraciones expuestas y rlfl ;¡Cllm'l10;¡ lo dispuesto por el inCISO 8) del 
Arli""lo 35' de la Ley Org;'micil de Mun icip¡¡lidade~ N" 23853. el CUI'~'tlio por 
Unanimidad; 

RESOLViÓ: 

Artículo Primero.- Declarar IM PROCEDENTE el Recurso de ApelClción planleadu a 
Foi¡j~ 49 por don Milrtln eolio Aqulsc C<ll lo;¡paza, contro 1" R",~olu(;ión <.1 .. Alcaldía N" 
3015 

Articulo Segundo.- Ratificar lo~ r.onsidcr,mdos del Dic\<lnlen N" 195-00-CLRlMM, de 
fecha 27 de dic iembre de 2000. 

ArtIculo Tcrccro.- R<lti~car en su intE!!)ridM I;¡ Roso luclón de Concejo N' 132-99·MM. 
flor ser ésta comptetamente v~lída, en ill"nción il lo expuesto en 1<1 "¡",~,,,[lle. 

REGíSTRESE. COMUNíqUESE Y CÚMPLASE. 

VÁN ING. FER"')I 
ALCALDE 


