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• MUNICIPALIDAD OE MIRAFLORES 

RESOLUCiÓN DE CONCEJO N" O 6 9 
Expediente N" 7470·92 

Miraflores, T 1 5 A9R. 200J 

EL ALCALDE DE LA MUNICIPALIDAD DE MIRAFLORES; 

POR CUANTO: 

El ConceJO de f,1iraflores, en sesifvl Ordinaria del 15 de abril de 2003, visto el Recurso 
de A(J<11ilC IÓn interruc~tu por doM GerOnimn Goru:¡¡ Mami'lnl Vd ... de P;¡ch:luri por 
RectificaciOn di'! LequiIJadón de Oene/idOs &x.'iaies 00 su fall6Cido ~onYU9!;! Ruben 
Pilchau,; Mamiln, ex servidor de I¡¡¡ MuniCipalidad y; 

CONSIDERANDO: 

Que. con fecha 15 oc julio dtI 1992, la rtICUrrel'lIc solicito la rflc:trficat.ilin de la liquidación 
de ~nerteios $(IClal!! ~ de su fallel.:ido esposo, (lon Ruhén Pacl1auri M;:¡mall i (qulr.n 
hahln Sido SetVldOf de la Municipalidad). habida CllCnttl que la Munil.i¡.>alidac1 y el 
SII'>dlcalu de Trilbaj¡¡dores hilbi"!I acorflildo un aU!T\()nlo de Costll de Vida. qUl'l con~ta 
/ln ~ta da fecha 23 de agosto de 1991, Increnl!:!rltándnse la base de calculo 
corrl;!sponrl iente ( Foja~ 1); 

OUO'), ¡¡ rojas 13 del expedil'!nlc CQlre el Informoil N° 1 45~92-OAJJMM, a \revés del tu¡¡1 
lA Oridna de Asesoría Jurid lC<l opln;¡ por la improcedencia dll lo solicitado, d3do (lue 
dl(:hu im:;mmentu re5pnnde I:l UM bonillcaciM exllaCKllinlll1il que no l;C CQllsidera 
relT lunerilClón (.,ompLJI<1ble ¡¡ la 1\" del DecreTo Legislativo N" 650, normi'l reguladora (lC 

la Compensación por Tiempo (lO') Servicios: 

Oue, .::r rujas 14 corre ~ Res~ucióf1 de AICilIt1 1<1 N" 4031-92·RAM, 'l IJC declara 
improcedente 1<1 solicitud presentadA, por las mISm3!:! COI'I!;ldcraciooes del Inforrno;r de 
A~cso r ia Jurídica que corre a F<'Jjlls 13, qlJr. dlclla Re~olución, el; de fecha 30 de 
dicrernbre de 1992, nntrficada a ta recurrente el7 de enero de 199:'\, conforme i\C puede 
¡¡predilr (:Iararnenle en el dncumerlto r'fll;pecUvo. l;uscnll.> por tI) propia reo":lIrrcnll;!. 

Oue. (lOOS dC'Spu';s, CM fed\8 3D de efltlrO de 200 1. la rc<:urrllnte ínterp!)ne Re1':1I1!iO de 
Oueja . Illeg¡¡ndo demura en 1" tramit;¡ción de su .. xpP.diente (FojAS 15), Y 
posteriormente, el 5 de febrem de 2001, I;¡ recurrente proced() a in tel'pOl'l()r R",t.:\,II"So de 
Aplllaci6n . reiterando los argumentoS e~pllestos en 5lJ sulicitud {rojas 19): 

O\IEI, ;¡ r ojas ;>:i curre el InfO/me N- 114-2001·0PIMM ., travtoS dp.1 CU<l11a OIJCina (.le 
\ perSOnal indie., Que el rncur~o pre~nntauo 11 FOJ;¡~ 19 e ... exlernporllneo, 
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Oue,;¡ r oj<:ls 30 CO<Tf! 1'>1 Olct.::llnen 071-<11-ClRJMM, de led'IA ::IO ('le rmyo de 2001, ;¡ 

tr<lVto$ del CUIII. la Com,siüll Legal de Reglrlnr()1'. dc cntonce~. propont:! <.!t!d;:¡,,;H 
improcednntc el RecuTso de Apelaci"'n presentado por 1", rel-"U Jl l!llte, por haber vendón 
en ex~~Cl el plazQ wrresponf1iflntn: 

Que. ~ articulo 99" del Decrt'to SUpr8lTlO N" 002-!)4-JUS (fcxto Unico On.ll:!lliIUo 0& la 
Ley do:; Normas Gcner;¡le~ (jO:! Procedimiento.~ Admlm~tr.:llivos. ",,,,Iio.:able al caso de 
aulos), eslllhlcec que ellérmino parl! I~ intcrpos i ~ i ¡j11 <.Iel Recorso de Afl"' ll'Ic.6n es de 
quince dias, ,iendo dicho plazo maximo de ca~áctAr obligatorio para &1 
administrado, conforme se desprende del ¡:¡ rticuln 47" del menOOllado texto rtOlllUIlivn; 

01,1"" así dé Ilcucrdo con .. 1 aniculn 49" de la cillKJa nOf"llla, Io~ ¡¡IIIZOS se cuentan ¡j 

",artir del tl lil siguiente él aqlll'll en que lelIY'" lugl;ll la nolitir.<lclon del aclo; 

Que, en el presente CLlSO, i:I Fojas 14 ~~ i1precla COII lu\¡¡ll daridad l., tirrl'\,l de la 
recurrenle, de idéntJcas c.uacteristic<ls ti ILI firma que se pueda ;¡pr=r I3nw en la 
sol Icitud originMitl que Wfre a Foj a~ 1, como en el Recurso d(l Apelación (je Fojas 19, 
~1,I\!CripdM 'l Ile demuestra la reccpclófl de la reso lllción <lpclLlda WII fecha 7 da "ocre 
de 1993: 

QUoC, en consectlflnClLl, !>ienclo la pmotodLl nuUflC8ciOn plaMmenle valida. el me..,r!;!) 
pr¡¡~elltado rol' lo r¡¡currenla " FOJLI~ 19 resulta m.,nificstLln~lIl", impr()()J;K1r:ntc, por 
\!xtemror{lOCO~ 

FMllndo a h¡s oonsidcr;¡t;i(lnes expuéSI"S y de <lt.'uerdo ;1 lo dIspuesto ¡JUI el inciso 8) 
del Articulo 36 dc la L!ily OrgamcLI de MunicipalidadC!s N° 23853, el Cc'ln~ por 
Unanimidad: 

RESOLViÓ: 

Articulo Prlmero.- Declarar IMPROCEDENTE ta apel"ción formul."K:ta LI fuja$ 19 por 
dol'ia Gflrónlma Gonza M;¡mani Vd" . de PachLlun. 

ArtIculo Segundo.- Rali~car la Re~luciól¡ de Alcaldla N" 4031-92-RAM (FOj.::ls 14) en 
Indos sU!> extremns. 

Articulo Tercero. - Reclifir.M la p"rle OOOSl(1llr<lllVil d",l Dictamtln N" 071-01-CLRfMM, 
di¡! fecha 30 de m" yQ de lOO 1 (Fo¡"", 30) 

REGISTRESE, COMUNlaUESE y CUMPLASE. 

rt!fII 
ING. FERNAN~DE CARMONA 

ALCAlDE 
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