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MUNICIPALIDAD DE MIRAFLORES

RESOLUCION DE CONCEJON® ] § 5
Expediente: 0406-2001

Miraflores, 7 7 §iy; ZR02

EL ALCALDE DE MIRAFLORES;
POR CUANTO:

El Concejo de Miraflores, en Sesion Ordinaria de fecha 27 de mayo del 2003, visto el
Recurso de Apelacion presentado por dofia Marcelina Rios Véliz (en adelante, la
recurrente), conira la Resolucion de Alcaldia N"0969 de fecha 27 de seliembre del
2002, y;

CONSIDERANDO:

Que, a Fojas 4 se aprecia la Notificacion N* 70888, aplicada a la recurrente por la
infraccion cantenida en el codigo N* 150-01 del Cuadro de Infracciones y Sanciones de
la Ordenanza N° 02 (entonces vigente), es decir, "por no tener licencia al momento de
la inspeccion”, Notificacion girada con fecha 14 de noviembre de 2000, en relacién con
su local sito en la Calle Manuel Bonilla 142;

Que, ello da pie a que se emita el Aviso de Cobranza N® 45822, que corre a Fojas 3,
con fecha 4 de enero de 2001, aplicAndole a la recurrente una multa administrativa
ascendente a S/. 874.00, por la infraccién precilada;

Que, al sncontrarse en desacuerdo con tal Aviso, con facha 15 de enero de 2001, la
recurrente presenla reclamacién, solicilando una revision del caso, y pidiendoe una
rebaja de la mulla;

CQue, a Fojas 9 podemos observar el Informe expedido por la Unidad de Recaudacion, a
través del cual se indica que solo procederia una rebaja mediante una norma expresa
que establezca una amnistia (la cual, a dicha fecha, 8 de febrero de 2001, ya se habia
extinguido), afirmando adicionalmente que la recurrente tiene a salvo la posibilidad de
fraccionar la deuda, lo cual le ha sido comunicado a traves de la Carta N° 47-2001-
SDRO/DAT:

Que, a Fojas 13 se puede observar el print en el cual se aprecia que la recurrente
ingreso, con fecha 22 de mayo de 1998, una solicitud de licencia provisional,

Que, a Fojas 15 cormre el Informe N° 1322-2001, por medio del cual se confirna lo
indicado en el parrafo anterior;

Que, a Fojas 18 se aprecia la Resolucion de Alcaldia N° 5225, de fecha 15 de
diciembre de 2001, a través de la cual se declara infundada la reclamacion presentada
por la recurrente, otorgando a la recurrenle un plazo de 10 dias para que ésla proceda
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a solicitar la autorizacidn municipal de funcionamiento comrespondiente, bajo
apercibimienlo de la clausura del citado local comercial:

Que, tal decision le [ue nolificada a la recurrente el 9 de encra de 2002, conforme
podemos visualizar a Fojas 19;

Que, a Fojas 23 corre el recurse de reconsideracion formulado por la recurrente contra
la Resolucion de Alcaldia N® 5225;

Que, a Fojas 24 obra, en fotocopia, la Autarizacién Municipal de Aperiura vy
Funcionamienta, otargada a la recurrente con fecha 10 de diciembre de 2001, mediants
Resolucién Directoral N® 00118, para desarrollar el giro de Bazar;

Que, a Faojas 31 corre el Informe expedido por la Direccion de Comercializacion y
Defensa al Consumidor, a lravés del cual se indica gue la oblencion de la
correspondiente Licencia de Funcionamiento no constituye merito suficiente para dejar
sin efecto la multa aplicada;

Que, a Fojas 32 podemos observar el Informe NY 1955-2002-0AMM, por medio del
cual la Oficina de Asesoria Juridica opina por que se declare fundada en pare I3
reconsideracian presentada por la recurrente (en cuanto a la oblencion de |3 licencia), &
infundada con respeclo a la aplicacion de la multa, ya que en &l derecho administrativa
sancionador se aplican criterios objetivos de imposicion;

Que, ello es fundamento para que se expida la Resolucion de Alcaldia N° 0969, de
fecha 27 de setiembre de 2002, que declara fundado en parte el aludido recurso;

Que, la Resolucion de Alcaldia N° 0962 le fue notificada a la recurrente con fecha 3 de
oclubre de 2002 (Fojas 36);

Que, no encontrandose conforme con los alcances de la precitada Resolucion, con
fecha 15 de octubre de 2002, la recurrente procedio a interponer el correspondiente
Recurso de Apelacion;

Que, la Morma | de la Ordenanza N® 02-88, que aprusba el régimen sancionatorio
administrativo de nuestra comuna, aplicable al caso de autos, establece con toda
claridad que la Municipalidad puede imponer sanciones administrativas consistentes,
entre otras, en multa, a quien infringe una Ordenanza Municipal y otra disposicion legal
cuyo control es de su compelencia;

Que, es asi que, siendo compelencia de las municipalidades el control del
funcionamiento de establecimientos comerciales, segiin lo establecido por el numeral 7
del articulo B8° de la Ley N°® 23853, Ley Organica de Municipalidades, nuestra comuna
realizd la inspeccion correspondiente al local de la recumente, constatando mediante
Informe N° 938-2000-SDFT-MM que la recurrente no contaba con Licencia de
Funcionamiento al momenlo de la inspeccién gue molivo la generacion de la
Natificacian N° 70688, configurandose asl la infraccion tipificada en el numeral N* 130
\’\ del Cuadro de Infracciones de la aludida ordenanza;
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Que, ahora bien, de autos se aprecian las siguientes siluaciones: a. Que la recumrante
ha solicitado, con fecha 22 de mayo de 1998, licencia provisional. b. Que la recurrente,
a la fecha, cuenta con Autorizacién Municipal de Apertura y Funcionamiento, otorgada
por esta corporacion municipal con fecha 10 de diciembre de 2001;

Que, a este respecio, debe tenerse en cuenta que las Licencias Provisionales de
Funcionamiento son de aprobacion automatica, pero tienen duracion de un afio, de
conformidad con la normalividad aplicable en materia de fomento a la pequena y
mediana empresa (es decir, el Decreto Legislativa N° 705, aplicable al caso de autos);

Que, cotejando la informacion del expediente, podemos apreciar que, en el interin entre
el 22 de mayo de 1999 (fecha en la que habria vencido la licencia provisional de la
recurrente) y el 10 de diciembre de 2001, es que se giré la Nolificacion N° 70688, interin
durante el cual la recurrente carecia de licencia, verificandose asl la conducta infractora
prevista en el codigo anles citado;

Que, el haber solicitado de manera posterior la licencia del caso, y el haberla obtenido,
no desvirlda, de ninguna manera, la verificacién objeliva que en su momento dio pie a
la Notificacion N° 70688, pues en materia sancionatoria — administrativa, las conductas
posleriores no borran las conductas previas, constitutivas de infracciones que, una vez
configuradas, no es posible eliminar,

Estando a las consideraciones expuestas y de acuerdo a lo dispuesto por el inciso 8)

del Articulo 38" de la Ley Organica de Municipalidades N 23833, =l Concejo por
Unanimidad:

RESOLVIO:

Articulo Primero.- Declarar INFUNDADO el Recurso de Apelacién interpuesto a Fojas
38 por dofia Marcelina Rios Véliz, contra la Resolucion de Alcaldia N* 0969 (Fojas 34).

Articulo Segundo.- Ratificar la Resolucion de Alcaldia N® 0969 en todos sus extremos.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

ING. FERMNANDQ




