
MUNICFIoUDAD DE MlRAFlORl:S 

EL ALCALDE DE MIRAFlORES; 

POR CUANTO: 

RESOLUCiÓN DE CONCEJO N0 11 6 
Expediento: 280-2001 (Expediente AMXO 
N° 902-2000) 

Miraflores, '3 O HAlO 2003 

El Concejo de Mirafi()(8s, en SCsión Ordinaria de fe<:hil 30 de mayo del 2003, visto el 
Recurso de Apelación presentado por el Sindicato de Vendedores de Diarios, Revistas 
y Lolerlas de los Balnearios t1el Sur (el1 adelante, el recurrente), contra lil Resolución 
de Alcaklla N' 0448-2000-RAM de lecha 03 de m.uzo del 2000, y; 

CONSIDERANDO: 

Oue, a Fojas 1 corre el esc:rito remitido por el reculTCflte solicitando se deje sin ef!!Cto la 
dlHluncia W 6B01, re laclonadil con la producc:16n de rui<Jos nocivos y molestos, 

Que, a Fojas 2 obra ",1 Acta de Compromiso suscrit.:J por el recurrente dOl1tre se da 
cuenia de ia constatación de 111 existencia de ru idos moleo;tos por equipos \.le sonido y 
buOicio dEl personas en ellntcnor de su local sito en la Av, Angamos Este N" 310-6; 

Que, iI Fojas 3 obra la denuncia Plesentad<l por los vecinos del recurrentn, 
Mpres!!ntados p<,ra tal efecto por don Enriqoo García OomlngooJl!, quien Indica que, 
durante los 3GS dias del ano, el recurr9!1te gnnera ruidos moJcstos diríciles de soportar, 
SUlJerando los decibeles k!gil lrnente permitidos; 

Que, il Fojas 6 abril un Acta de Compromiso, s\lsen!., por el recurrente con lecha 29 de 
enem de 2000, al haberse const,-¡tado la existenciil de ruidos molestos, marcánd0$9 48 
do~ibele$ da manera c;onstanto; 

Out'!, a Fojas 4 se aprecia la Notific.,c;i6n N' 69272, girada al recurrente por abrir el 
e~l¡:¡bler. lmiento sin cont.Jr ron al respectivo certítir.ado de autowaci6fl municipal; 

01.19, a Fojas 7 CQfTC la Notificación N" 69306, girada al racurrc-nle por cometer kr 
infraCCIón contenldil en el Código N' 054 de 111 entonces vigente Ord9f1an11) N" 02-88, 
por acasiunar ruidos n~estos, dado 81 bullicio de I!9rsona,~ que entran y ~lllen pala el 
l'&COjo ue periMlCOS, marc.,ndo el soo6mctro 50 decibcles, siendo éstos ruldo:s 

\ const.Jntes y cont inuos, 
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Oue, a Fojils 22 corre la Resoludón da Alcaldia N' 0448-2QOO..RAM, de fecha 3 de 
1I18rzO de 2000, pOI medio di! la cual SI! d@dara fundsda la queJiI de 00n Enrique 
G:lrcia Domlnglll!z, disponiendo la clausura delloc;]l del recummle y la CObral'\Z3 de las 
multas conlenid<ls en las Notificaciones Nos, 69272 '1 69306; 

Oue. dicha Resolución de Alcaldl; fue notifICada al f$CtJrmnte con fecha 3 de marzo do 
2000, tal y CQmo se aprecia a Fojas 25 del expediente: 

Que, a Fojas 2a cone el Acta de Clausura del mencionado local. clausura de fecha 7 
de marzo do 2000; 

Que, no encontrándose de acuerdo con dicl1a Resolución de Alc.:lldia, con fecha 21 de 
marzo de 2000 el recurrente Interpuso Recurso de Apelación, el cual corre a Fojas 30, 

Olle, posteriormente. a Fojas 45 corre el A"'iso de Cotxarn:8 conteniendo la Multa N" 
44057, derrvilda de 1 .. Notificación N" 69272: 

Ove, a Fojas 53 obfa un nuevo Atta de Clilusura. de fect'la 28 de abril de 2000; 

QI.Je, a Foj¡¡s 56 corre una cart¡¡ de Jos ve<:l r"los del recurrente, de focha 28 dI:! diciembro 
de 2000, quienes Indicaon Que et local sigue operando sin tomar en cuenta las ordenes 
de clausura que pesan 80bre el mismo; 

Que, a Fojas 74 corre un documento denominado Acta de Compromiso, suserito por el 
recurrente en donde ésta se comp¡omete a construir, en un plal';o no mayor de 45 dias, 
un techo p¡efabric¡¡.do que impida que los ruidos propios de las labores perturben I¡¡ 
u¡¡nquilidad dO los vecinos; 

Que. el ¡uticulo 2", numeral 22 00 la Constilución PoUlica del Estado, eSlnblece ql.Je 
toda personn llene derecho a I¡¡ paz, a la tranquilidad y al des¡;¡:onso; 

Que, en este sentido, y dentro de las competencias específicilS consignadas por el 
articulo 66°, numeral t , de la Ley Orgánica de Municipalidades, Loy 23853, las 
MunicipalidadC!'. estan facuHadas para normar y conuolar el saneamiento ambiental; 

Que, esta fo;¡cuH ad norrnativ¡¡ y de control qll€l emana de lo;¡ ¡¡ludida Ley Org ~nic¡¡ do 
Municipalidades, implica que, frente a I¡¡ producción de ruido, que es definrtivamenle un 
contaminante ambiental, nuestra comuna pued¡¡ aplicar las 8anciones del ¡;¡:oso, al 
¡¡mparo de la Ordenanza N"02-88, Reglamento de MullilS y otras Sanciones 
Administrativas, ¡¡pl icable al caso (jO autos, 

Q~, la Orden¡¡nza N" 02-88, establece en su Nonn¡¡ I que la Municipalidad puede 
Imponer SMClOfles &dministrillivas (!!Iltre las que se encucntr¡¡n las muHu) il quien 
infringe una Ordenanzll Municipal y 011¡¡ disposici6n legal C\.Iyo conuol ... 5 de su 
competencia, 
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Que, en astr) sentido, corresponde tener en cuenta lo e~presarm:mte establacrdo por la 
Ordenanza N" 01S-86-MLM, Oruenanzll sobre Pre~ellción y Control de Ruidos Nocivos 
y Molestos, en su articulo 6" est;:rblece lXXl C)¡lrldad que e; lU8ceptlble de 

I I • 

Que, de autos se ha compl"Obado que efectivamenle, el recurrente ha quebrantado esta 
disposición municipal, al producir ruidOs constantes, incurriendo por tal motivo en l;:r 
Infracción tipificad;:r en el numeral 054 del CUlldro de Infracciones y Sanciones de 111 
mencionada Ordenanza N" 02-88, "Por ocasionar ruidos molestos": 

Que, por lo expuesto, l;:r mu~a contertida en la Notificación N" 69306 as totalmente 
procedente: 

Que, el artieulo 68" literal c) de l;:r Ley de Tribut:lCIón Municipat, Decreto Legisllltivo N" 
776, est;:rbleca que las t;:rsas por las licencias de apertur;:r de establecimiento son 
aquellas que debe pagar todo colllribuyente por r:rnica vez para operar un 
establecimiento industrial , ooml:!rciat o (10 servicios, 

Que, pese a existir esta obligación legalmente establecida, el r~mmto no cumplió con 
tram~ar la Obtención de áich;:r licencia, no pudiendo realizar actividades en el 
mencionado local, 

Qua, sin emb:ugo, y careciendo de ta autorización municipal del caso, se comprobó 
qua el recurrante venia realizando ;:rctividsdes en el local aludido en 1,1" razón que 
motivó a quo se gire la NOIIfic.;¡ciÓ!1 N" 69272, por haber incurrido en 18 infracción 
codiflCad8 con el N' 150 del Cuadro de InfraOCiones y Sanciorl6S de la menciooada 
Ordenan~s N" 02-68 , 'Por IIl)nr el eslablecrmiento sin al respectivo certificado de 
autorización municipal ' , 

Que, por lo e~pueslo, la multa contenida en la Notificación N' 69272 es totalmente 
proecdent!!; 

Quo, es ig\lalmenle procedente, por las mismas razones, 18 clausura del 
establecimiento, en lanlo no se obtenga la correspondiente Autorización Municipal do 
FunCIOnamiento, prevIO tramite y cumpiimiento de lodos los reqUisitos contenidos en el 
Texto Único de PrOC@'dimjentosAdministratrvos (TUPA) de esta comuna, y con la bese 
legal6e1 Decreto Legls l ati ~o N" 776, anteriormante crtado: 

EslimdO a la, consideraciones expuestas y de acuerdo a lo dIspuesto por el inCISO 8) 
del Artículo 36" de 1" Lay Orgoinica de Municipalidades N" 23853, norma aplicable al 

\.:osente procedimiento, el Concejo por Mayoria; 
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116 
RESOLVIÓ: 

Articulo Únlco.- ()(lclllrar INFUNDADO el Recurso de Apclllción preseol&do él Fojas 30 
poi' el Sindk;ato do Vendedore~ de Diarios, Revistas y Loterías de 105 ~Inearios del 
Sur, cootra la R~solucl6n de Alcaldía N" ()448-2000-RAM (Fojas 22), la mísma que se 
ratifica en lod05 SUS eXlf!;lIlIOS_ 

REGiSTRESE, COMUNiQUESE y CÚMPLASE • 

• ------
ING, FER" 

, 


