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Evaluacién del recurso de reconsideracion interpuesto contra
la Resolucién Directoral N° 00;40-2021-SENACE-PE/DEAR,
presentado por ENGIE ENERGIA PERU S.A.

a) Tramite E-ITS-00123-2021 (22.05.2021)
b) Resolucion Directoral N° 00140-2021-SENACE-PE/DEAR
(19.10.2021)

Miraflores, 02 de febrero de 2022

Nos dirigimos a usted, con relacién al documento de la referencia, a fin de informarle
lo siguiente:

1.

ANTECEDENTES

Mediante Tramite E-ITS-00123-2021 de fecha 22 de mayo de 2021, ENGIE
ENERGIA PERU S.A. (en adelante, el Titular) presenté ante la Direccion de
Evaluacién Ambiental para Proyectos de Recursos Naturales y Productivos del
Servicio Nacional de Certificacibn Ambiental para las Inversiones Sostenibles (en
adelante, DEAR Senace), la Solicitud de Evaluacion de Informe Técnico
Sustentatorio de la “Mejora Tecnolodgica del Programa de Monitoreo Ambiental
de Calidad de Agua de Mar de la Central Termoeléctrica Chilca 1” (en adelante,
ITS).

Mediante Oficios N° 00334-2021-SENACE-PE/DEAR y N° 00335-2021-
SENACE-PE/DEAR, de fecha 28 de mayo de 2021, la DEAR Senace remitié a
la Autoridad Nacional del Agua (en adelante, ANA) y al Instituto del Mar del Peru
(en adelante, IMARPE), respectivamente, copia del ITS a fin de que emitan su
opinion técnica respectiva.
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Mediante Oficios N° 00435-2021-SENACE-PE/DEAR y N° 00436-2021-
SENACE-PE/DEAR, de fecha 02 de julio de 2021, la DEAR Senace reitera la
solicitud de Opinion Técnica a la ANA y al IMARPE, respectivamente.

Mediante E-ITS-00123-2021 DC-1 de fecha 07 de julio de 2021, la ANA remitié
a la DEAR Senace el Oficio N° 1154-2021-ANA-DCERH con el cual adjunta la
Informe Técnico N° 0002-2021-ANA-DCERH/LACV, el cual precisa la
informacién requerida a complementar.

Mediante Auto Directoral N° 00140-2021-SENACE-PE/DEAR, de fecha 07 de
julio de 2021, sustentado en el Informe N° 00463-2021-SENACE-PE/DEAR, la
DEAR Senace, requiri6 al Titular cumpla con absolver las observaciones
formuladas al ITS.

Mediante Oficio N° 00487-2021-SENACE-PE/DEAR, de fecha 16 de julio de
2021, la DEAR Senace reitera la solictud de Opinién Técnica al IMARPE.

Mediante Tramite N° E-ITS-00123-2021 DC-2 de fecha 20 de julio de 2021, el
IMARPE remiti6 a la DEAR Senace el Oficio N° 474-2021-IMARPE/PCD que
contiene la Opinidn Técnica Favorable al ITS.

Mediante Tramite N° E-ITS-00123-2021 DC-3 de fecha 21 de julio de 2021, el
Titular solicité a la DEAR Senace una ampliacién de plazo a fin de presentar la
informacion destinada a subsanar las observaciones requeridas.

Mediante Auto Directoral N° 00148-2021-SENACE-PE/DEAR, de fecha 21 de
julio de 2021, sustentado en el Informe N° 00506-2021-SENACE-PE/DEAR, la
DEAR Senace, ampli6 el plazo para la presentacion de informacién.

Mediante Tramite N° E-ITS-00123-2021 DC-4 de fecha 09 de agosto de 2021, el
Titular presenté ante la DEAR Senace, el levantamiento de las observaciones.

Mediante Oficio N° 00562-2021-SENACE-PE/DEAR de fecha 09 de agosto de
2021, la DEAR Senace remite a la ANA la informacion presentada por el titular.

Mediante Tramite N° 00123-2021 DC-5 y DC-7 de fecha 16 y 17 de agosto de
2021, respectivamente, el Titular presentdé ante la DEAR Senace informacion
complementaria referida al levantamiento de las observaciones.

Mediante Oficio N° 00592-2021-SENACE-PE/DEAR de fecha 17 de agosto de
2021, la DEAR Senace solicitd a la ANA su Opinién Técnica Definitiva al ITS,
remitiendo la informacion presentada por el titular.

Mediante Tramite N° 00123-2021 DC-8 de fecha 02 de setiembre de 2021, el
Titular presentd ante la DEAR Senace informacion complementaria, la cual fue
remitida a la ANA mediante Oficio N° 00651-2021-SENACE-PE/DEAR.

Mediante Tramite N° 00123-2021 DC-9 de fecha 09 de setiembre de 2021, el
Titular presentd ante la DEAR Senace informacion complementaria, la cual fue
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remitida a la ANA mediante Oficio N° 00675-2021-SENACE-PE/DEAR, de la
misma fecha.

Mediante Tramite N° 00123-2021 DC-10 de fecha 14 de setiembre de 2021, la
ANA remite el Oficio N° 1633-2021-ANA-DCERH, mediante la cual solicita la
grabacién de reunién virtual sobre el ITS, programada el 15 de setiembre de
2021.

Mediante Oficio N° 00743-2021-SENACE-PE/DEAR del 24 de setiembre de
2021, Oficio N°00763-2021-SENACE-PE/DEAR de fecha 01 de octubre de 2021
y Oficio N° 00794-2021-SENACE-PE/DEAR de fecha 15 de octubre de 2021, la
DEAR Senace reiteré al ANA la emision de su Opinion Técnica Definitiva al ITS.

Mediante E-ITS-00123-2021 DC-11 de fecha 18 de octubre de 2021, la ANA
remitié a la DEAR Senace el Oficio N° 1877-2021-ANA-DCERH adjuntando el
Informe Técnico N° 0017-2021-ANA-DCERH/LACYV, el cual contiene la Opinion
No Favorable al ITS.

Mediante Resolucion Directoral N° 00140-2020-SENACE-PE/DEAR, sustentada
en el Informe N° 00688-2021-SENACE-PE/DEAR, ambos del 19 de octubre de
2021, la DEAR Senace declaro la no conformidad del Informe Técnico
Sustentatorio para el proyecto “Mejora Tecnolégica del Programa de Monitoreo
Ambiental de Calidad de Agua de Mar de la Central Termoeléctrica Chilca 1”.

Mediante Tramite N° E-ITS-00123-2021 DC-12, de fecha 12 de noviembre de
2021, ingresado a través de EVA, el Titular interpuso, ante la DEAR Senace,
recurso de reconsideracién en contra de la Resolucién Directoral N° 00140-2021-
SENACE-PE/DEAR, que declaro la no conformidad del Informe Técnico
Sustentatorio, formulando el siguiente argumento:

(i)  El Titular presenta como nueva prueba i) ParAmetro de Salinidad, y ii)
Puntos de control y programa de monitoreo, respecto al Informe Técnico
N° 0017-2021-ANA-DCERH/LACV emitido por la ANA.

(i) Respecto al cédigo de “efluente M7”, indica que corresponde al punto
denominado caja de control del Instrumento de gestion Ambiental (IGA)
aprobado segun Resolucién Directoral 123-2010-MEM/AAE.

(iii) La ANA debié6 solicitar la evaluacion del referido parametro en el cuerpo
marino, tomando como referencia normas internacionales de regulacion;
con la finalidad de monitorear, identificar y evaluar los posibles impactos o
afectaciones que puedan ocasionar en el cuerpo de agua marino, las
aguas de rechazo producidas en el proceso de desalinizacion; asi como
los efectos del uso de productos quimicos que son empleados para el
lavado de los componentes del sistema de desalinizaciéon sobre el
ecosistema marino acuatico.
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(iv) De acuerdo al parametro de salinidad, no se ha considerado monitorear
dicho valor en el cuerpo receptor del area de influencia marina, de acuerdo
a los compromisos asumidos.

(v) Se detalla los 06 puntos de control o puntos de monitoreo para el cuerpo
receptor, y un punto de monitoreo para efluente. Adicionalmente sefiala
que, los puntos A, B y C han sido reubicados en funciéon al modelo de
dispersién elaborado para el ITS y el punto D ha sido reubicado en funcién
alaR.D.691-2016 MGP-DGCG (Modificacion del Derecho de Uso de Area
Acudtica — DICAPI, 2016), y los puntos de control en el cuerpo receptor
M1, M2 y el punto de control del efluente la caja de control (ahora “M7”),
éstos han sido establecidos en el PMA aprobado.

(vi) Finalmente, respecto al programa de monitoreo, se presenta la informacion
detallada en el documento “Puntos de control y programa de monitoreo”,
mediante el cual, se sefala lo que concierne a coordenadas UTM,
profundidad de muestreo, parametro de control, frecuencia de monitoreo y
reporte de los puntos monitoreo, actualizacion de estandares y
categorizacion del cuerpo de agua.

Mediante Oficio N° 00889-2021-SENACE-PE/DEAR, de fecha 17 de noviembre
de 2021, la DEAR Senace remitié a la Direccion de Calidad y Evaluacién de
Recursos Hidricos de la Autoridad Nacional del Agua (en adelante, ANA), el
recurso de reconsideracion interpuesto en contra de la Resolucién Directoral N°
00140-2021-SENACE-PE/DEAR, a fin de que emita su pronunciamiento, en el
marco de sus competencias.

Mediante Tramite N° E-ITS-00123-2021 DC-13 de fecha 29 de noviembre de
2021, la ANA solicita ampliacién de plazo para la emision de su pronunciamiento
al recurso de reconsideracion.

Mediante Oficio N° 00951-2021-SENACE-PE/DEAR de fecha 09 de diciembre
de 2021, remite Informe N° 00811-2021-SENACE-PE/DEAR, el cual sustenta el
otorgamiento de ampliacién de plazo a la ANA.

Mediante Oficio N° 01003-2021-SENACE-PE/DEAR de fecha 23 de diciembre
de 2021 y Oficio N° 00023-2022-SENACE-PE/DEAR de fecha 10 de enero de
2022, se reitera a la ANA la emision del pronunciamiento final.

Mediante Tramite N° E-ITS-00123-2021 DC-14 de fecha 25 de enero de 2022, la
ANA remito a la DEAR Senace el Oficio N° 0112-2022-ANA-DCERH, el que
remite el Informe Técnico N° 0004-2022-ANA-DCERH-LACYV, precisando que al
no haber sido absueltas la totalidad de las observaciones formuladas al ITS, en
materia de recursos hidricos, con la informacion remitida a través del Recurso
de Reconsideracion interpuesto por por ENGIE ENERGIA PERU S.A., se
mantiene la opinién No Favorable al referido ITS remitida mediante Oficio N°
1877-2021-ANA-DCERH.
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OBJETO

El objeto del presente informe es evaluar el recurso de reconsideracion
presentado por el Titular contra la Resolucién Directoral N° 00140-2021-
SENACE-PE/DEAR, sustentada en el Informe N° 00688-2021-SENACE-
PE/DEAR, ambos del 19 de octubre de 2021, a través del cual la DEAR Senace
declaro la no conformidad del Informe Técnico Sustentatorio para la “Mejora
Tecnoldgica del Programa de Monitoreo Ambiental de Calidad de Agua de Mar
de la Central Termoeléctrica Chilca 1”.

CUESTIONES EN DISCUSION
Las cuestiones en discusién en el presente procedimiento son las siguientes:

(i) Sielrecurso de reconsideraciéon cumple con los requisitos de procedencia
establecidos en el Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General (en adelante, TUO de la LPAG).

(i)  Sielrecurso de reconsideracion resulta fundado o infundado.

ANALISIS DE LAS CUESTIONES EN DISCUSION
Procedencia del Recurso de Reconsideracion.

De conformidad con el Articulo 66 del Reglamento para la Proteccién Ambiental
en las Actividades Eléctricas aprobado mediante Decreto Supremo N° 014-
2019-EM (en adelante, RPAAE), “(...) Las Resoluciones que emita la Autoridad
Ambiental Competente son susceptibles de impugnacion en la via
administrativa, de acuerdo con lo previsto en el TUP de la LPAG. (...)".

Al respecto, el Articulo 217° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley
del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 004-2019-JUS (en adelante, TUO de la LPAG), establece que
todo administrado, frente a un acto administrativo que supone viola, desconoce
o lesiona un derecho o interés legitimo, procede su contradiccién en la via
administrativa mediante los recursos administrativos sefialados en el Articulo
218°! de la citada norma.

Al respecto, de acuerdo con el numeral 218.2 del articulo 218° del TUO de la
LPAG serfiala que el término para la interposicion de los recursos es de quince
(15) dias perentorios, y deberan resolverse en el plazo de treinta (30) dias.

1 Tuodela Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General aprobado mediante Decreto Supremo
N° 004-2019-JUS.
“Art. 216.- Recursos administrativos
216.1 Los recursos administrativos son:
a) Recurso de reconsideracion.
b) Recurso de apelacion.
Solo en caso que por ley o decreto legislativo se establezca expresamente, cabe la interposicién del recurso
administrativo de revision.
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Sobre el particular, la DEAR Senace notifico al Titular la Resolucién Directoral
N° 00140-2021-SENACE-PE/DEAR, sustentada en el Informe N° 00688-2021-
SENACE-PE/DEAR, ambos del 19 de octubre de 2021, que declaro la no
conformidad del Informe Técnico Sustentatorio para la “‘Mejora Tecnoldgica del
Programa de Monitoreo Ambiental de Calidad de Agua de Mar de la Central
Termoeléctrica Chilca 17, el 20 de octubre de 2021; por lo que el plazo para
interponer el recurso de reconsideracion venceria el 12 de noviembre de 2021,
siendo que el Titular presento el recurso de reconsideracion contra la citada
resolucion directoral, dentro del plazo legal.

En el marco de lo dispuesto en el articulo 219° del TUO de la LPAG, el recurso
de reconsideracion se interpondra ante el mismo dérgano que dicté el
primer acto que es materia de la impugnacion y deberd sustentarse en
nueva prueba. En los casos de actos administrativos emitidos por érganos que
constituyen Unica instancia no se requiere nueva prueba. Este recurso es
opcional y su no interposicién no impide el ejercicio del recurso de apelacién.

Sobre el particular, Morén Urbina sefiala respecto de la nueva prueba lo
siguiente:

“...) no resultan idoneas como nueva prueba, una nueva argumentacion
juridica sobre los mismos hechos, la presentacion del documento original
cuando en el expediente obraba una copia simple, entre otras.

(-..)

En este orden de ideas, se puede sefalar que cuando este articulo exige al
administrado la presentacion de una nueva prueba como requisito de
procedibilidad del recurso de reconsideracion, se esta solicitando que el
administrado presente una nueva fuente de prueba, la cual debe tener una
expresion material para que pueda ser valorada por la autoridad administrativa.
Dicha expresion material es el medio probatorio nuevo.

(...)

En tal sentido, debemos sefialar que la exigencia de nueva prueba para
interponer un recurso de reconsideracién esta referida a la presentacion de un
nuevo medio probatorio, que justifique la revision del andlisis ya efectuado
acerca de alguno de los puntos materia de controversia. Justamente lo que la
norma pretende es que sobre un punto controvertido ya analizado se presente
un nuevo medio probatorio, pues solo asi se justifica que la misma autoridad
administrativa tenga que revisar su propio analisis.’?

De acuerdo con ello, para el andlisis de procedibilidad de una nueva prueba se
evalla la documentacion presentada por el Titular para determinar si constituye
prueba nueva, y de serlo se determinard la relacion directa entre ésta y los
fundamentos que motivaron el sentido del acto recurrido, a fin de que la
autoridad reexamine lo decidido.

2 MORON URBINA, Juan Carlos, Comentarios a la Ley del Procedimiento Administrativo General, 12° ed. rev. act.,
Gaceta Juridica. Lima 2017. Pags. 208-209.
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Asimismo, sobre la nueva prueba, en el Informe Juridico N° 030-2019-
JUS/DGDNCR, de fecha 6 de agosto de 2019, emitido por la Direccién General
de Desarrollo Normativo y Calidad Regulatoria del Ministerio de Justicia y
Derechos Humanos?® se sefiala lo siguiente:

‘(...) tanto la doctrina nacional como las resoluciones administrativas
sefialadas, no detienen su analisis para la determinacion de la nueva prueba
en el momento en que este ha sido obtenida o creada; o por la oportunidad en
que se conocieron u ocurrieron los hechos materia de probanza, por el
contrario, al entender el concepto de nueva prueba en términos amplios, se
permite su reconocimiento en todos los casos sefialados. Asimismo, afiade que
la citada postura confirma la aplicacién de los principios que regulan el
procedimiento administrativo general, concretamente los principios de verdad
material y del debido procedimiento (...)".

Sobre los referidos principios, la citada entidad sefiala que: “...) el principio
de verdad material exige a la Administracién Publica buscar que el acto
administrativo que emita sea conforme con la realidad, para lo cual debe actuar
todos los medios probatorios que le dirijan a su consecucion. Siendo asi el
administrado puede presentar u ofrecer medios probatorios generados antes o
después de la resolucién impugnada, o que acrediten hechos relevantes para
la decision de la administracion, independientemente de cuando ocurrieron
dichos hechos, siempre que estén relacionados con la materia del
procedimiento administrativo y que el acto administrativo que se impugne no
haya alcanzado firmeza (...)".

En adicion a lo sefialado, se indica que: “(...) la certeza que el medio probatorio
produzca no estd aparejada con la oportunidad de su creacién u obtencion, o
del momento de ocurrencia de los hechos probados, sino con su capacidad de
demostrar aquello que se prueba. Negar la presentacién de medios
probatorios, debido a que prueban hechos de ocurrencia posterior a la
decision impugnada, afecta el debido procedimiento debido a que niega al
administrado presentar las pruebas que demuestran la verdad de los hechos

(..)

Atendiendo a lo sefialado, en el citado informe del Ministerio de Justicia se
concluye que: “(...) la exigencia de la nueva prueba esta referida a la
presentacion de un nuevo medio probatorio, que justifique la revision del
analisis ya efectuado acerca de alguno de los puntos materia de controversia,
sin referirse necesariamente a nuevas pruebas de hechos preexistentes, sino
gue no haya sido actuada y que en el transcurrir del tiempo pueda haberse
presentado, observando para tal efecto los principios de verdad material, del
debido procedimiento, de no preclusion probatoria en materia administrativa y
el principio de eficacia (...)".

En virtud del marco antes expuesto, se evaluara la documentacion presentada
por el Titular para determinar si constituye prueba nueva, y de serlo se

3 Informe Juridico a través del cual se da respuesta a la consulta formulada por el Ministerio de Economia y Finanzas
respecto a la consulta juridica sobre interpretaciéon de normas aplicadas por el Senace.
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determinara la relacion directa entre ésta y los fundamentos que motivaron el
sentido del acto recurrido.

Por otro lado, “nueva prueba” debe entenderse en un sentido amplio, esto
guiere decir que, la nueva prueba constituye cualquier fuente de prueba, la cual
debe tener una expresion material para que pueda ser valorada por la autoridad
administrativa, generada antes o después de la emision del acto impugnado, la
cual justifica realizar un reexamen de lo ya decidido siempre que i) no haya sido
evaluada anteriormente por la autoridad, ii) tenga relacion (o pertinencia) con
el hecho materia de controversia; y, iii) no constituya una diferente
interpretacién sobre las pruebas evaluadas durante la tramitacion del
procedimiento administrativo impugnado. El hecho de que se admita una nueva
prueba no significa que el Recurso de Reconsideracion deba ser
(necesariamente) declarado fundado.

Al respecto, el Titular presentd en calidad de prueba nueva, el Anexo 1-C y
Anexo 1-D, que a continuacion, se detallan:

- Enel Anexo 1-C, se observa que esté contiene informacién nueva sobre
el pardmetro de salinidad.

- Asimismo, se ha presentado, como prueba nueva el Anexo 1-D, que se
observa que contiene informacion nueva sobre los puntos de control

Sobre el particular, debe indicarse que, de la revisién de anexo citado “Anexo
1-C y Anexo 1-D” presentado por el Titular en calidad de nuevo medio
probatorio, se advierte que estos no han sido evaluados anteriormente, si
guarda relacion con los fundamentos que motivaron el sentido del acto
recurrido, y no constituyen una diferente interpretacion, en el presente caso por
la ANA. Por lo tanto, dichos documentos si califican como nueva prueba,
cumpliéndose con el requisito de procedencia del recurso a fin de evaluar la
reconsideracion planteada por el Titular.

Si el recurso de reconsideracion resulta fundado o infundado

De la observacion del Informe N° 00688-2021-SENACE-PE/DEAR

Mediante Informe N° 00463-2021-SENACE-PE/DEAR emitido el 07 de julio de
2021, se emitié las observaciones de Senace; y mediante Informe N° 00688-
2021-SENACE-PE/DEAR emitido el 19 de octubre de 2021 se dio por
subsanada la mayoria de las observaciones a excepcién de la observacion N°
6 literal a), en dicha observacion se requeria que se precise el cddigo del
efluente y descripcién del mismo.

En ese sentido, en el Informe N° 00688-2021-SENACE-PE/DEAR, no se dio
absuelta la observacion N° 6 literal a), a causa de que, no se tenia claridad
respecto a la codificacion y descripcion exacta del efluente requerido por
SENACE en dicha observacién; dado que, el Titular habia precisado que la
codificacion y descripcion del efluente correspondia a “M-7”; sin embargo, la
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Resolucion Directoral N°185-2018-ANADECRH, consignaba a “D” como punto
de vertimiento (efluente).

Ahora, en el recurso de reconsideracion contra la Resolucion Directoral N° 140-
2021-SENACE-PE/DEAR, presentado por el Titular, se ha consignado
informacion del efluente, en donde se sefiala a “D” como punto de vertimiento
— efluente y la descripcion del mismo (punto de vertimiento, y descarga del
emisor submarino de aguas residuales industriales), también se precisa que
M7 es el punto de control del efluente, informacion que es concordante con lo
sefialado en la Resolucion Directoral N°185-2018-ANA-DECRH; por lo tanto,
con lo anteriormente mencionado, se cumple con el requerimiento de la
observacion 6 literal a) de SENACE; con lo cual, también se tiene claridad
respecto a la codificacion y descripcion exacta del efluente.

Al respecto, en el Informe Técnico N° 0004-2022-ANA-DCERH/LACV emitido
el 24 de enero de 2022, donde de la ANA, dio opinion no favorable,
especificamente en la Informacion Complementaria N° 7, en donde entre otros
aspectos, se ha precisado que, no se tiene claridad respecto de la actualizacion
del punto de control M-7: ya que no se menciona si este punto de control sera
incluido en la propuesta de actualizacion por la mejora tecnoldgica.

Siendo que en el informe técnico N° 0004-2022-ANA-DCERH/LACV emitido el
24 de enero de 2022 se menciona al punto de control “M-7”, queda aclarado
gue, la observacion 6 literal a) de SENACE esta relacionado solamente a la
linea base del ITS y no a la actualizacion del programa de monitoreo (este
ultimo esta relacionado solo a la observacion de la ANA); por lo que, hay
diferencia significativa entre la observacion realizada por la ANA y la
observacion realizada por SENACE.

Después de lo expuesto, y al cumplirse con el requerimiento en la observacion
6 literal a) de SENACE, es que se da por absuelta dicha observacion.

Sobre el contenido de la opinién técnica no favorable de la ANA al ITS

En el numeral 5.3 del Informe Técnico N° 0004-2022-ANA-DCERH/LACV que
se adjunta al presente informe, la ANA determino que, de las siete (07)
persistencias solo dos (02) fueron subsanadas, quedando cinco (05)
persistencias, a continuacion, se detallan las observaciones subsanadas y las
no subsanadas:

Observaciones subsanadas:

- Informacién Complementaria N° 6, se ha sefialado que, el administrado
ha incorporado los dos (02) parametros de control: salinidad y SDT, para
ser incluidos en el Programa de Monitoreo en el Cuerpo de Agua; como
parte de la mejora tecnoldgica propuesta y segun la observacién emitida
en el marco del ITS; por lo que este extremo se considera como absuelto

- Informacién Complementaria N° 5 literal b), se considera que la
informacién presentada por el Titular constituye una declaracion jurada,
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que posteriormente debera ser materia de verificacion; por lo que este
extremo se considera como absuelto.

Observaciones no subsanadas:

- Respecto a la Informacion Complementaria N° 5 literal a), en cuanto al
programa de monitoreo de calidad de agua se verifico que esta no es
congruente con la actualizacién de los puntos de control de cuerpo
receptor y efluente solicitadas en las persistencias posteriores. Por lo
que, se considera mantener como No Absuelta.

- En cuanto a la Informacion Complementaria N° 7 sobre la aplicacion del
modelamiento para la determinacibn de la zona de mezcla, el
administrado solo ha considerado para los puntos A, By C; sin embargo,
no para los puntos M1y M2, asi como no presenta el sustento técnico
del punto M7 (anulacion) y D. Por lo que, se considera mantener como
No Absuelta.

- Respecto a la Informacion Complementaria N° 8 se verifica que se no
ha sustentado técnicamente la ubicacion de todos los puntos de control
en el cuerpo de agua de mar que seran considerados en el Programa
de Monitoreo, segun la zona de mezcla. Por lo que, se considera
mantener como No Absuelta.

- Sobre la Informacion Complementaria N° 9 el administrado no ha
actualizado y sustentado los criterios y consideraciones de la ubicacién
de todos los puntos de control del cuerpo de agua, incluyendo la
uniformizacién de la frecuencia de monitoreo. Por lo que, se considera
mantener como No Absuelta.

- En cuanto a la Informacion Complementaria N° 10 se evidencia la
contradiccion del administrado respecto a la actualizacion de la
clasificacién del cuerpo de agua aplicables al ITS segun la Resolucién
Jefatural N°030-2016-ANA, asimismo no ha sustentado debidamente
las consideraciones de la categoria propuesta. Por lo que, se considera
mantener como No Absuelta.

50. De lo anteriormente expuesto y al no contar con la opinion técnica favorable de
la ANA, se da por desestimado los argumentos del Titular, toda vez que, la ANA
mantiene la opinién técnica NO FAVORABLE al referido ITS, siendo esta de
caracter vinculante, lo cual impide cambiar técnicamente lo resuelto por la
DEAR Senace mediante la Resolucion Directoral N° 00140-2021-SENACE-
PE/DEAR que declard la no conformidad del Informe Técnico Sustentatorio
para la “Mejora Tecnolégica del Programa de Monitoreo Ambiental de Calidad
de Agua de Mar de la Central Termoeléctrica Chilca 1”.

V. CONCLUSIONES
Por las consideraciones antes expuestas, se concluye lo siguiente:

En la evaluacion del recurso de reconsideracion se tiene en cuenta, entre otros
requisitos, la presentacion de una nueva prueba que justifique la revision del
andlisis. En ese sentido, ENGIE ENERGIA PERU S.A. present6 en calidad de
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nueva prueba los documentos ‘“Informacién nueva sobre el parametro de
salinidad” y ‘informacién nueva sobre los puntos de control”, respecto al
Informe Técnico N° 0017-2021-ANA-DCERH/LACYV que sustenta la Opinion No
Favorable de la Autoridad Nacional del Agua relacionado el Informe Técnico
Sustentatorio para la “Mejora Tecnolégica del Programa de Monitoreo
Ambiental de Calidad de Agua de Mar de la Central Termoeléctrica Chilca 1”.
Del analisis de la informacion presentada, el titular ha absuelto la observacion
6 literal a) contenida en el Informe N° 00688-2021-SENACE-PE/DEAR dado
qgue, dicho punto y descripcidn coincide con lo sefialado en la Resoluciéon
Directoral N°185-2018-ANA-DECRH que establece al cédigo “D” como punto
de vertimiento (efluente).

Por otro lado, el articulo 26 del Reglamento para la Proteccion Ambiental en las
Actividades Eléctricos, aprobado por Decreto Supremo N° 014-2019-EM, asi
como los supuestos de la Resoluciéon Jefatural N° 106-2011-ANA, para el caso
de recursos hidricos, la Autoridad Ambiental Competente debe solicitar opinion
técnica de la Autoridad Nacional del Agua.

La Autoridad Nacional del Agua luego de evaluar la informacion técnica
contenida en el recurso de reconsideracion, mediante Oficio N° 0112-2021-
ANA-DCERH sustentada en el Informe Técnico N° 0004-2022-ANA-
DCERH/LACV; mantiene su opinion NO FAVORABLE al Informe Técnico
Sustentatorio para la “Mejora Tecnolégica del Programa de Monitoreo
Ambiental de Calidad de Agua de Mar de la Central Termoeléctrica Chilca 1”,
ratificandose en la opinién no favorable originalmente sefialada en el Oficio N°
1877-2021-ANA-DCERH vy sustentada en el Informe Técnico N° 0017-2021-
ANA-DCERH/LACYV del 18 de octubre de 2021 que motivo la no conformidad
del mismo.

En ese sentido, corresponde declarar infundado el recurso de reconsideracion
interpuesto por ENGIE ENERGIA PERU S.A. contra la Resolucion Directoral
N° 00140-2021-SENACE-PE/DEAR, sustentada en el Informe N° 00688-2021-
SENACE-PE/DEAR, ambos del 19 de octubre de 2021, que declaré la no
conformidad del Informe Técnico Sustentatorio para la “‘Mejora Tecnoldgica del
Programa de Monitoreo Ambiental de Calidad de Agua de Mar de la Central
Termoeléctrica Chilca 1”.

RECOMENDACIONES

Remitir el presente Informe a la Direccion de Evaluacibn Ambiental para
Proyectos de Recursos Naturales y Productivos, a fin de que sefale su
conformidad con el mismo y emita la Resolucion Directoral correspondiente.

Notificar ENGIE ENERGIA PERU S.A. el presente informe como parte
integrante de la Resolucion Directoral a emitirse, asi como el Oficio N° 0112-
2022-ANA-DCERH, y el Informe Técnico N° 0004-2022-ANA-DCERH-LACV,
para su conocimiento y fines correspondientes.
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57. Remitir copia de la Resolucion Directoral a emitirse, asi como del presente
informe que la integra y sustenta a la Autoridad Nacional del Agua, para
conocimiento y fines correspondientes.

58. Publicar en la pagina web del Servicio Nacional de Certificacion Ambiental para
las Inversiones Sostenibles (www.senace.gob.pe) el presente Informe como
parte integrante de la Resolucién Directoral a emitirse, a fin de que se encuentre
a disposicién del publico en general.

Atentamente,

Antero Cristian Melgar Chaparro
Lider de Proyectos
CIP N° 89890

Monica Jaimes Borda
Especialista en Hidrogeologia |
CIP N® 127727
Senace

Senace

Némina de Especialistas*

Leonardo Daniel Paz Aparicio
Abogado especializado en Energia — Nivel Il
CAL N° 57077
Senace

4 De conformidad con la Cuarta Disposicion Complementaria Final de la Ley N° 30327, el Senace esta
facultado para crear la N6mina de Especialistas, conformada por profesionales calificados sobre la base de
criterios técnicos establecidos por el mismo Senace, para apoyar la revision de los estudios ambientales y
la supervision de la linea base, en el marco del Sistema Nacional de Evaluacion de Impacto Ambiental -
SEIA.
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Visto el informe que antecede y estando de acuerdo con su contenido, lo hago mio y
lo suscribo en sefial de conformidad.

Marco Antonio Tello Cochachez
Director de Evaluacion Ambiental para
Proyectos de Recursos Naturales y Productivos
CIP N° 91339
Senace

Av. Rivera Navarrete N° 525 Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado en el Senace, aplicando lo

San Isidro, Lima 27, Pert
T: (511) 500-0710
www.senace.gob.pe

dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria Final del D.S. 026-
2016-PCM. Su autenticidad e integridad pueden ser contrastadas a través de la siguiente direccion web:
“https://www.senace.gob.pe/verificacion” ingresando el cédigo de verificacién que aparece en la parte superior

izquierda de este documento.

13


https://www.senace.gob.pe/verificacion

		2022-02-03T00:02:00+0000
	SENACE
	JAIMES BORDA Monica FAU 20556097055 soft
	Firma


		2022-02-03T00:10:54+0000
	SENACE
	PAZ APARICIO LEONARDO DANIEL FIR 42766158 hard
	Firma


		2022-02-03T00:26:04+0000
	SENACE
	MELGAR CHAPARRO Antero Cristian FAU 20556097055 soft
	Firma


		2022-02-03T00:59:09+0000
	SENACE
	TELLO COCHACHEZ Marco Antonio FAU 20556097055 soft
	Firma




