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ELGERENTEML)NICIPALDELAMLJNICIPALIDADPROVINCIALDECA|AMARCA.

V'ST°:EiExped[enteNo8oii5.2o2i,quecontiene|aso|icituddenu|idaddelaResoluci6ndeGerenclaN°134-

2021-GVT-MPC,defecha26de)uliode2021,formuladaporelsefiorSefiorAlexEduardoHuamanchayOrdaz,e

lnformeLegalN°261-2021-OGAj-MPG,emitidoporlaOricinaGeneraldeAsesor(a|uridica,delaMuniclpalidad

Provincial de Cajamarca, y;

CONSIDERANDO:

Que,laConstituci6nPoliticadelPertiensuart(culo194QmodificadaporlaLeydeReformaConstltuclonal
N928607,concordanteconelarticulolldelTituloPreliminardelaLeyNQ27972,estableceque|osGoblernos

Localesgozandeautonomiapolitica,econ6micayadministrativaenlosasunt:osdesucompetencia,Precisando

la   tiltima   norma   Lndicada   que   la   autonomia   que   la   Constituci6n   Polftica   del   Perti   establece   Para   las

Municipalidades,radicaenlafacultaddee)ercel.actosdegobierno,actosadministrativosydeadministracl6n,

con sujeci6n al Ordenamiento )uridico.

Por  su  parte,  el  articulo  9°  de  la  Ley  N°  27783  "Ley  de  Bases  de  la  Descentralizaci6n"  respecto  a  la

dimensi6ndelasautonomfassefiala:91Aufonoml'apo/I'Cica,.es/a/acu/tc}ddec7dopfaryconcordar`aspo/J'Ctcosup`,'='nc:'sS;:o:Gm=s.eanu,`oV:`=:.:.n-ti:i:-:I;oinietencia,ap.r.obaryexp^e.dlr^SuLS^:::^as:,d=:::r,vanft::a:6:.d,ens:nsr:,;8aadn°dse

P::'£b%;un'o";.deG;:;Viol;:;.;=s-ri-n;i-6;;s;ui|esoninhererites,9.2.4rfonoT{a_a?.:_1_n:S_t.r_aLt'.:,ah:ne,S:aQfaA::t'ht::md,,ea
L;rggaunu[`zC=;:Ve:n;:;;:;=.n-;e,.-d-e;;rwi;nar-y;eg|amentar|osserviciosptibllcosdesuresp0ns_abl.I~':=_d.^.9..3:.A^u.::n::A:,{^ac

V;c°;;;=i.c-;:i;-|=f=cu|tadiecrear,rec;uda;ryadministrarsusrentaseingres?sP!opiosyapr`oba:Sunspre:uP_r.e_Sto.:.
-i-n-s.;i-t;;i-;;;I-es  ;onforme  a  la  Ley  de  Gesti6n  Presupuestaria  del  Estado y  las  Leyes  Anuale.S  de  P::s¥pu.est?.  :u_

ejercicio supone  r;conocer el de;echo a percibir los recursos que les asigne el  Estado para el cumplimiento de Sus

funciones y competencias.

Que,lanulidaddeunactoadministrativopuedeserdeclaradaocomoconsecuenciadelainterposici6n
de un recurso impugnatorio o de oficio. El acto administrativo ``nulo" serfa aquel que padece de algunas de las

causales  de  invalidez  trascendentes  o  relevantes  previstas  por  el  arti'culo   109  de  la  LPAG  y   qile  ha  sido

expresamente declarado como tal  ("nulo de pleno derecho" dice el primer parrafo del articulo  109 de la LPAG)

por  la  autoridad  administrativa  o judicial competente,  determinando la  expulsi6n  del  acto  administrativo  del
mundo jurfdicol .

Que, el articulo loo del dispositivo legal antes mencionado regula lo referido a las causales de nulidad de
acuerdo alos siguientes teTminos.. "Son vicios del acto administrativo, que causan.su nulidad de pleno derecho, los

siguientes: 1. La contravenci6n a la constituci6n, a las leyes o a las normas reglamentarias. 2. El defecto o la omisi6n

de alguno de sus requisitos de validez, salvo que se presente a[guno de los supuestos de conservaci6n del acto a que
se refiere el artrculo 14. 3.  Los actos expresos o  los que resulten como consecuencia de la aproDacion automatica  o

por  silencio  administrativo  positivo,  por  los  que  se  adquiere  facultades,  o  derechos,  cuando  son  contrarios  al
ordenamiento juri'dico, o  cuando  no se  cumplen con los  requisitos, documentaci6n  o  tramites  esenciales  para su

adquisici6n.   4.   Los   actos   administrativos   que  sean   constitutivos   de  infracci6n   perial,   o   que   se  dicten   como

consecuencia de la misma".

Que,  con  lnforme Legal  N° 314-2021-GVT-MPC,  de  fecha  09 de noviembre de  2021,  el Asesor Legal de
la  Gerencia  de Via\\dad y Transporte,  sei~\a\a..  "Que,  en  el  Expediente Administrcitivo  N°  80115-2021, se  cldjLintci

copia   de   la   Resoluci6n   de   Gerencia   N°   134-2021-GVT-MPC.,   eii   la   clue   se   resuelve   ARTicuLO   PRIMERO:

DESESTIMAR, el reciirso de apelaci6Ii presentado por el sei~ior Iluamanchay Ordaz Alex Eduardo (...), cabe hacerlc

i  +\'IETO,  Alejai`clro   Esltidio  Prelunmar a la  ohra lie  Mdrgarita  Belddie7. Roio ``\Ja[].dez ). Efit.aiTla de log di+tor  cidmnris{rati\'t_is".  .\1ardci`l
Pans. Madrid 1994   p. 23.
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RESQLH±R_EN£IAj±±±±B!±£±EALbr±e±±Qz±E4±££fiiEL
Cajamarca,  29  de  Noviembre  clel  2021.

~„a.',,A",n.o„^,riJm,,"J'.fmfJ'u„g'eno!,`fi/4-;d;i;i:;raioio ;royecci6n y/o borrado; de dicha resoluci6n, documento que era para su revisi6iL (...)."

Que,  de la revision  de los actuados del presente expediente se advierte  que  efectivamente existeii  dos
Resoluci6n  de  Gerencia  N°  134-2021-GVT-MPC,  de  fecha  26  de  julio  de  2021,  emitidas  por  la  Gerencia  de

Vialidad  y  Transporte;  sin  embargo,  del  informe  antes  sefialado  se  tiene  que  por  error  administrativo  se  le

notific6 al administrado con el proyecto  de resoluci6n, proyecto el cual atin se encontraba para revisi6n.

Que,enmeritoaellosetienequeconfecha27dejuliode2o21,senotific6alabogadodeladministrado
la  Resoluci6n   de   Gerencia   N°   134-2021-GVT-MPG,   de   fecha   26  de  julio   de   2021,   eii   la   cual   se   resuelve:

Huamanchay  Ordaz  Alex

Se debe

ae  LulluLIIIIlellLu   L|ue  LI[LIIu   I  c,.u[u.iLin   uLljulL.uulc.   al   c..``pccl..onto  c`n

``ABfl±:  ESTIMAR,  el recurso de apelaci6n  presentado por el sefior

EfEIdr:i::;por  las  razones  expuestas  en  la  parte  considerativa  de  la  p:es_?n_te. ::s^ol::i_6:i
ARTicu

DE|AR slit EFECTO,1a resoluci6n de sub Gerencia N° 0128-2021-SOT-GVT-MPG.

Agotar la Via Administrativa (...)."

Que,  en  este  sentido  al  advertirse  Clue  la  resoluci6n  notificada  al  admlnistrado  lla  sido  corregida  y
notificada  posteriormente al  abogado  del administrado, tenido  como  resultado  que  esta  resuelve  ESTIMAND0

SURECURS0DEAPELAC16N;porende,carecedeobjetoemitirpronunciamienlorespecloalanulidadplanteada

porelSefiorAlexEduardoHuamanchayOrdaz,pueslaresoluci6ncorrectaeslaquehasidonotificadaconfechari:7de;;;;ode2021en\aqueseresuel;e.."A4B|kflLaeBJMEBQ:ESTIMAR,elrecursodeap?laci6np:es:ntad_0_~P.:Lr^

e|  sefi.or  Huamcinchay  Or-daz  Alex  Eduardo,  por  las  razones  expuestas  en  la  Parte `C.?n~Sige_rFt^1_V?  d_e^!ar!::S:,nhter-;e-s=l;ci;;.A;iiiirLiJREJ±ID|2:DE|ARSIN-EFECTO,laresoluci6ndesubGerenciaN°0128-2021-SOT-GVT-MPG.

(".'

Estando  a  lo   expuesto  y  de  conforinidad   coli   la  parte  in  fine  del  Art.   39Q   de  la  Ley  Organica  de

Mllnicipalidades,  Ley N°  27972;

SE  RESUELVE:

AETf£U±O  PRmERQ:  CARECE DE OB)ETO EMITIR PRONUNIAMIENTO, respecto a la liulidad planteada por
el Sefior Alex Eduardo  Huamanchay Ordaz, pues la resoluci6n correcta es la que ha sido notificada con  fecha  27

i:i-=ii~;i=i6-2i-;;i:rieseresueive.."A4infl±±QJ3B|M±BQ:ESTIMAR,el:ecursodeape.I?ci6:pres,=n,t:?_:^^p^o^r.e+l^
seior  Huamanchay  O;daz  Alex  Eduardo,  por  las  razones  expuestas  en  la  parte  C?n:id_e_ra~ti_v~a.  d~e^f ^p,:::::er-;e-s61u;ii;.A4BIlalLQ3EfillA!D9:DE]ARSINEFECTO,laresoluci6ndesubGerenciaN°0128-2o21-SOT-GVT-MPC.

(.-).„

ARTE£U_LOSEGJ±roQ:ENCARGARALAGERENCIADEVIABILIDADYTRANSPORTENOTIFICARlapresente
Resoluci6n  al  sefior  ALEX  EDUARDO  HUAMANCHAY  ORDAZ,  en  el  domicilio  indicado  en  el  escrito  de  su

prop6sito, con las formalidades que establece la Ley.

REGisTRESE, COMUNiQUESE y CUMPLASE.
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