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RESOLUCION DE ORGANO SANCIONADOR N° 167- 2021 - ROS-MPC

Cajamarca, 2 6 OCT 2021

VISTOS:

RAL SR A 4

EI Expediente N° 61278-2020; Resolucion de Organo Instructor N° 165-2020-01-PAD-MPC; Informe de Organo
Instructor N° 159-2021-O1-PAD-MPC de fecha 25 de octubre de 2021,y

CONSIDERANDO:

AL AL A LA

Que, la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, desarrolla en su Titulo V el nuevo Régimen Disciplinario y
Procedimiento Sancionador en el Sector Publico, en cuanto a su vigencia, la Undécima Disposicion Complementaria
Transitoria del Reglamento General de referida Ley N° 30057 aprobado por Decreto Supremo N° 040-2014-PCM sefiala
que: “El titulo correspondiente al regimen disciplinario y procedimiento sancionador entra en vigencia a los tres (3)
meses de publicado el presente reglamento con el fin que las entidades adecuen internamente al procedimiento”; asi,
y estando a que el referido reglamento fue publicado el 13 de junio de 2014, el régimen disciplinario y procedimiento
sancionador conforme a la Ley de Servicio Civil entro en vigencia a partir del 14 de septiembre de 2014, por lo que
corresponde accionar conforme a las reglas establecidas en dicho procedimiento.

I IDENTIFICACION DEL SERVIDOR (A)

« PERCY ROMERO MENDOZA

- DNIN® - 40589715
- Cargo . Director de la Oficina General de Planeamiento y Presupuesto
- Area/Dependencia - Gerencia Municipal
- Periodo Laboral -19/01/2017 al 31/12/2018
- Tipo de contrato - Decreto Legislativo N° 276
- Situacion laboral - Sin vinculo laboral vigente
Il. ANTECEDENTES:
Ai\ 1. Mediante Oficio N° 00001 3.2019-CG/INSCA (Fs. 82) de fecha 22 de julio de 2019 el Jefe de Organo Instructor

’ | Organo Instructor Cajamarca, comunica al Jefe de Organo de Control Institucional — Sr. Marco Arturo Burga
Rojas, que en el procedimiento signado con Exp. N° 751-2018-CG/INSLAM, sustentado en el informe de
auditoria N° 029-2018-2-0368, remitido al Organo Instructor mediante memorando N° 00544-2018-CG/GRCA,
se emitio la Resolucion N° 0001-2019-CG/INSCA de 18 de julio de 2019, donde en el articulo primero resolvio:
DECLARAR IMPROCDENTE el INICIO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR, por falta
de competencia material, referido a los presuntos hechos infractores contenidos en el Informe de Auditoria N°
029-2018-2-0368, al no configurar infraccion grave 0 muy grave, en ejecucion de la Sentencia del Tribunal
Constitucional recaida en el expediente N° 00020-2015-PI/TC, respecto de los administrados José German
Flores Cabanillas, Luis Enrique Vasquez Rodriguez, Renato Rafael Fernandez Urteaga, William Ruiz Leiva, Jim
Marlon Vigo Alvarado, Percy Romero Mendoza y Padl Franco Chucchucan Silva, no afectando dicho
pronunciamiento los demas extremos del Informe de Auditoria, puesto que la responsabilidad administrativa
funcional es distinta de la disciplinaria, civil, penal o politica.

2 Mediante Oficio N° 314-2019-MPC-OCI (Fs. 76), de fecha 25 de julio de 2019, el Jefe del Organo de Control
Institucional remite el Oficio N° 00013-2019-CG/INSCA al Alcalde de la Entidad, quien a su vez lo remite al
Gerente Municipal, asimismo, con Memorandum N° 526-2019-GM-MPC (Fs. 77), el Gerente Municipal o deriva
al Jefe de la Oficina General de Gestion de Recursos Humanos para el deslinde de responsabilidades.

3. ElInforme de Auditoria N° 029-2018-2-0368 (Fs 01-63), indica los siguientes hechos relevantes:

_ RECURSOS POR S/ 5 437 757,00 ASIGNADOS PARA LA EJECUCION DE PROYECTOS INVERSION
PRIORIZADOS, SE APLICARON DE MANERA DIFERENTE Y DEFINITIVA A OTROS PROYECTOS ASI|
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COMO A GASTOS CORRIENTES, TRANSGREDIENDO NORMATIVA Y AFECTANDO A LA POBLACION
BENEFICIARIA. |
De la revision a la informacion relacionada a los proyectos "Construccion Coliseo Multiusos de Cajamarca,
Provincia de Cajamarca, Cajamarca (SNIP: 105711)" e "Instalacion de los servicios de proteccion en eI Sector
16 EI Estanco, Psj. Piedra do Gallo, entre el Jr. Miguel de Cervantes y 1a Av. Perli en la Quebrada Quiritimayo,
Provincia de Cajamarca - Cajamarca (SNIP. 19245)", priorizados en el Presupuesto Institucional de Apertura
del afio 2017, se ha evidenciado que los recursos asignados para su ejecucion por S/ 5 437 757,00 fueron
anulados en su totalidad y destinados hacia otros proyectos y a gasto _corriente, a través de notas de
modificacion presupuestaria de abril, mayo, noviembre y_diciembre de 2017 formalizadas_a través de
Resoluciones de Alcaldia suscritas por el acalde, con los vistos buenos del Secretario General, del director de
la Oficina General de Asesoria Juridica, del director de la Oficina General de Planeamiento y Presupuesto y del
Gerente Municipal, sin revelar el analisis técnico-legal que sustente dichas modificaciones, beneficiando, entre
otros, al proyecto: “Creacion del Mercado Zonal Sur, distrito de Cajamarca, Provincia de Cajamarca - Cajamarca
(SNIP: 213903)", proyecto inicialmente programado para ser ejecutado en el marco de la Ley N° 29230 ‘Ley
que impulsa la inversion publica regional y local, con participacion del sector privado", no obstante, fue
convocado en el marco de la normativa de contrataciones del Estado.
Los precitados proyectos afectados carecieron de posteriores habilitaciones de recurs
encuentran en estado de inconclusoy pendiente de ejecucion, respectivamente, mas adn no se han programado
en el Presupuesto Institucional de Apertura del afio 2018.
La situacion expuesta ha generado que la poblacion beneficiaria no cuente con el adecuado servicio, ni los
beneficios de dichos proyectos en desmedro de su calidad de vida y seguridad; y que no se cumpla con la

g finalidad para lo cual fueron creados, asi como también ha afectado negativamente la correcta administracion

os, por lo que aun se

del presupuesto publico destinado a proyectos de inversion. Esta situacion fue originada por el accionar de los
funcionarios a cargo de la administracion de los recursos publicos de la Entidad, responsables de supervisar
las modificaciones, vigilar el destino de los fondos publicos, garantizar la correcta accion administrativa,
controlar los recursos y cautelar la correcta ejecucion del presupuesto de la Entidad, quienes realizaron y
formalizaron modificaciones presupuestarias que carecen de sustento técnico y legal.

‘{ff b PERCY ROMERO MENDOZA, Director de la Oficina de Planeamiento y Presupuesto, tramito las notas de
1 ' : modificacién presupuestaria N° 0000000871, 0000001044 y 0000002473, asi como también, dio su visto bueno
a las resoluciones de alcaldia N° 166, 197, 416 y 438-2017-A-MPC de 28 de abril, 31 de mayo, 30 de noviembre
y 29 de diciembre de 2017, que formalizaron las notas de modificacion presupuestaria N° 0000000754,
0000000800, 0000000871, 0000001044, 0000002473, 0000002496, 0000002500, 0000002502, 0000002505,
0000002537, 0000002542, 0000002547, 0000002572, 0000002593, 0000002607 0000002643, 0000002665,
0000002718, 0000002793, 0000002805, 0000002806, 0000002814 y 0000002818 de abril, mayo, noviembre y
diciembre de 2017, que anularon de forma definitiva el marco presupuestal de los PIP "Construccion Coliseo
Multiusos de Cajamarca, provincia de Cajamarca, Cajamarca” e "Instalacion de los servicios de proteccion en
el Sector 16 El Estanco, Psj. Piedra de Gallo, entre el Jr. Miguel de Cervantes y la Av Per(i en la Quebrada
Quiriimayo, provincia de Cajamarca - Cajamarca’, sin contar con el sustento técnico ni legal, pese a que
estaban priorizados en el presupuesto institucional del afio 2017, dando a dichos fondos plblicos un destino
definitivo y distinto al aprobado por el Concejo Municipal y, con ello no ejecutandose, afectandose la correcta
administracion del marco presupuestal de los PIP, beneficiandose con las notas de modificacion presupuestaria
n® 0000000800 y 0000000871 de abril de 2017, entre otros, a la ejecucion de la obra: "Creacion de Mercado
Zonal Sur, distrito de Cajamarca, provincia de Cajamarca*, proyecto que inicialmente fue programado para ser
ejecutado en el marco de la Ley N° 29230 *Ley que impulsa la inversion publica regional y local, con participacion
del sector privado", el cual segin formato SNIP-03 tiene menor cantidad de beneficiarios que el PIP
"Construccion Coliseo Multiusos de Cajamarca, provincia de Cajamarca, Cajamarca’, asi como se habilito
fondos para el pago de gastos corrientes con el presupuesto anulado al PIP "Instalacion de los servicios de
proteccion en el Sector 16 El Estanco, Psj. Piedra de Gallo, entre el Jr. Miguel de Cervantes y la Av. Perti en la
Quebrada Quiritimayo, provincia de Cajamarca - Cajamarca’.
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Hechos que han generado que la poblacion beneficiaria no cuente con el adecuado servicio, ni los beneficios
de dichos proyectos en desmedro de su calidad de viday seguridad; y que no sé cumpla con la finalidad para
los cuales fueron creados.

4. En ese sentido, luego de las investigaciones realizadas y analisis de la documentacion recibida el Director de
la Oficina General de Gestion de Recursos Humanos de la Municipalidad Provincial de Cajamarca expidio 1a
Resolucion de Organo Instructor N° 165-2020-01-PAD-MPC (Exp. N° 61278-2020), resolviendo en su articulo

primero lo siguiente:

INICIAR PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINARIO, contra del SERVIDOR PERCY
ROMERO MENDOZA, por la presunta comision de la falta administrativa disciplinaria tipificada en el
articulo 85° inciso q) de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil que prescribe: ‘q) las demas que sefiala
la Ley’; por la vulneracion del prevista en el articulo 261°.1 numeral 9) del TUO de la Ley N° 27444 -
Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante D. S N° 004-2019-JUS; que
establece: “9) Incurrir en ilegalidad manifiesta”; toda vez que en su calidad de Director de la Oficina
General de Planeamiento y Presupuesto, tramitd las notas de modificacion presupuestaria N°
0000000871, 0000001044 y 0000002473, asi como también, dio su visto bueno a las resoluciones de
alcaldia N° 166, 197, 416y 438-2017-A-MPC de 28 de abril, 31 de mayo, 30 de noviembre y 29 de
diciembre de 2017, que anularon de forma definitiva el marco presupuestal de los PIP "Construccion
Coliseo Multiusos de Cajamarca, provincia de Cajamarca, Cajamarca’ e "Instalacion de los servicios de
proteccion en el Sector 16 El Estanco, Psj. Piedra de Gallo, entre el Jr. Miguel de Cervantes y la Av.
Pert en la Quebrada Quiritimayo, provincia de Cajamarca - Cajamarca’, sin contar con el sustento
técnico ni legal, pese aque estaban priorizados en el presupuesto institucional del aio 2017; vulnerando
las normas y disposiciones como la Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto, Ley de
Presupuesto del Sector Publico para el afio fiscal 2017, la Directiva para la Ejecucion Presupuestaria
N° 005-2010-EF 17604 y el Acuerdo de Consejo N° 134-2015-CMPC, en atencion a los fundamentos
expuestos en la parte considerativa.

il. IDENTIFICACION DE LA(S) FALTA(S) DISCIPLINARIA(S) IMPUTADA(S):

Se investiga la presunta comision de la falta la prevista en el Articulo 85°: Son faltas de caracter disciplinario que,
segun su gravedad, pueden ser sancionadas con suspension temporal 0 con destitucion, previo proceso
administrativo: inciso q) de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil que prescribe: “q) las demas que senalalaley'.

Ahora bien, en virtud al articulo 100° del Reglamento de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil aprobado por
Decreto Supremo N° 040-2014-PCM: precisa “También constituyen faltas para efectos de la responsabilidad
administrativa disciplinaria aquellas previstas en los articulos (...) 239° del TUO de la Ley N° 27444, Ley de
Procedimiento Administrativo General, las cuales se procesan conforme a las reglas procedimentales del presente

titulo”. (texto que se encuentra establecido a |a fecha en el articulo 261°de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado mediante Decreto Supremo N° 004-2019-JUS)

En ese sentido, se tiene que el servidor habria vulnerado el Articulo 261°.1 numeral 9) del TUO de la Ley N°
27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante D. SN° 004-2019-JUS; que prescribe:
“9) Incurrir en ilegalidad manifiesta”, al haber inobservado las siguientes normas:

e Texto Unico Ordenado de la Ley N° 28411, Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto, aprobado
con Decreto Supremo N° 304-2012-EF de 29 de diciembre de 2012, que sefala;

PRINCIPIOS REGULATORIOS

Articulo IIl.- Especialidad cuantitativa. Toda disposicion o acto que implique la realizacion de gastos debe

cuantificar su efecto sobre el Presupuesto, de modo que se sujete en forma estricta al crédito presupuestario

autorizado a la Entidad,
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Articulo IV.- Especialidad cualitativa. Los créditos presupuestarios aprobados para las Entidades se destinan,
exclusivamente, a la finalidad para la que hayan sido autorizados en los Presupuestos del Sector Publico, asi
como en sus modificaciones realizadas conforme a la Ley General.

Articulo VI.- De no afectacion predeterminada. Los fondos publicos de cada una de las Entidades se destinan
a financiar el conjunto de gastos publicos previstos en los Presupuestos del Sector Publico

Articulo 10°- Finalidad de los Fondos Publicos: Los Fondos publicos se orientan a la atencion de sus fines,
independientemente de la fuente de financiamiento de donde provengan. Su percepcion es responsabilidad de
|as Entidades competentes con sujecion a las normas de la materia.

Los Fondos se orientan de manera eficiente y con atencion a las prioridades de desarrollo del pais.

Articulo 26°- Exclusividad de los Créditos Presupuestarios 26.1 El crédito presupuestario se destina,
exclusivamente, a la finalidad para la que hayan sido autorizadas en los presupuestos, o la que resulte de las
modificaciones presupuestarias aprobadas conforme a la Ley General. Entiéndase por crédito presupuestario
a la dotacion consignada en el Presupuesto del Sector Publico, asi como en sus modificaciones, con el objeto
de que las entidades puedan ejecutar gasto publico.

Articulo 27° - Limitaciones de los Créditos Presupuestarios 27.3 Los contratos para las adquisiciones, obras,
servicios y demas prestaciones sé sujetan al presupuesto institucional para el afio fiscal [-::):

Articulo 38°.- Modificacion presupuestaria Los montos y las finalidades de los creditos presupuestarios
contenidos en los Presupuestos del Sector Publico solo podran ser modificados durante el ejercicio
presupuestario, dentro de los limites y con arreglo al procedimiento establecido en el presente Subcapitulo,

mediante:

b) Modificaciones en el Nivel Funcional Programatico

Articulo 40° - Modificaciones Presupuestarias en el Nivel Funcional Programatico

40.1Son modificaciones presupuestarias en el nivel Funcional Programatico que se efectan dentro del marco
del Presupuesto Institucional vigente de cada Pliego, las habilitaciones y anulaciones que varien los créditos
presupuestarios aprobados por el Presupuesto institucional para las actividades y proyectos [...].

Articulo 41°.- Limitaciones a las modificaciones presupuestarias en el Nivel Funcional Programatico

41.1 Durante la ejecucion del Presupuesto, las modificaciones presupuestarias en el nivel Funcional
Programatico se sujetan a las limitaciones siguientes:

A a) Los Grupos Genéricos de Gasto podran ser objeto de anulaciones: si luego de haberse cumplido el fin para
7 el que estuvieron previstos generan saldos, si se suprime la finalidad; si existe un cambio en la prioridad de los
objetivo institucionales o si las proyecciones muestran que al cierre del afo fiscal arrojen saldos de libre
disponibilidad, como consecuencia del cumplimiento o de la supresion total o parcial de metas presupuestarias.
b) Los Grupos Genéricos de Gasto podran ser objeto de habilitaciones si las proyecciones al cierre del afo
fiscal muestran déficit respecto de las metas programadas o si se incrementan o crean nuevas metas
presupuestarias

¢) No se podran autorizar habilitaciones para gastos corrientes con cargo a anulaciones presupuestarias
vinculadas a gastos de inversion. |
Articulo 71°,- Planes y Presupusstos Institucionales, Plan Estratégico Institucional y Plan Operativo

71.3 Los Planes Operativos Institucionales reflejan las Metas Presupuestarias que se esperan alcanzar para
cada afio fiscal y constituyen instrumentos administrativos que contienen los procesos a desarrollar en el corto
plazo, precisando las tareas necesarias para cumplir las Metas Presupuestarias establecidas para dicho
periodo, asi como la oportunidad de su ejecucion, a nivel de cada dependencia organica.

o Ley de Presupuesto del Sector Piblico para el afio fiscal 2017, aprobada con Ley N° 30518, publicada el 2
de diciembre de 2016, que sefala:

ArtlcuIF)’ 4°- Acciones administrativas en la ejecucion del gasto piblico 4.1 Las entidades publicas sujetan la

ejecucion de sus gastos a los créditos presupuestarios autorizados en la Ley de Presupuesto del Sector Publico

L)

« Directiva para la Ejecucion Presupuestaria N° 005-2010-EF 17604 mediante la Resolucion Directoral N° 030-
2010-EF176.01 publicada el 28 de diciembre de 2010, y modificada por la Resolucion Directoral N° 022-
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2011-EF/50.01 publicada el 20 de diciembre de 2011, asi como por lo Directoral N°027-2014-EF/50.01 de
30 de diciembre de 2014, a través de la cual "Modifican Directiva para la Ejecucion Presupuestaria y
aprueban Clasificadores Presupuestarios para el Ao Fiscal 2012 y la Guia para la gjecucion del gasto, que

sefala

SUBCAPITULO Il De la ejecucion en el Gobierno Local

Articulo 24°- Modificaciones presupuestarias en el Nivel Funcional Programatica

241 Son modificaciones presupuestarias en el Nivel Funcional Programatica, las habilitaciones y anulaciones que
varien los créditos presupuestarios aprobados en el Presupuesto Institucional de Apertura (PIA) o en el
Presupuesto Institucional Modificado (PIM) (...)

24.2 Las modificaciones presupuestarias que se efectien deben permitir asegurar el cumplimiento de la meta, de
acuerdo a la oportunidad de su ejecucion y segun la priorizacion de gastos aprobados por el Titular del pliego.
24.4 Las modificaciones presupuestarias en el Nivel Funcional Programatico se realizan atendiendo las
limitaciones establecidas en el articulo 41° de la Ley General y en la Ley Anual de Presupuesto para cada afio
fiscal.

24.6 En materia de anulaciones presupuestarias, €l pliego debe tomar en cuenta los supuestos materia de
limitaciones o restricciones establecidas en la Ley General y la Ley Anual de Presupuesto, y en €l marco legal
vigente; considerando que de existir excepciones en tales normas, se deben tomar en cuenta las
condicionalidades fijadas en éstas para su aplicacion.

e Acuerdo de Concejo N° 134-2015-CMPC de 30 de junio de 2015, que sefiala:

ARTICULO PRIMERO.- PRIORIZAR el Listado de Proyectos para ser ejecutados en el marco de la Ley N°
29230, los mismos que se indica a continuacion:

N° NOMBRE DEL PROYECTO CODIGO SNIP INVERSION

1 CREACION DEL MERCADO ZONAL SUR 213903 S/. 21,339,713

;g IV. HECHOS Y ANALISIS RESPECTO A LA PRESUNTA COMISION DE FALTA ADMINISTRATIVA:

Argumentos de descargo del Servidor PERCY ROMERO MENDOZA
El investigado PERCY ROMERO MENDOZA, en su Escrito de Descargo (Fs. 19-25), de fecha 09 de noviembre
de 2020, realizd su defensa en los siguientes términos:

PRIMERO.- Segun el Reglamento de Organizacion y Funciones (ROF) de la Municipalidad Provincial de
Cajamarca, sefiala que:

OFICINA GENERAL DE PLANEAMIENTO Y PRESUPUESTO:

Articulo 47°.- La Oficina General de Planeamiento y Presupuesto, es un organo de asesoramiento técnico
y normativo, encargado de planificar, organizar, dirigir y controlar las actividades de planeamiento y
cooperacion técnica, presupuesto, programacion de las inversiones y modernizacion de la gestion
institucional en concordancia con el Plan de Desarrollo Concertado (PDC) y Plan Estratégico Institucional
(PEI).

Articulo 48° La Oficina General de Planeamiento y Presupuesto, depende organicamente de Gerencia
Municipal.

Articulo 49° Son funciones de la Oficina General de Planeamiento y Presupuesto:

a. Conducir los procesos de planeamiento estratégico del desarrollo provincial, promovidos por la
municipalidad.

b Orientar la articulacion del planeamiento estrategico territorial con el nivel operativo institucional.

c. Liderar el planeamiento y gestion institucional de la cooperacion técnica, nacional internacional.

d. Proponer estrategias para el financiamiento concertado del desarrollo provincial, impulsando la

implementacion del Sistema de Gestion del Plan de Desarrollo.
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e. Dirigir la planificacion y programacion del presupuesto municipal.

f Coordinar los procesos de desarrollo institucional. '
g. Promover el disefio y gestion de sistema provinciales de informacion estadistica y gerencial.
h. Supervisar la evaluacion de proyectos,

i, Supervisar a las unidades organicas a su cargo, en forma permanente

j. Otras funciones que se le asigne y corresponda.

Como podemos ver la Oficina de Planeamiento y Presupuesto se encarga entre otras cosas de:'QIaniﬂcar
orqanizar, dirigir y_controlar (subrayado es propio), no de ejecutar o realizar las modlﬁcaglones
presupuestarias, motivo por el cual, todas las solicitudes de modificaciones presupuestales se t.ramlt‘an al
area especializada y encargada de evaluar técnicamente, si es o no pertinente, realizar las qunﬁcacngnes
presupuestales segun requerimiento, que en este caso es la Unidad de Presupuesto. Ademas, segun el
articulo 2.2 de la Directiva N° 005-2010-EF/76.01 y modificatoria (DIRECTIVA PARA LA EJECUCION
PRESUPUESTARIA) sefiala: "La Oficina de Presupuesto o la que haga sus veces en el pliego es la
Gnica dependencia responsable de canalizar los requerimientos de gastos y otros aspectos
relacionados a materia presupuestaria. Para tal fin, las dependencias competentes (Oficina de
Administracion, de Personal, de Inversiones, entre otras) en el pliego deben suministrar, ‘bajo
responsabilidad, 1a informacion necesaria a la Oficina de Presupuesto o la que haga sus veces en el pliego,
asi como a las unidades ejecutoras, de ser el caso. "Por tal motivo y segun la normatividad se tiene que
tramitar toda solicitud de modificacion al area competente. (resaltado Y subrayado afiadido).
(...) para una institucion compleja como la Municipalidad Provincial de Cajamarca donde si se requieren de
mayor cantidad de cargos para hacer una eficiente gestion, Si se delimitan las funciones para tal o cual
cargo. En ese orden de ideas, la Oficina de Planeamiento y Presupuesto tiene sus propias funciones, qué
son las de: planificar, organizar, dirigir y controlar y no de ejecutar la modificacion Presupuestaria
propiamente dicha, teniendo esa funcion en esta organizacion municipal, la Unidad de Presupuesto.

%\ Cabe resaltar que, el procedimiento regular para ejecutar gasto publico segun el articulo 26 de la Ley 28411
Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto es: "26.1 Crédito presupuestario se destina,
exclusivamente, a la finalidad para la que haya autorizado en los presupuestos, o la que resulte de las
modificaciones presupuestarias de conforme a la Ley General. Entiéndase por crédito presupuestario a la
dotacion consignada en el Presupuesto del Sector Publico, asi como en sus modificaciones, con el objeto
de que las entidades puedan ejecutar gasto publico." (Resaltado y subrayado afiadido). Esto quiere
decir que, para este caso, se puede ejecutar gasto en proyectos de inversion que cumplan con los requisitos
minimos para su ejecucion como tener expediente Técnico Aprobado y contar con los recursos necesarios
para su ejecucion, que en este caso se cubrieron sus recursos a través de una modificacion presupuestaria.

SEGUNDO.- También se indica que al visar las resoluciones de regularizacion de las notas modificatorias
de tipo 003 (modificaciones en el nivel funcional programatico) se estaria incurriendo en ilegalidad
manifiesta, lo cual no se ajustaria a la verdad puesto que esto esta establecido en el articulo 40.2 de laley
28411 Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto menciona: Las modificaciones presupuestarias
en el nivel Funcional Programatico son aprobadas mediante Resolucion del Titular, a propuesta de la Oficina
de Presupuesto o de la que haga sus veces en la Entidad. El Titular puede delegar dicha facultad de
aprobacion, a través de disposicion expresa, la misma que debe ser publicada en el Diario Oficial El
Peruano. En ese sentido es que se visan las resoluciones ya que se proyectan a propuesta de la Unidad de
Presupuesto que pertenece a la Oficina de Planeamiento y Presupuesto, y que estan previstas en la ley.
(resaltado y subrayado afiadido).

En el Manual de Organizacion y Funciones aprobado mediante Resolucion de Alcaldia N° 510-2013-A-
MPC: Es funcion del director de la Oficina de Planeamiento y Presupuesto, entre otras: supervisar, controlar
y evaluar los sistemas administrativos a su cargo, en este caso el visar las resoluciones de alcaldia que
formalizan las modificaciones presupuestales se enmarca dentro de esta funcion ya que tiene que ver con
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el sistema administrativo de presupuesto publico que esta a cargo de esta oficina. El dar visto bueno a un
documento significa darle su aprobacion en el tramite administrativo. Luego, entiéndase que tal aprobacion
no necesariamente supone una nueva revision técnica o legal del procedimiento que dio lugar al acto
administrativo, sino que tal aprobacion puede obedecer a la verificacion del cumplimiento de as funciones
establecidas en los instrumentos de gestion de los funcionarios que procedieron conforme a sus funciones.

Ademas, en la administracion publica se trabaja entre otros principios, bajo €l principio de confianza, es por
eso que se procedio a dar los vistos a las resoluciones, ahora en relacion al principio de confianza, resulta
conveniente sefialar que dicho principio, en el marco de una estructura organizacional compleja como lo
son las Entidades del sector publico, opera en virtud del principio de distribucion de funciones, en el cual se
fundamenta la actuacion de un servidor conforme al deber estipulado por las normas, confiando a su vez,
en que otros servidores actuaran reglamentariamente, operando asi la presuncion de que todo administrado
actua bajo el cabal cumplimiento de sus funciones. '(...) De esta forma, cada integrante de la organizacion
tiene una esfera de competencias propia, por la cual es garante. Toda organizacion tiene reglas, normativa
interna que busca regular las acciones y funciones de cada trabajador, las cuales delimitan el espectro de
derechos y de deberes de todos los funcionarios. En el ambito de la estructura publica nacional, lo sefialado
se plasma en el Manual de Organizacion de Funciones (MOF) y en el Reglamento de Organizacion y
Funciones (ROF) que vienen a ser la normativa que delimita los ambitos de competencia funcionarial con
la finalidad de optimizar el servicio de l0s funcionarios y servidores publicos"

TERCERO. - (...)
1.Respecto al proyecto "Greacion del Mercado Zonal Sur, Distrito de Cajamarca, Provincia de
Cajamarca - Cajamarca (SNIP: 213903).
Que, mediante Resolucion de Alcaldia N°367-2016-A-MPC del 22 de diciembre del 2016, se aprueba el
J_\ Presupuesto Institucional de apertura de la Entidad para el Periodo Fiscal 2017, en la misma se advierte
que el proyecto "Creacion del Mercado Zonal Sur, Distrito de Cajamarca, Provincia de Cajamarca -
Cajamarca (SNIP: 213903)" no era parte del Plan de Inversiones para el 2017. Sin embargo; existe la
Resolucion de Alcaldia N° 399-2016-A-MPC a través del cual en la parte considerativa se indica: “Que
mediante informe de la Unidad de Tesoreria N° 701-2016-UT-OGA-MPC, de fecha 30 de diciembre del
2016, da a conocer el deposito realizado en la Cta. Cte. N° 00-761-187465 a nombre de la Municipalidad
Provincial de Cajamarca — Cajamarca, realizada por el Banco de la Nacion en calidad de Préstamo hasta
la suma de CINCO MILLONES QUINIENTOS VEINTICUATRO MIL CHOCIENTOS DOS CON 83/100
"y SOLES (5'524,802.83), para el financiamiento del PIP denominado "CREACION DEL MERCADO ZONAL
> SUR, DISTRITO DE CAJAMARCA, PROVINCIA DE CAJAMARCA, DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA

PRIMERA ETAPA",

Con fecha de aprobacion 07 de Diciembre del 2016 se emite la Certificacion de Credito presupuestal N°
000006299: es decir visto los precedentes y actos administrativos antes indicado y en cumplimiento al
articulo 7 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 2841 1, Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto,
numeral 27.3 el cual indica: "|...] En el caso de los nuevos contratos de obra a suscribirse, cuyos plazos de
gjecucion superen ¢l ano fiscal, deben contener, obligatoriamente y bajo sancién de nulidad, una clausula
que establezca que la ejecucion de los mismos esta sujeta a la disponibilidad presupuestaria y financiera
de la Entidad, en el marco de los créditos presupuestarios contenidos en los Presupuestos
correspondientes.” Dicho proyecto debio a ver sido priorizado en el plan de inversion de la Entidad para el
periodo 2017, toda vez que como se evidencia lineas arriba los procesos correspondientes para su
ejecucion, ya se encontraba encaminado. Esto quiere decir; que ya existia el sustento técnico para que
dicho proyecto cuente con los recursos que garanticen su ejecucion, tal como se gvidencia en los actuados
a los que hacen referencia la Auditoria de Cumplimiento, las modificaciones fueron solicitadas por el area
responsable de la ejecucion y cumplimiento de las metas fisicas del proyecto en cuestion; caso contrario el
funcionario(s) que tramitaron el préstamo bancario, no hubiesen solicitado su aprobacion al Concejo
Municipal teniendo en cuenta la modalidad de ejecucion que tenia en sumomento el proyecto "beneficiado”.
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Respecto a la modalidad de ejecucion a la que hace referencia la Ley N° 29230, en base a la cual fue
priorizado segun lo indicado en el informe de auditoria mediante Acuerdo de Concejo N° 143-2015-CMPC
la ejecucion del Proyecto de Inversion Publica (PIP) "Creacion del Mercado Zonal Sur, Distrito de
Cajamarca, Provincia de Cajamarca - Cajamarca" esto debié de ser advertido en su momento por partg del
Organo de Control con anterioridad y/o durante el proceso de adjudicacion, pues de esta manera se hubiese
evitado el supuesto incumplimiento de la normatividad producto de la ejecucion del proyecto de inversion
en cuestion. De igual forma, es propio indicar que no es funcion y menos aun corresponde a la Oficina de
Planeamiento y Presupuesto determinar bajo qué modalidad se debe ejecutar un determinado proyecto,
mas aun teniendo en cuenta que cuando el suscrito asume el cargo, siendo que el citado proyecto ya se
encontraba encaminado para ser ejecutado bajo el sistema de contrataciones del estado.

En este mismo punto, en 10 concerniente a la transgresion del articulo 19°, de la Ley N° 30225 - Ley de
Contrataciones del Estado literal ¢) que considera: “En los procedimientos de seleccion, cuya convocatoria
se realice dentro del Gltimo trimestre de un ao fiscal, la Oficina de Presupuesto de 1 Entidad o la que haga
sus veces, otorgara una constancia respecto a la prevision de recursos correspondientes al valor estimado
o referencial de dicha convocatoria. La citada constancia debe sefalar el monto de los recursos
programados para tal efecto en el proyecto de ley de presupuesto del sector publico correspondiente al ano

fiscal siguiente, (..)" (Enfasis y Subrayado propio).

Al respeto, debo indicar que dicha prevision de recursos es responsabilidad de la Unidad de Presupuesto
durante el periodo 2016, que para el caso habia otro funcionario ocupando ese cargo. dado que la prevision
solicitada debié ser considerada en el Plan de Inversion 2017 por tratarse de un gasto de la misma
naturaleza; sin embargo, ello noha ocurrido asi, como se puede verificar el Plan de Inversiones inicialmente
aprobado. Bajo este entender, m persona no puede ser responsable por negligencia de quienes estuvieron

! ) en el cargo, teniendo en cuenta que mi persona Unicamente Viso el proyecto de resolucion, el cual se
entiende viene con los tramites correspondientes de las areas respectivas.

2. Respecto al Proyecto de Inversion Piblica "Construccion Coliseo Multiusos de Cajamarca,

Provincia de Cajamarca - Cajamarca (SNIP: 105711)".
. Que, si bien es cierto dicho proyecto se encontraba viable y en proceso de ejecucion; sin embargo, es
2 fundamental que se considere el hecho de que el costo total del citado proyecto a través del cual se ha
realizado el registro en el sistema de inversion mediante Monto del Estudio Definitivo o Expediente Técnico
(F15), fue de S/. 40'635,356.45; teniendo en cuenta un devengado acumulado a diciembre del 2016 por el
monto de S/. 55'881,470.89 tal y como se puede verificar en el aplicativo Sistema de Seguimiento de
Inversiones (SS) - Invierte.pe de la Direccion General de Inversion Publica.
Bajo estas condiciones técnicas, mientras no se realice el registro correspondiente de Modificaciones en la
Fase de Ejecucion el mismo que a la fecha no se habia realizado, consecuentemente ha conllevado a que
durante el periodo fiscal 2017, la Unidad de Presupuesto se encontraba imposibilitada de realizar afectacién
presupuestaria alguna con cargo al proyecto en cuestion; hecho que mantiene hasta la actualidad con las
afectaciones presupuestales solicitadas, toda vez que, las mismas son validadas y por ende rechazadas;
consecuentemente en la actualidad los requerimientos no son factibles de atender (hecho que fue causal
para que "probablemente” el area usuaria solicite las modificaciones presupuestales que considero

pertinente) en vista que las afectaciones han superado el costo del proyecto; tal como se ha indicado
anteriormente.

Que, si bien es cierto, la Ley N° 28411, en el articulo 26° hace referenciaa la Exclusividad de los Créditos
presupuestarios; sin embargo, al respecto debemos indicar que el numeral 26.1 de mismo cuerpo normativo
establece que: “El crédito presupuestario se destina, exclusivamente, a |a finalidad para la que haya sido
autorizado en los presupuestos, o la que resulte de las modificaciones presupuestarias aprobadas conforme
ala Ley General. Entiéndase por crédito presupuestario a la dotacion consignada en el Presupuesto
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del Sector Publico, asi como en sus modificaciones, con el objeto de que las entidades puedan
ejecutar gasto publico. (Enfasis y subrayado propio)
De la norma acotada se desprende, que si es factible realizar las modificaciones presupuestarias con el
objeto de que la Entidad pueda ejecutar gasto; toda vez que, de no haberse realizado dichas modificaciones
que actualmente son objeto de observancia respecto al PIP "Construccion Coliseo Multiusos de Cajamarca,
Provincia de Cajamarca - Cajamarca (SNIP: 105711)" estas se habria mantenido durante el periodo: 2017
con el presupuesto dotado inicialmente, sin la posibilidad de realizar las afectaciones presupuestarias por
|as razones indicadas en los parrafos precedentes, contraviniendo con ello lo indicado en el numera 26.1
pues no era factible ejecutar gasto. Ademas de no haber accionado se habria contravenido el Articulo X.-
Eficiencia en la ejecucion de los fondos publicos, de la Ley N 24811 el mismo que indica: "Las politicas de
gasto Publico vinculadas a los fines del Estado deben establecerse teniendo en cuenta la situacion
economica-financiera y el cumplimiento de los objetivos de estabilidad macrofiscal, siendo ejecutadas
mediante una gestion de los fondos publicos, orientada a resultados con eficiencia, eficacia,
economia y calidad. (Enfasis es propio), al mantener recursos publicos inutilizables lo que generaria una
disminucion al nivel de eficiencia en el gasto de inversion de la entidad, la misma que en su momento fue
considerada como meta del cumplimiento del Plan de Incentivos: META 32 “Ejecucion presupuestal de
inversiones mayor o igual al 75% del Presupuesto Institucional Modificado (PIM) de inversiones", Meta que
se habria cumplido segun las razones expuestas en el Oficio N 130-2018-A-MPC dirigido a la Direccion
General de Presupuesto Publico.
Otro punto relevante a tener en consideracion, es determinar si durante el afio 2017 el area responsable ya
contaba con el Expediente Técnico del PIP "Construccion Coliseo Multiusos de Cajamarca, Provincia de
Cajamarca - Cajamarca (Saldo de Obra)" tal como se indica en la Imagen N° 3 del informe de Auditoria de
Cumplimiento que el proyecto corresponde al mismo codigo (SNIP: 105711); pues sin dicho Expediente
Técnico, resultaba inviable el correspondiente registro (Modificaciones en la Fase de Ejecucion) y por ende
el proyecto en cuestion hubiese estado exento de afectaciones presupuestales para su ejecucion.
3. Respecto del proyecto: "Instalacion de los Servicios de Proteccion en el Sector 16 El Estanco, Psj.
Piedra de Gallo, entre el Jr. Miguel de Cervantesy laAv. Peruenla Quebrada Quirintimayo, Provincia
de Cajamarca - Cajamarca (SNIP: 19245)".
Respecto a este punto debo indicar, que segun el Sistema de Seguimiento de Inversiones (SIS) durante el
periodo fiscal 2010 formaba parte del Presupuesto Institucional de Apertura de 1a Entidad, con una
asignacion Presupuestal de S/. 245,000.00 y durante el periodo 2011 contaba con un presupuesto de Sl
450,000.00 (Ver Imagen N° 03); es decir, que dicho proyecto no €s plausible de evaluarse 0 ser objeto de
15 ceecrom *}‘{j;; observacion como si se tratase de un proyecto que por primera vez se viene postergando, pues se ha
Ny evidenciado que el aludido proyecto debio haberse ejecutado en los periodos indicados, desconociendo las
razones que impidieron la gjecucion correspondiente. Es asi; que si nos regimos al principio de especialidad
cualitativa, el proyecto en cuestion debio de ser programado el afio fiscal 2012 al amparo del articulo 16
numeral 16.3 por continuidad de inversiones, lo cual no sucedio segun registros verificados; por lo tanto,
debe determinarse si el proyecto en cuestion se enmarca en lo que determina el numeral 16.3 del articulo
16 de la Ley N° 28411 ya que queda demostrado que éste proyecto no hasido postergado por primera vez
en el afio 2017, sino que ya fue realizado en dos oportunidades seguramente por un tema de escala de
prioridades u otras.
De igual forma, se ha indicado que para el proyecto: "Instalacion de los Servicios de Proteccion en el Sector
16 el Estanco, Psj. Piedra de Gallo, entre el Jr. Miguel de Cervantes y la Av. Peru en la Quebrada
Quiritimayo, Provincia de Cajamarca’ a la fecha no se ha repuesto el presupuesto inicialmente asignado;
sin embargo, es necesario mencionar que el Articulo 86.- Continuidad de proyectos de Inversion Publica,
de la Ley N° 28411 - Numeral 86.1 sefala: “Para los fines de la continuidad de los gastos en inversiones,
los titulares de los pliegos presupuestarios en las fases de programacion y formulacion presupuestaria
deberan tener en cuenta Mﬁm@
de la Inversion Publica, de acuerdo la Programacion Multianual de la Inversion Publica.(Entasis y
subrayado propio).
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Del analisis de la norma, se puede advertir que el aludido proyecto no cuenta~ con digho requisitp, todg vez
que, el citado proyecto recientemente ha sido considerado en la programacion mg|t1anual de mverspnes
2019-2021 registrado el 16 de abril del 2018 tal como informase €l Jefe de la Unidad de Programacion €
Inversion Ing. Napoleon Villegas Coronado mediante Memorando N° 083-2018.-MPC-OGPP-UPlI'E| (se
adjunta copia). Es decir: si se valora el Articulo 86 al igual que los qgfa han sido objeto de observacno; por
un aparente incumplimiento, entonces este proyecto ni siquiera debio formar parte de PIA 2017 desde un

inicio.

Ahora bien, respecto a la anulacion presupuestal realizada al proyecto en refer.encia, medianﬁe- NMP N°
0000002473, la Unidad de Presupuesto en ningun momento a desconoqdo la normatwuda_d que
correspondié y mucho menos a tratado de ocultar cualquier falta, pur'a’s enla mlsmg glosa se menCIcl)n'a la
debida justificacion que conllevaron a la realizacion de 12 modificacion, que un 'pnmer momento e ‘area
responsable (Gerencia de Infraestructura) de la ejecucion de los recursos asignados indica mednantg
MEMORANDO N° 2125-2017-MPC-Gl que no s€ va ejecutar dicho proyecto por falta de presupuesto;
debido a que el monto inicialmente programado en el PIA 2017 fue mucho menor al cqsto reall del PIPy pgr
el cual se dio la declaratoria de viabilidad mediante aprobacion del Expediente Técnico el dia 29 de Julio
del 2017, tal como se indica en el Informe de Auditoria, evidenciandose que el registro necesario para su
ejecucion fue posterior a |a fecha de programacion. . '

Por ofro lado, también se debe tener en cuenta que el Ministerio de Economia y Finanzas, mediante OFICIO
N° 189-2018-EF/13.01 de fecha 17 de enero del 2018 dirigido al Titular del Pliego hace llegar el INFORME
N° 001-2018-EF/50.03, en el que se admite, la reduccion del FONCOMUN y del canon minefo
correspondiente al afio 2017, llegando entre otras conclusiones a la siguiente: "Los estimados de recursos
considerados en el PIA 2017 son estrictamente referenciales, estando sujetos de variaciones en funcion de
los Recursos Ordinarios y Recursos Determinados efectivamente recaudados, y que los titulares de los
pliegos respectivos, conforme a lo establecido en el literal d) del numeral 6.3 del articulo 6 del Decreto
Supremo N° 142-2009-EF, que aprueba el reglamento de la Ley N°28056, Ley Marco del Presupuesto
Participativo, deberan prever las estrategias y medidas necesaria en caso los montos que se asignen
sean menores a los estimados que se Publican mediante Resolucion Directoral". (Enfasis propio)
Cabe indicar, respecto a la reduccion de ingreso indicado anteriormente los mismos pueden ser verificados
en la Conciliacién del Marco Presupuestal anual correspondiente al Afio Fiscal 2017, mediante el reporte
Presupuesto Institucional de Ingresos (PP1) y el Reporte Estado de Ejecucion del Presupuesto de Ingresos
y Gastos Ejercicio 2017 (EP-1)

Aunado al tema, también debo indicar que mediante Informe N°167-2017-UP-OPP-MPC de fecha 19 de
julio del 2017 emitido por el suscrito se da a conocer sobre los saldos financieros en el rubro 08 (Impuestos
municipales), el cual financiaria el proyecto en cuestion y 09 (Recursos Directamente Recaudados)
indicando entre otros: que mediante el reporte diario de saldos financieros de cuentas corrientes que hace
llegar la Unidad de Tesoreria con fecha 18 de julio de 2017, muestra que en el rubro 08 hay un saldo de
$/.0.00 y Rubro 09 existe un saldo de S/. 262.365.49, respectivamente, lo que indica que no tienen saldos
financieros y/o se tiene una cantidad minima; por lo que no se podra atender pagos de bienes, servicios,
planillas, acciones de inversion, obras u otro tipo de gasto que tengan como fuente principal dichos rubros;
es decir no se cuenta con liquidez financiera para hacer efectivo dichos pagos".

Bajo este contexto, en dicho periodo era imposible la asignacion presupuestal restante segun registro con
formato F15 en el Sistema de Inversion Publica para su posterior ejecucion, dado que la Entidad en ese
momento no contaba con los recursos necesarios tanto de transferencias del Gobierno Central y/o por
ingresos propios de la Entidad. Por lo que; era necesario ademas de cumplir con el principio de equilibrio
fiscal tomar acciones correspondiente basandose en el numeral 4.2 del Articulo 4.- Acciones administrativas
en la ejecucion del gasto publico de la Ley de Presupuesto del Sector Publico para el Afio Fiscal 2017- Ley
N° 30518, que indica "Todo acto administrativo, acto de administracion o las resoluciones administrativas
que autoricen gastos no son eficaces si no cuentan con el crédito presupuestario correspondiente en el
presupuesto Institucional o condicionan la misma a la asignacion de mayores créditos presupuestarios, bajo

N Ineas NT sy - Complejo Qhapac Noan
’ i .
: Mﬁv Cajoriorce




MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA »;W@
GERENCIA MUNICIPAL

MUNPALDAO PROVIGAL
«Ajfio del Bicentenario del Peru: 200 aiios de independencia” Cajprraccd

exclusiva responsabilidad del titular de la entidad, asi como del jefe de la Oficina de Presupuesto y del jefe
de la Oficina de Administracion, o los que hagan sus Veces, en el marco de lo establecido en la Ley 28411,
Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto”.

Es asi que, al constituir el registro de inversion del PIP "Instalacion de los Servicios de Proteccion en el
Sector 16 EI Estanco, Psj. Piedra de Gallo, entre el Jr. Miguel de Cervantes y la Av. Pert en la Quebrada
Quiriimayo, Provincia de Cajamarca - Cajamarca" con su correspondiente Resolucion de Aprobacion del
Expediente Técnico, un acto administrativo que condiciond 1a asignacion de mayores creditos
presupuestarios con l0s cuales no se contaba en su momento por las razones antes descritas; es que s€
cita al numeral 4.2 de la ley antes indicada, considerando como inadmisible en la programacion de dicho
proyecto.

Asi mismo, en la justificacion y/o glosa de la citada modificacion (NMP N° 0000002473) se indica
"MODIFICACION EN ATENCION AL MEMORANDO N° 2125-2017-MPC-GI/EXP. N° 126073-2017/ Y EL
ART.41Y 80 DE LA LEY 28411 Y EL ART. 12 DE LA LEY 30518"; entiendase la referencia al articulo 41
de la Ley 28411, considerando para el caso el numeral 41.1 Durante la gjecucion del Presupuesto, las
modificaciones presupuestarias en el nivel Funcional Programatico se sujetan a las limitaciones siguientes:
literal a) " Los Grupos Genericos de Gasto podran ser objeto de anulaciones: si luego de haberse cumplido
el fin para el que estuvieron previstos generan saldos; si se suprime la finalidad; si existe un cambio en la
prioridad de los objetivos institucionales o si las proyecciones muestran que al cierre del afio fiscal arrojen
saldos de libre disponibilidad, como consecuencia del cumplimiento o la supresion total o parcial de metas
presupuestarias”. Sumado a ello, lo sefialado en la reduccion de las transferencia financiera: se deberia de
considerar que el presupuesto asignado no podria cumplir con los fines que se esperaba realizar, por ende
al retirarse la finalidad otorgada a los recursos, implicaba un cambio automatico en las prioridades y
objetivos institucionales respecto al gasto de inversion de la entidad; por lo que se puede determinar que
no existe trasgresion de la norma sefialada y de la Directiva N° 005-2010-EF/76.01 Directiva para la
ejecucion presupuestaria.

También, en la misma justificacion de la NMP se hace mencion a la Ley de Presupuesto Publico para el
Afo Fiscal 2017 - LEY N° 30518 Articulo 12. Medida en gastos de inversion: "Con el proposito de asegurar
la sostenibilidad de la ejecucion de los proyectos de inversion publica, dispongase que las entidades del
Gobierno Nacional, los gobiernos regionales y gobiernos locales, bajo responsabilidad del titular del pliego,
pueden efectuar modificaciones presupuestarias en el nivel funcional programatico, siempre que no
impliquen la anulacion de crédito presupuestario en proyectos de inversion publica gue se
encuentren en etapa de ejecucion (éntasis y subrayado propio). Ahora bien, si analizamos el estado
situacional del PIP "Instalacion de los servicios de proteccion en el sector I6 el Estanco, Psj. Piedra de
Gallo, entre el Jr. Miguel de Cervantes y la Av. Perii en la Quebrada Quirintimayo, provincia de Cajamarca
- Cajamarca" en aquel momento, aste no se encontraba en ejecucion por 0 que si procedia técnica y
legalmente modificar el presupuesto asignado el cual se realizo el 30 de noviembre cuando ya se tenia un
gasto corriente; con el fin de poder atender principaimente las planillas de personal permanente tal como
demuestra en los gastos registrados a partir 10s documentos de la auditoria; es decir, en ningiin momento
se trato de quebrantar la normatividad entonces vigente, sino por el contrario esta Unidad de acuerdo a sus
funciones, buscd garantizar la operatividad minima de la Entidad como fundamento del Articulo 16.- Numeral
16.3 y ademas considerando que dicho presupuesto modificado se encontraba en el Rubro 08, que es uno
de los Rubros mas importantes con la que la Entidad da operatividad a los servicios basicos mediante gasto
corriente.

Respecto a las modificaciones presupuestales indicadas en la resolucion materia de descargo:

Hay que tener presente que las modificaciones presupuestarias realizadas obedecen claramente a un
cambio de prioridades y objetivos institucionales, por lo que es imprescindible valorar las modificaciones
presupuestales realizadas, bajo este entender, se han ejecutado, en base a la documentacion que hiciera
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llegar el area(s) responsable de inversiones (Gerencia de Infraestructura, entre otras). Consecuentemente,
el responsable de evaluar los criterios técnicos y de priorizacion de la ejecucion de los proyectos
cuestionados era el area responsable, de modo tal, que se pueda efectuar una ejecucion eficiente con
resultados, basados en un criterio razonable de postergar las inversiones, que en su momento nNo eran
factibles de ejecucion presupuestal; esto en concordancia con el numeral 71 3 del articulo 71 de la Ley N°
28411, el cual establece que "Los Planes Operativos Institucionales reflejan las Metas Presupuestarias que
se esperan alcanzar para cada afio fiscal y constituyen instrumentos administrativos que contienen 108
procesos a desarrollar en el corto plazo, precisando las tareas necesarias para cumplir las Metas
Presupuestarias establecidas para dicho periodo, asi como la oportunidad de su ejecucion, a nivel

de cada dependencia organica”. (Enfasis y subrayado propio)

Es decir seguin la norma acotada, para dicho periodo y tal como se presentaba el estado y/o condicion a
nivel presupuestal de los proyectos afectados con anulaciones de recursos, era imposible materializar las
afectaciones presupuestales y menos aun financieras, tal como ha mencionado a largo del documento de
descargo.

Por otro lado, debo manifestar que si bien es cierto al "proyectar “las resoluciones que aprueban las
modificaciones presupuestales no se cito al articulo pertinente (Art. 24° numeral 24.4 de la Ley General de
Presupuesto), sino se Cito un articulo que se aplica a Gobiernos Regionales (Art. 22° numeral de la acotada
ley), lo cual se debi a un error involuntario. Sin embargo, las modificaciones realizadas tienen sustento
legal,

amparados en el numeral 24.4 del articulo 24 de la Directiva N 005-2010-EF/76.01, establece que:
Articulo 24 - Modificaciones presupuestarias en el Nivel Funcional Programatico:

"(...)

24 4 Las modificaciones presupuestarias en el Nivel Funcional Programatico se realizan atendiendo a las
limitaciones establecidas en el articulo 41 de la Ley General y en la Ley Anual de Presupuesto para cada
ano fiscal [...]".

Bajo este contexto y del andlisis de las normas citadas, las modificaciones realizadas, estan sustentadas,
en la norma material, dado que, no solamente se debe actuar de acuerdo a lo estipulado en la norma

,‘-‘/;‘;‘:- :\\‘_-\;;\ general, sino también de acuerdo a lo establecido en la norma especial, como la Ley N° 30518 Ley de
3| ponioPR /)",‘}J Presupuesto del Sector Publico para el Afio Fiscal 2017.
N\ S Pues queda claro que mi actuar ha sido trasparente de acuerdo a lo establecido en el marco normativo

citado en el parrafo precedente, pues con ello queda claro que no se ha vulnerado la normatividad, como
erradamernte se ha manifestado en la resolucion materia de descargo. Consecuentemente, solicito que las

s'upgestas infracciones de las normas que mi persona "vulnerd" sean, archivadas en base al sustento
técnico y legal detallado anteriormente.

Respecto a la Solicitud de Informacid ici i
cion solicitada al Director de Planeamiento y Presu i
uesto, mediante Cart
N° 105-2021-STPAD-OGGRRHH-MPC (Fs. 30).- Al respecto, informan: : P ’ )

PROYECTO N° 01- “Construccion Coliseo Multiusos de Cajamarca, Provincia de Cajamarca — Cajamarca” SNIP
‘10571.1, precisamos que las modificaciones presupuestarias, se pueden realizar en toda la fase de ejecucion de
inversiones y dentro del ejercicio presupuestario correspondiente (Art. 46, 47, 48 y 49 del D.L. N° 1440), habilitando o
anuIaero recursos, siempre y cuando el proyecto de inversion este actualizado, tanto a nivel de la Unida(; Ejecutora de
Inver5|o.nes UEI (Gerencia de Infraestructura) y la Unidad de Programacion Multianual de Inversiones UPMI de lo
contfan.o no se puede realizar modificaciones habilitando recursos ya que los sistemas Actuales ;miten
res'trlccmne;; asimismo, indicamos que esta Unidad solo tramita modificaciones en Proyectos de Inversion solo a
solicitud del Area Usuaria y que cuente con los procedimientos correspondientes.

De igual manera adjuntamos el reporte del Sistema de Seguimiento de Inversiones SSI donde se precisa que el
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PROYECTO N° 02.- “Instalacion de los Servicios de Proteccion en el Sector 16 El Estanco, Psj. Piedra de Gallo, entre
el Jr. Miguel de Cervantes y la Av. Peru en la Quebrada Quiritimayo, Provincia de Cajamarca - Cajamarca (SNIP.
19245), hemos podido investigar que el Proyecto en mencion contaba con presupuesto asignado en el PIA 2017, siendo
este insuficiente para su ejecucion, por lo que debio contar con el Informe Técnico por parte de la UEI (Gerencia de
Infraestructura), area que determina los motivos técnicos de la no ejecucion de inversiones programadas y trasladar la
propuesta de recursos a otro proyecto, acto que debe ser formalizado con Acuerdo de Consejo, toda vez que los
proyectos fueron aprobados en el PIA, por el Consejo Municipal, como determina la normatividad vigente, D.L N° 1440-
Articulo 31 numeral 31.3.

PROYECTO N° 03.- “Creacion del Mercado 7onal Sur, Distrito de Cajamarca, provincia de Cajamarca — Cajamarca’
SNIP 21393, se ha podido indagar que el proyecto en mencion cuenta con Informe de la Unidad de Tesoreria, para el
aiio 2016 considerando un prestamo por S/ 5'524,802.83 soles, asimismo, se ha indagado que hacia el afio 2017 la
Unidad de Presupuesto a solicitud del area usuaria (Gerencia de Infraestructura) incorpora estos recursos con los
procedimientos correspondientes, indicando que esta Unidad no determina Ia modalidad de ejecucién de los proyectos
de inversion, ya que esta Unidad no determina la modalidad de ejecucion de los proyectos de inversion, ya que estala
establece el Area Usuaria encargada de |a ejecucion de Inversiones.

Frente a los argumentos de defensa expuestos por el investigado, corresponde proceder a analizarlos.

De acuerdo con el investigado, la Oficina de Planeamiento y Presupuesto se encarga entre otras cosas de: planificar
orqanizar, dirigir y controlar, no de ejecutar o realizar las modificaciones presupuestarias, motivo por el cual, todas las
.solicitudes de modificaciones presupuestales se tramitan al area especializada y encargada de evaluar técnicamente,
si es 0 no pertinente, realizar las modificaciones presupuestales segun requerimiento, que en este caso es la Unidad
de Presupuesto. Al respecto, se debe indicar que si bien no es el area encargada de evaluar técnicamente i
corresponden o no realizar las modificaciones presupuestales; sin embargo, dio su visto bueno a las resoluciones de

El alcaldia N° 166, 197, 416 y 438-2017-A-MPC que formalizaron las notas de modificacion presupuestaria, esto quiere

decir, que antes de dar su visto bueno, ha tenido que revisar y evaluar el expediente a fin de que cumpla con las normas
vigentes.

Por otro lado, dentro de sus funciones sefialadas por el mismo servidor en su descargo a folios 24 (Literal i Art. 49° del

ROF) se indica la de “Supervisar a las unidades organicas a su cargo, en forma permanente’, en ese sentido, el

. investigado, no puede decir que el visto bueno de su oficina representa solo un mero tramite administrativo, puesto que

51| su oficina tenia la obligacion de supervisar que la Unidad de Presupuesto haya sustentado técnica y legaimente las
' modificaciones presupuestarias.

El servidor indica que mediante Resolucion de Alcaldia N°367-2016-A-MPC del 22 de diciembre del 2016, se aprueba
el Presupuesto Institucional de apertura de la Entidad para el Periodo Fiscal 2017, en la misma se advierte que el
proyecto "Creacion del Mercado Zonal Sur, Distrito de Cajamarca, Provincia de Cajamarca - Cajamarca (SNIP: 213903)"
no era parte del Plan de Inversiones para el 2017: sin embargo; existe la Resolucion de Alcaldia N° 399-2016-A-MPC
a través del cual en la parte considerativa se indica: “Que mediante informe de la Unidad de Tesoreria N° 701-2016-
UT-OGA-MPC, de fecha 30 de diciembre del 2016, da a conocer el depdsito realizado en la Cta. Cte. N° 00-761-187465
a nombre de la Municipalidad Provincial de Cajamarca — Cajamarca, realizada por el Banco de la Nacion en calidad de
Préstamo hasta la suma de CINCO MILLONES QUINIENTOS VEINTICUATRO MIL GHOGIENTOS DOS CON 83/100
SOLES (5'524,802.83), para el financiamiento del PIP, por lo que dicho proyecto debié haber sido priorizado en el plan
de inversion de la Entidad para el periodo 2017, toda vez que como se evidencia lineas arriba los procesos
correspondientes para su ejecucion, ya se encontraba encaminado. Esto quiere decir; que ya existia el sustento técnico
para que dicho proyecto cuente con los recursos que garanticen su ejecucion, tal como se evidencia en los actuados a
los que hacen referencia la Auditoria de Cumplimiento, las modificaciones fueron solicitadas por el area responsable de
la ejecucion y cumplimiento de las metas fisicas del proyecto en cuestion; caso contrario el funcionario(s) que tramitaron
el préstamo bancario, no hubiesen solicitado su aprobacion al Concejo Municipal teniendo en cuenta la modalidad de
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ejecucion que tenia en su momento el proyecto "beneficiado’, asimismo pide que se tenga en cuenta que cuando asume
el cargo, el citado proyecto ya se encontraba encaminado para ser ejecutado bajo el sistema de contrataciones del
estado. Al respecto, se debe precisar que el servidor laboré en la Entidad como Jefe de Planeamiento y Presupuesto
en el periodo 19/01/2017 al 31112/2018, por o que, en este punto se le da la razon, asimismo, se advierte que el anterior
Jefe de la Unidad de Presupuesto periodo 2016, no realizo la prevision de recursos para el Proyecto mencionado, pese
a que el proyecto se encontraba encaminado, como indica el servidor, constituyendo ello una negligencia que provoco
que al no estar priorizado el proyecto, se tuvieran que realizar modificaciones presupuestarias para que se lleve a cabo.

Respecto al Proyecto de Inversion Publica "Construccion Coliseo Multiusos de Cajamarca, Provincia de Cajamarca -
Cajamarca (SNIP: 105711)", el servidor sefialé que por condiciones técnicas, durante el periodo fiscal 2017, 1a Unidad
de Presupuesto se encontraba imposibilitada de realizar afectacion presupuestaria alguna con cargo al proyecto en
cuestion (hecho que fue causal para que "probablemente” el area usuaria solicite las modificaciones presupuestales
que considero pertinente) en vista que las afectaciones han superado el costo del proyecto. Asimismo, indica que la
Ley N° 28411, en el articulo 26° hace referencia a la Exclusividad de los Créditos presupuestarios; sin embargo, al
respecto, el numeral 26.1 de mismo cuerpo normativo establece que: ‘El crédito presupuestario se destina,
exclusivamente, a la finalidad para la que haya sido autorizado en los presupuestos, o la que resulte de las
modificaciones presupuestarias aprobadas conforme a la Ley General. Entiéndase por crédito presupuestario a la
dotacion consignada en el Presupuesto del Sector Publico, asi como en sus modificaciones, con el objeto de que las
entidades puedan ejecutar gasto publico." De la norma acotada se desprende, que si es factible realizar las
modificaciones presupuestarias con el objeto de que la Entidad pueda ejecutar gasto; toda vez que, de no
haberse realizado dichas modificaciones que actualmente son objeto de observancia respecto al PIP
"Construccion Coliseo Multiusos de Cajamarca, Provincia de Cajamarca - Cajamarca (SNIP: 105711)" estas se
habria mantenido durante el periodo: 2017 con el presupuesto dotado inicialmente, sin la posibilidad de realizar
las afectaciones presupuestarias por las razones indicadas en los parrafos precedentes, contraviniendo con ello
d lo indicado en el numera 26.1 pues no era factible gjecutar gasto. Al respecto, se tiene que si bien las modificaciones
presupuestarias se pueden realizar en toda la fase de ejecucion de inversiones y dentro del ejercicio presupuestario
correspondiente (Articulos 46, 47,48y 49 del D.L. 1440), habilitando 0 anulando recursos, siempre y cuando el proyecto

de inversion este actualizado, tanto a nivel de la Unidad Ejecutora de Inversiones UE! (Gerencia de Infraestructura) y

=~ la Unidad de Programacion Multianual de Inversiones UPMI, de lo contrario no se puede realizar modificaciones
. w_\.l.f‘ii\\ habilitando recursos ya que los sistemas Actuales emiten restricciones. Para el caso concreto, se advierte que
w51 las modificaciones se han realizado sin sustento legal y técnico, razon por la cual la modificacion presupuestaria deviene

en ilegal, puesto que, no se respeta lo establecido en el articulo 38° del TUO de la Ley N° 28411, Ley General del
Sistema Nacional de Presupuesto , que indica “Los montos y las finalidades de l0s créditos presupuestarios contenidos
en los Presupuestos del Sector Publico sélo podran ser modificados durante el ejercicio presupuestarios, dentro
de los limites y con arreglo al procedimiento establecido en el presente Subcapitulo, mediante: b) Modificaciones
en el Nivel Funcional Programatico”, asimismo, tampoco se sustenta ninguno de los supuestos del numeral 41.1 del

articulo 41° del TUO de la Ley N° 28411, Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto, respecto a las limitaciones
de las modificaciones presupuestarias en el nivel funcional programatico.

Respecto del proyecto: "Instalacién de los Servicios de Proteccion en el Sector 16 El Estanco, Psj. Piedra de
Gallo, entre el Jr. Miguel de Cervantes y la Av. Perli en la Quebrada Quirintimayo, Provincia de Cajamarca -
Cajamarca (SNIP: 19245)". El servidor indica, el citado proyecto recientemente ha sido considerado en la
programacion multianual de inversiones 2019-2021 registrado el 16 de abril del 2018 tal como informase el Jefe de la
Unidad de Programacion e Inversion Ing. Napoleon Villegas Coronado mediante Memorando N° 088-2018-MPC-OGPP-
UPEI (se adjunta copia). Es decir; si se valora el Articulo 86 al igual que los que han sido objeto de observacion por un
aparente incumplimiento, entonces este proyecto ni siquiera debio formar parte de PIA 2017 desde un inicio. Ahora
bien, respecto a la anulacion presupuestal realizada al proyecto en referencia, mediante NMP N° 0000002473, la
Unidad de Presupuesto en ningin momento a desconocido la normatividad que correspondid y mucho menos a tratado
de ocultar cualquier falta, pues en la misma glosa se menciona la debida justificacion que conllevaron a la realizacion
de la modificacion, que un primer momento el area responsable (Gerencia de Infraestructura) de la ejecucion de los
recursos asignados indica mediante MEMORANDO N° 2125-2017-MPC-GI que no se va ejecutar dicho proyecto por
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falta de presupuesto; debido a que el monto inicialmente programado en el PIA 2017 fue mucho menor al costo real del
PIP y por el cual se dio la declaratoria de viabilidad mediante aprobacion del Expediente Técnico el dia 20 de Julio del
2017, tal como se indica en el Informe de Auditoria, evidenciandose que el registro necesario para su ejecucion fue
posterior a la fecha de programacion. Asi mismo, en la justificacion y/o glosa de la citada modificacion (NMP N°
0000002473) se indica "MODIFICACION EN ATENCION AL MEMORANDO N° 2125-2017-MPC-GI/EXP. N°® 126073-
2017/ Y EL ART.41Y 80 DE LA LEY 28411 Y EL ART. 12 DE LA LEY 30518"; entiéndase la referencia al articulo 41
de la Ley 28411, considerando para el caso el numeral 41.1 Durante Ia ejecucion del Presupuesto, las modificaciones
presupuestarias en el nivel Funcional Programatico se sujetan a |as limitaciones siguientes: literal a) " Los Grupos
Genéricos de Gasto podran ser objeto de anulaciones: si luego de haberse cumplido el fin para el que estuvieron
previstos generan saldos; si se suprime la finalidad; si existe un cambio en la prioridad de los objetivos institucionales
o si las proyecciones muestran que al cierre del afio fiscal arrojen saldos de libre disponibilidad, como consecuencia
del cumplimiento o la supresion total o parcial de metas presupuestarias'’. Sumado a ello, lo sefialado en la reduccion
de las transferencia financiera; se deberia de considerar que el presupuesto asignado no podria cumplir con los fines
que se esperaba realizar, por ende al retirarse la finalidad otorgada a los recursos, implicaba un cambio
automatico en las prioridades y objetivos institucionales respecto al gasto de inversion de la entidad; por lo
que se puede determinar que no existe trasgresion de la norma sefialada y de la Directiva N° 005-2010-EF/76.01
Directiva para la ejecucion presupuestaria. Al respecto, si bien, se advierte una justificacion para que se realicen las
modificaciones presupuestarias, puesto que el presupuesto asignado en el PIA 217, era insuficiente para su ejecucion;
. sinembargo, no se cuenta con el Informe Técnico por parte de la UEI (Gerencia de Infragstructura), area que determina
: ;;\,\ los motivos técnicos de la no ejecucion de inversiones programadas y trasladar |a propuesta de recursos a otro proyecto,
% . 'i ademas este acto debio haberse formalizado con Acuerdo de Consejo, toda vez que los proyectos fueron aprobados

< en el PIA, por el Consejo Municipal, como determina la Normatividad vigente, D.L. N° 1440 - Articulo 31 numeral 31.3.

=822y, DETERMINACION Y GRADUACION DE LA SANCION PARA LOS INVESTIGADOS:

Que, el articulo 87° de la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, establece la sancion debe ser proporcional a
|a falta cometida y se determina evaluando la existencia de las condiciones siguientes:

4\ a) Grave afectacion a los intereses qenerales 0 a los bienes juridicamente protegidos por el Estado:

En el presente caso, al realizarse modificaciones presupuestales sin sustento técnico ni legal, se afecta el uso
eficiente de los recursos del Estado, puesto que estando destinados los recursos publicos para cierta obra, se
modifican y destinan a otras obras, perdiendo la finalidad para la cual fueron creados, dejando a la poblacion
beneficiaria sin los servicios y beneficios de los proyectos en desmedro de su calidad de vida y seguridad. Asi
como se ha afectado la correcta ejecucion del presupuesto publico, anulando para distintos proyectos la suma de
S/ 5,437,757.00 (Cinco millones cuatrocientos treinta y siete mil setecientos cincuenta y siete con 00/100 soles);
e JE ! dejando con su accionar al Proyecto de Inversion Publica "Construccion Coliseo Multiusos de Cajamarca,

v/ Provincia de Cajamarca - Cajamarca (SNIP: 105711) como inconcluso y al proyecto: "Instalacion de los Servicios
de Proteccion en el Sector 16 El Estanco, Psj. Piedra de Gallo, entre el Jr. Miguel de Cervantes y la Av. Pert en
la Quebrada Quirintimayo, Provincia de Cajamarca — Cajamarca (SNIP: 19245), pendiente de ejecucion; pese a
que ambos proyectos tenian aprobacion presupuestal para su ejecucion y se encontraban priorizados en el PIA
2017.

b) Ocultar la comision de |a falta 0 impedir su descubrimiento:

En este caso se configura esta condicion, toda vez que los servidores que propiciaron tal modificacion no
realizaron la evaluacion técnica nilegal para proceder con las modificaciones presupuestarias de recursos a los
procedimientos disefiados por la Ley N° 28411, méas aun en ninguna oportunidad d comunicaron a concejo
municipal sobre tales modificaciones, teniendo en cuenta que los proyectos que se afectaron estaban priorizados
en el PIA 2017 y que su no ejecucion debi6 estar autorizada para proceder a realizar su modificacion; en atencion
a ello es que se indica se esta ocultando la comision de la falta pues como es regulado por la Ley organica de
municipalidades el Concejo Municipal constituye el méximo organo de fiscalizacion dentro de la entidad.

c¢) Elgrado de jerarquiay especialidad del servidor que comete la falta:

En su calidad de Jefe de la Unidad de Presupuesto tiene como funciones (MOF-2013 de la MPC, vigente)
“Coordinar, proponer y controlar las modificaciones presupuestarias y la informacion de la ejecucion de ingresos
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y gastos del pliego; en €se sentido, es el area especializada y encargada de evaluar técnicamente, si es 0 N0
pertinente, realizar las modificaciones presupuestales segun requerimiento; es decir, el servidor conocia de las
prohibiciones para la modificacion del presupuesto en el nivel funcional programatico en proyectos priorizados en
el PIA 2017: mas aun cuando dichos proyectos los habia aprobado en concejo municipal.

d) Circunstancias en que sé comete la infraccion:

La infraccion se comete a raiz de que el servidor en su calidad de jefe de la Unidad de Presupuesto de la
Municipalidad Provincial de Cajamarca, framito las notas de modificacion presupuestaria N° 0000000754,
0000000800, 0000000871, 0000001044 y 0000002473 de abril, mayo y noviembre de 2017, asi como también
tramito la formalizacion de las notas de modificacion presupuestaria N° 0000002473, 0000002496. 0000002500,
0000002502, 0000002505, 0000002537, 0000002542, 0000002547. 0000002572. 0000002593, 0000002607,
0000002643, 0000002665, 0000002718, 0000002793, 0000002805, 0000002806, 0000002814 y 0000002818
(Con las cuales se destind presupuesto para el pago de gastos corrientes) de noviembre y diciembre de 2017,
que anularon de forma definitiva el marco presupuestal de los PIP "Construccion Coliseo Multiusos de Cajamarca,
provincia de Cajamarca, Cajamarca e Instalacion de los servicios de proteccion en el Sector 16 El Estanco, Psj.
Piedra de Gallo, entre el Jr. Miguel de Cervantes y la Av. Per(i en la Quebrada Quintimayo, provincia de
Cajamarca-Cajamarca’, sin contar con el sustento técnico ni legal, pese a que estaban priorizados en el
presupuesto institucional del afio 2017, vulnerando las normas y disposiciones como la Ley General del Sistema
Nacional de Presupuesto, Ley de Presupuesto del Sector Publico para el afio fiscal 2017, la Directiva para la
Ejecucién Presupuestaria Ne 005-2010-EF 17604 y el Acuerdo de Consejo N° 134-2015-CMPC.

) Concurrencia de varias faltas:
El presente caso no se advierte la concurrencia de varias infracciones.

fy  Participacion de uno o mas servidores en la falta:
Q En el presente caso se advierte la participacion de mas servidores, los cuales se vienen procesando en diferentes

expedientes administrativos disciplinarios por no cumplir el criterio de acumulacion subjetiva; servidores que estan
descritos en el apéndice 1 del informe de auditoria N° 029-2018-2-0368

g) Lareincidenciaen la comision de la falta:
El investigado no es reincidente en la comision de la falta descrita.

h) La continuidad en la comisién de la falta:
En el presente caso no configura dicha condicion.

PSP h) Elbeneficio ilicitamente obtenido:
No se ha determinado beneficios obtenidos por el investigado.

ueQe:eylen atencion al inciso a) del articulg 103° del Reglamento General de la Ley del Servicio Civil, se advierte
gorma :n presente caso no se conﬁgurq ninguna eximente de responsabilidad previsto en el articulo 104° de la
comento, por lo que en atencion a las condiciones evaluadas y graduacion de sancion prevista en el

articulo 91° de la Ley N° 30057 — Ley del Servicio Civil o itucic
pober s Ll LA y Civil, corresponde GRADUAR la sancion de destitucion por la

Que, estando a lo antes expuesto, teniendo en cuenta lo sef Jni
o expuesto, sefalado por Texto Unico Ordenado de la Ley N°
If.zfcyu|?:dzsro§edflmygnto AdrleLstratlvo General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS y enyuso 2d7e4ll1:s'
onferidas por la Ley N° 30057, Ley del Servicio Civil, su Reglamento G I
Supremo N° 040-2014-PCM, Directiva N° 02-2015-SERVIR/G : Régimen Discip o e ol
: , - - PGSC, "Régimen Disciplinario y Procedimient
?g?monador de la Ley ‘N" 30057, Ley del Servicio Civil' aprobada por Resolucion de Presidencia gjecutiva N° 101(f
5-SERVIR-PE, modificada por Resolucién de Presidencia Ejecutiva N° 092-2016-SERVIR-PE.

SE RESUELVE:

gEgIECNUTI:AO PRIMERO: SANCIONAR CON SUSPENSION SIN GOCE DE REMUNERACIONES POR TRESCIENTOS
El Y CINQOl(Sﬁﬁ) DIAS CALENDARIOS al servidor PERCY ROMERO MENDOZA, por la comision de |a falta
?dnlumstratl\!a dlscmhrjana tipificada en el articulo 85° inciso q) de la Ley N° 30057, Ley del éervicio Civil que prescribe:
2q7)4as demas que sena{a {a Ley” por Ig vulneracion del prevista en el articulo 261°.1 numeral 9) del TUO de la Ley N"l

44 - Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante D. S N° 004-2019-JUS; que establece: “9)
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Incurrir en ilegalidad manifiesta’; toda vez que en su calidad de Director de la Oficina General de Planeamiento y
Presupuesto, framito las notas de modificacion presupuestaria N° 0000000871, 0000001044 y 0000002473, asi como
también, dio su visto bueno a las resoluciones de alcaldia N° 166, 197, 416 y 438-2017-A-MPC de 28 de abril, 31 de
mayo, 30 de noviembre y 29 de diciembre de 2017, que anularon de forma definitiva el marco presupuestal de los PIP
"Construccion Coliseo Multiusos de Cajamarca, provincia de Cajamarca, Cajamarca’ e "Instalacion de los servicios de
proteccion en el Sector 16 EI Estanco, Psj. Piedra de Gallo, entre el Jr. Miguel de Cervantes y |a Av. Perti en la Quebrada
Quiritimayo, provincia de Cajamarca - Cajamarca’, sin contar con el sustento técnico ni legal, pese a que estaban
priorizados en €l presupuesto institucional del afio 2017; vulnerando las normas y disposiciones como [a Ley General
del Sistema Nacional de Presupuesto, Ley de Presupuesto del Sector Publico para el afo fiscal 2017, la Directiva para
la Ejecucion Presupuestaria N° 005-2010-EF17604 y el Acuerdo de Consejo N° 134-2015-CMPC, en atencion a los
fundamentos expuestos en la parte considerativa.

ARTICULO SEGUNDO: El servidor sancionado podra interponer recurso de reconsideracion o apelacion dentro de los
jlquince (15) dias habiles siguientes a la notificacion de la presente resolucion, debiendo presentar el impugnatorio ante
Gerencia Municipal, que por este acto resuelve sancionarlo. La interposicion de los medios impugnatorios no suspende
la ejecucion del acto impugnado. El recurso de reconsideracion sera resuelto por la Gerencia Municipal y €l recurso de
apelacion a cargo del Tribunal del Servicio Civil, de conformidad con lo previsto con el articulo 90° de la Ley N° 30057,
Ley del Servicio Civil.

ARTICULO TERCERO: REGISTRAR la sancion impuesta en el Registro Nacional de Sanciones de Destitucion y
Despido, de conformidad con lo previsto en la Resolucion de Presidencia Ejecutiva N° 264-2017- SERVIR/PE con la
que se formaliza la aprobacion de la Directiva que regula el funcionamiento del Registro Nacional de Sanciones contra
Servidores Civiles.

ARTICULO CUARTO: NOTIFICAR a través de la Secretaria Técnica de Procedimientos Administrativos Disciplinarios
al servidor PERCY ROMERO MENDOZA en su domicilio real que se ubica en Pasaje Los Reyes N° 197 - Urb. José

Sabogal, Cajamarca.

REGISTRESE Y COMUNIQUESE
il a Cajang

Distribucion:

Exp. N° 61278- 2020
Interesado

Archivo

Informatica

UPDP

URYRS

STPAD
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MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA -
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINARIO (PAD) Cajamacc

NOTIFICACION N° 566-2021-STPAD-OGGRRHH-MPC

1. Documento Notificado RESOLUCION DEL ORGANO SANCIONADOR N"'167-2021-ROS--MPC. (26/10/2021).
Texto del Acto Administrativo: SE RESUELVE SANCIONAR CON SUSPENSION SIN GOCE DE REMUNERACIONES POR EL LAPSO
{...): Por imputacion de faita de caracter disciplinario, en virtud a la Ley Servir 30057 y su Reglamento D.S. 040-2014-PCM: NOTIFICAR
la presente al Sr. PERCY ROMERO MENDOZA en su centro laboral o en su domicilio real ubicado en PASAJE LOS REYES N° 197- Urb.
José Sabogal-Cajamarca.
2. Autoridad de PAD : GERENCIA MUNICIPAL
3. Entidad: : MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CAJAMARCA .

Av. La Alameda de los Incas—-Complejo Gran “Qhapac Nan”.

4. Efecto de la Notificacion.

T a1 o YT OO SO P PP LV T P PP PERPIINE Fecha:........ / 11 /2021 Hora:...............

B ODSBIVACIONES ... oo eeeeeee e e tee e eesteesseteeeeessamn e ts s e e made e e e e e s LT e eSS

CONTRA ESTE ACTO ADMINISTRATIVO (CARTA Y/O RESOLUCION); PROCEDE: EL DESCARGO Y/O RECURSOS DE IMPUGNACION (PARA LOS
DESCARGOS 05 DIAS HABILES Y PARA LOS RECURSOS IMPUGNATORIOS ES DE 15 DIAS HABILES - ART. 111° Y 117° DEL D.S. N° 040-2014-
PCM —REGLAMENTO DE LA LEY SERVIR N° 30057).

6. Se anexa RESOLUCION DEL ORGANO SANCIONADOR N.° 167-2021-ROS-MPC. (8 Foli

ACUSE DE NOTIFICACION (Representa

........................... Se nego a Firmar C] Se neg6 a recibir el documento S
Domicilio cerrado D Se dejé*Preaviso Primera visita :] Segunda visita [:_—] Se deja bajo puerta los documentos :]

DS EIVACIOMES: .- oveeeee e e e e e et e e et e oo oo e ee oot et e ettt oe e e feeeneeeeee e L

CERTIFICACION DE NEGATIVA A LA RECEPCION POR PERSONA MAYOR DE EDAD Y CAPAZ:
Recibio el documento y se negd a firmar: :] Recibi6 el documento pero se negd a brindar datos e identificarse: S

MOTIVOS DE NO ACUSE:
Persona no CapazDDomicilio Clausurado E Direccién Existe pero el servidor no vive :] Direccion No Existe E

Direccion era de vivienda alquilada: D
Fecha: ... 111/ 2021 .Hora........;.......

NOTIFICADOR:
DNIi N°: 26692902

de la STPAD-MPC, se hizo presente en 1a direcoion: ...........cocovvarcinienns con el objeto de entregar ios actos '&gfgpggggc;

.............................................................................. ,

T S CTIITes Arlte tal situacion se elabord la presente acta, dejando constancia del hecho conforme a lo
establecido en el numeral 21.3 y 21.5, del Articulo 21° del TUO la Ley 27444, modificado por el D. S. N° 006-2017-JUS.Para dar fe del

I(;a(\)/:(;\éasnelie;r;tc:1 c?tﬁ!ciﬁg ggracuerdoaLey ........................................... , se deja constancia de las caracteristicas del lugar y/o predio en
N° SUMINISTRO/MEDIDOR: N° DEL INMUEBLE DEL COSTADO:
MATERIAL DEL INMUEBLE : N° DE PISOS:
COLOR DE INMUEBLE JOTROS DETALLES,
COLOR DE PUERTA MATERIAL DE PUERTA # :
’ £

7. NOTIFICADOR: FERNANDO CASTILLO MARINAS

N° DNI: 26692902



