MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
DE SULLANA

"ANO DEL DIALOGO Y LA RECONCILTACION NACIONAL”
RESOLUCION GERENCIAL N°01579-2018/MPS-GSCYGRD.

Sullana, 19 de junio del 2018.

Visto: El recurso de Reconsideracién presentado mediante ticket de expediente N°017418 de fecha
29.05.2018, por el Sr. Fernando Seminario Coronado, identificado con DNI N®45094548, en contra
de la Resolucién Gerencial N°001507 A-2018PTT/MPS-6M-GSCyGRD de fecha 24 de abril del 2018: y:

CONSIDERANDO:

Que, las Municipalidades son Organos de Gobierno Local Y gozan de autonomia pelitica, econdmica
y administrativa en los asuntos de su competencia, de conformidad a lo dispuesto en el Art, N° 194 de Ia
Constitucién Politica del Estade, concordante con el Art, IT del Titulo preliminar de la Ley Orgdnica de
Municipalidades - Ley N° 27972;

Que, el Art, 304° del Decreto Supremo N° 016-2009/MTC - Texto Unico Ordenade del
Reglamento Nacional de Transito - Cédigo de Transito, establece que "Las Sanciones que se impongan por
infracciones a las disposiciones del presente Reglamento, son aplicadas por la SUTRAN ¢ la Municipalidad
Provincial, segin corresponda, conforme a lo dispuesto en la Seccién Tipificada y Calificacién de las
infracciones al Trénsito Terrestre del Capftulo T del Titulo VII del presente Regiamento”;

Que mostrande su disconformidad con la sancién impuesta, el administrade Fernande
Seminarie Coronado, ha interpuesto formal recurse de Reconsideracién; ello en la fecha del
29.05.2018:; por lo que antes de evaluar el fondo de dicha Selicitud debemos verificar si el
mencionado pedido cumple con los requisitos de Procedibilidad exigidos para la tramitacién de este;
asi se ha previsto en los articulos 206° y 207° de la Ley N°27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, establece:

Articulo 207, - Recursos administrativos

207.1 Los recursos administrativos sen:

a) Recurso de reconsideracion

b) Recurse de apelacidn

¢) Recurso de revision

207.2 El término para la interposicidn de los recursos es de guince (15) dias perentorios,

y deberdn resolverse en el plaze de treinta (30) dias.

Articulo 208. - Recurso de reconsideracion

&/ recurso de reconsideracion se interpondrd ante el mismo drgano gue dictd el primer

acto que es materia de la impugnacion y deberd sustentarse en nueva prueba. En los casos

de actos administrativos emitidos por drganos que constituven dnica instancia no se

requiere nueva prueba. Este recurse es opcional y su no interposicion no impide el

efercicio def recurso de apelacion,
Que es de precisar, que la Resolucién Gerencial N°0001507 - 2018PIT/MPS-6M-GSCyGRD
de fecha 24 de abril del 2018, fue notificada el dia 10.05.2018, a la persona de Fernando
Seminario Coronado, siendo recepcionada por Nicolds Olaya Atoche, asimismo, se debe manifestar
que el administrado presenta formal recurso de reconsideracién el dia 29.05.2018; es decir, dentro
de los plazos fijados por los articulos 207° y 208° de la Ley N°27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General; procediéndose a evaluar el fonde de su presente recurso.

Que, mediante ticket de expediente N°017418 de fecha 29.05.2018, el recurrente al amparo del
articulo 208°, Recurso de Reconsideracidn de fa Ley 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General,
recurro a su despacho a efecto de ihterponer recurso administrative de Reconsideracidn contra la
Resolucidn Gerencial N°001507A-2018PIT/MPS-6M-GSCyGRD de fecha 24 de abril del 2018, que me
sanciona por responsabilidad administrativa solidaria por la papeleta de transito de Serie €2016032636,
con infraccién M-27, impuesta el 11.07.2016,
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Que, el dia 11.07.2016, en circunstancias que mi vehiculo de mi propiedad se encontroba estacienado por
desperfectos mecdnicos frente al domicilio del conductor Sr, Miguel Angel chere Durand ubicado en la Av.
Panamericana N°123 Anexe San Miguel de Ignacic Escudero, fue intervenido por efectives de la Pelicia
Nacional de control de Carreteras quienes solicitaron la documentacién del vehiculo, la misma que fue
presentada ¢ excepcidn de! Certificado de Revisidn Técnica, que como es l1égico ho contaba debide a que el
vehiculo estaba desde hacia varios digs fuera de circulacién por fallas que estaban siendo objeto de
reparacion antes de presentario a I planta autorizada para la revisién técnice correspondiente.

Que, los campos sefiatados como el nimero de licencia de conducir, datos del testigo, otros datos
adicionales referidos al lugar de la infraccién y observaciones del efectivo policial, se encuentran en
blanco, lo cual ha generado un vicio de nulidad del acte conforme al articulo 326° del Reglamente Nacional
de Trdnsito (requisitos de los formatos de las papeletas de infraccidn), 2. Que dice: “Las papeletas que se
levanten por comisidn de infracciones de ¥rdnsito mediante las acciones de control en la via publica, deben
contener como minine los siguientes campos {.} concordante con el pdrrafo del articulo que dice
texfualmente “La ausencia de cualquiera de los campos que ahteceden, estard sujeta a las consecuencias
juridicas sefialadas en el numeral 2 del articulo 10 de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrative Sancionador.

Que, el administrade he acompafia medic de prueba nuevo a su presente recurso de reconsideracién,

Que el recurso de Reconsideracidn, acorde al articule 208° de la Ley 27444, Ley del
Procedimiento Administrative General, presenta como caracteristica la exigencia del acempafiamiento de
nueva prueba come requisito de admisibilidad para su tremitacién, Tal naturaleza se desprende claramente
de la lectura dei cifade articulo, en donde se sefiala que el recurso debe sustentarse en prueba nueva, de
lo cual se infiere que la menciohada nueva prueba no es una forma simplemente, sino que tiene que ver con
el foenda del recurse, por cuanto se tiene que esta nueva prueba debe servir para que la administracion
pueda cambiar su decisidn.

Que, en fa misma linea Mario Alve Matteuci sefiala que: “conforme lo dispene el articulo 208° de la
Ley del Precedimiento Administrative Sancionador, aprobade mediante ey N°27444, el recursoe de
reconsideracidn se inferpondrd ante el mismeo érgane que dicto el primer acto que es materia de la
impugnacidh y se precisa que deberd sustentarse necesarigmente en una rieva prueba; con relacién a la
nireva prueba el misme auter sefiala que: "De manera obvia, lc nueva pruebe que se presentc debe servir
para demestrar algln nueve hecho o circunstancia, idea que es perfectamente aplicable a fa finclidad del

s tiRLUr'SO de reconsidzmcién la cual es con‘rrolcr las decisiones de la administracién en términos de verdad

& Que en ese contexto, con relacidn a la exigibilidad de la nueva prueba como requisito de la
-admg\scﬁ’ idad para ta admisién de un recurse de reconsideracién, Ricardo Ayale Gordille, sefiala que: "Es
o' imprescindible para que sea admitido que se presente con la reconsideracién una nueva prueba
rital que antes no fue examinada por la misma cutoridad que antes resolvié en sentido adverso y

Que, para reforzar este criterio, que es pacifico en la doctring, se Yiene gue el juzgador también
considera como elemento constitutive esencial del recurso de reconsideracién la necesidad de presentar
Una nireva prueba instrumental a efectos que pueda ser resuelto por la misma instancia que resclvié el
caso. Ast se tiene que, con relacion ¢ los requisitos que debe cumplir los recursos impugnatorios parg su
evaluacidn, el Tribunal ha sefialade que: "asiste a lo Administrecién Piblica I obligacién de resolver los
recursos planteados por los administrades, en la medida que esfos cumplan con las formalidades y
requisitos de valides determinados expresamente por mandate de la Ley”, lo cualf implice que si estos no
cumplen, ¢l instructor no puede resolver scbre el fonde, debiende declarar su inadmisibilidad. En atra
resolucién y con la relacidn a la necesidad de presentacion de una prueba instrumenta gue acompaofie al
recurso de recensideracidn se sefiala lo siguiente: “"estende a la norma legal precedente, el recurso de
reconsideracién se interpone ante el mismo érgano que dicto fa primera resoifucién impugnada, debiendo
necesariamente sustentarse con nueva prueba instrumental” (). Que, constituyendo el recurso de
reconsideraciéh un medio impugnaforio que tiene por objeto posibilitar que el drgano que expidid la
resolucidn impugnada pueda nuevamente considerar el case a la luz de nueva prueba instrumental y no



obrando en autos lg precitada prdeba o meritarse, el recurso impugnatorio no se encuentra dentro de los
alcances de fa nerma acotada, por no resultar amparable.

Que, asimismo se debe precisar: “El derecho de contradiccién def administrade respecto de las
decisiones de les entidades de la edministracién plblica, en la tramitacién de los procedimientos, incluye
mecanismos para impugnar los actos administratives que afecten la esfera jurfdica de estos individuos, lo
cual se produce a través de los recursos administrativos: Reconsideracidn, Apelacién y Revisién. Por lo
fanto, la manifestecién de) desacuerde contra las decisiones administrativas, para buscar la revocacién o
modificacidn de estas, se desarrolia en la Ley del Procedimiento Administrativo General, siendo una de
aquelias impugnacicnes el recurso administrativo de reconsideracién, que si bien resulta epcional, no quita
que posea como requisito necesarioc para su procedibilidad la presentacién de una nueva prueba
instrumental,

Que, de conformidad con lo esbozado en los pérrafos anteriores se tiene que el administrado ne
presenta medio probatario nuevo en su recurso de reconsideracién, no cumpliendo con lo estipulado en el
articulo 208° de la Ley 27444, Ley del Procedimiento Administrative General. debiéndose declarar
inadmisible su recurso por no cumplir con los requisitos legales exigidos por la norme que rige la materia.

Que, siendo asf es necesario disponer lo conveniente; y estando a lo informado por la Sub Gerencic
de Contfrol Municipal; y de acuerdo a Jas facultades conferidas a esta Gerencia, y la Ley Orgédnica de
Municipalidades N® 27972 y la Resolucidn de Alcaldia N° 107-2011/MPS del 11.01.2011; en concordancia
con la O.M N°018-2014/MPS, debemos sefialar que:

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Declarar IMPROCEDENTE el Recurso de Reconsideracién presentado por el
Sr. Fernando Seminario Corenado, identificado con DNI N®45094548, en contra de la Resoiucion
Gerencial N°001507A—201GPIT/MPS—GM-GSC\/GRD de fecha 24 de abril del 2018, por los
considerandos expuestos en la presente Resolucion.

ARTICULD SEGUNDG: CUMPLASE con hacer efectivo los articulos Primero, Segundo y Tercerc de
la Resolucién Gerencial N°001507A-ZOIBPIT/MPS-GM—GSCyGRD de fecha 24 de abril del 2018.

ARTICULO TERCERO: CUMPLASE. con notificar al administrade, con la presente Resolucién en su
domicilio ubicado en Calle Jorge Chévez N°115 Ignacio Escudero - Sullana - Piura,

REGISTRESE, COMUNIQUESE y cUMPLASE.

el
Interesades.

Gerenc. Adminst. Trib.
Sub Ger, Contirol Muri
Archive

WIRB/legs.




