MINISTERIO DE ENERGIA Y MINAS
CONSEJO DE MINERIA

RESOLUCION N° 097-2019-MEM/CM

Lima, 7 de febrero de 2019

EXPEDIENTES : “BIC MAG 027, codigo 01-01752-06 y otros

leniendo a la vista el Informe N° 2540-2018-
INGEMMET/DDV/L, de fecha 26 de diciembre de
2018

MATERIA : Nulidad de Oficio de la Resolucién N° 529-2018-MEM/ CM

Recurso de Revisién N° 01 000770 18 D

PROCEDENCIA 2 Instituto Geoldgico Minero y Metaltirgico-INGEMMET
ADMINISTRADO - Minera Mapsa S.A.
I. ANTECEDENTES
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Mediante Resolucién de Presidencia N° 119-2011-INGEMMET/PCD, de fecha
19 de agosto de 2011 del Presidente del Consejo Directivo del Instituto
Geoldgico Minero y Metaltirgico-INGEMMET, publicada en el Diario Oficial
“El Peruano” el 24 de agosto de 2011 (fs. 725 del expediente de titulo), se
aprueba la relacion de derechos mineros que no han cumplido con el pago del
Derecho de Vigencia del afio 2011, encontrandose entre ellos los derechos
mineros detallados en el Cuadro 1 de la resolucién de fecha 07 de junio de 2018,
del Presidente del Consejo Directivo del Instituto Geolégico Minero y
Metalturgico-INGEMMET (concesorio), referente a la caducidad.

Por Resolucidon de Presidencia N°© 128-2012-INGEMMET/PCD, de fecha 28 de
agosto de 2012, publicada en el Diario Oficial “El Peruano” el 31 de agosto de
2012 (fs. 727 del expediente de titulo), se aprueba la relacion de derechos
mineros que no han cumplido con el pago del Derecho de Vigencia del afio
2012, detallados en el Cuadro 1 de la resolucion de fecha 07 de junio de 2018,
del Presidente del Consejo Directivo del Instituto Geoldgico Minero y
Metalurgico INGEMMET (concesorio), referente a la caducidad

Por Resolucién de Presidencia N° 0286-2018-INGEMMET/PCD, de fecha 07 de
febrero de 2018, del Presidente del Consejo Directivo del INGEMMET (fs. 733
a 734 del expediente de titulo), se declara la caducidad de diversos derechos
mineros por el no pago oportuno del Derecho de Vigencia de los afios 2011 y
2012, y que encuentran detallados en Anexo 1 que forma parte de dicha resolucién.
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Con Documento N° 01-000770-18-D, de fecha 12 de marzo de 2018, Minera
Mapsa S.A. interpuso recurso de revision contra la Resolucion de [residencia
N© 0286-2018-INGEMME L/PCD).

Mediante resolucion de fecha 07 de junio de 2018, de la Direccion de
Concesiones Mineras, se concedid el recurso de revision de la recurrente,
detallando en el Cuadro 1 los derechos mineros relacionados con la Resolucion
de Presidencia N° 0286 2018 INGEMMET/PCD, de fecha 07 de febrero de 2018,
del Presidente del Consejo Directivo del INGEMMET

El recurso de revisién antes acotado fue elevado al Consejo de Mineria mediante
Oficio N° 375-2018-INGEMMET/PCD, de fecha 15 de junio 2018.

El Consejo de Mineria mediante Resolucion N° 529-2018-MEM-CM, de fecha 5
de noviembre de 2018, declard, entre otros, infundado el recurso de revisidén
formulado por Minera Mapsa S.A. contra la Resolucidn de Presidencia N° 0286-
2018-INGEMMET/PCD que declar6 la caducidad del derecho minero “BIC
MAG 02 y la confirmo.

El INGEMMET, mediante Informe N° 2540-2018-INGEMMET/DDV/L, sefiald
que la Resolucion N°© 529-2018-MEM-CM solo ha confirmado la caducidad del
derecho minero “BIC MAG 027, codigo 01-01752-06 y no se pronuncid respecto
de 167 derechos mineros que estuvieron comprendidos dentro del concesorio del
recurso de revision y por el cual se elevo sus expedientes.

Mediante resolucion de fecha 31 de diciembre de 2018, del Presidente Ejecutivo
del INGEMMET, se elevd los expedientes de Derecho de Vigencia y Penalidad
de los derechos mineros comprendidos en el Anexo 1 de la Resolucion N° 0286-
2018-INGEMMET/PCD, de fecha 07 de diciembre de 2018.

CUESTION CONTROVERTIDA

a)

b)

Primera cuestion controvertida

Es determinar si la Resolucion N° 529-2018-MEM-CM, del Consejo de Mineria
se encuentra conforme a ley.

Segunda cuestion controvertida

Es determinar si procede o no declarar la caducidad de diversos derechos
mineros por el no pago oportuno del Derecho de Vigencia de los afios 2011 y
2012, relacionados a la Resolucion de Presidencia N° 0286-2018-
INGEMMET/PCD, del Presidente del Consejo Directivo del INGEMMET, que
se encuentran detallados en el Cuadro 1 de la resolucién de fecha 7 de
junio de 2018, de la Direccién de Concesiones Mineras del INGEMMET, que
concedio el recurso de revision de la recurrente.
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III. ARGUMENTOS DEL RECURSO DE REVISION

La recurrente fundamenta su recurso de revision argumentando, entre otros, lo
siguiente:

10.
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Las concesiones mineras del anexo 1, entre las cuales se encuentra el derecho
minero “BIC MAG 027, no se encuentran caducas porque se cumplié con
acreditar en su momento ¢l Derecho de Vigencia por los afios 2011 y 2012, no
dejando de pagar dos afios conseculivos cotno lo sefiala el INGEMMET.

Mediante Documento N° 01-004599-15-D, de fecha 30 de junio de 2015,
solicito la acreditacion del pago de Derecho de Vigencia y/o Penalidad por los
afios 2009 al 2015 de diversas concesiones, entre las cuales se encuentra “BIC
MAG 027, mediante el denominado Bono de Reconstruccion serie “A”™ sub serie
A-12 N° 0803338; medio de pago quc no sc cncuentra prohibido por ley para
ser utilizado en cualquier pago de Derecho de Vigencia y/o acreditacion.
Asimismo, solicitd el desistimiento de acreditaciones de pago por Derecho
de Vigencia de las concesiones del anexo B, que se realizaron mediante
recibos de codigo 999 depositados en la cuenta del INGEMMET y que atin no
habian sido acreditados por dicha institucion. Dicho desistimiento se solicitd
con la finalidad de utilizar los comprobantes de pago antes acotados para
acreditar el pago por Derecho de Vigencia de las concesiones del anexo C del
referido escrito.

Mediante Documento N° 01-001990-17-D interpuso recurso de revision contra
la resolucién de presidencia de fecha 27 de abril del 2017, del Presidente del
Consejo Directivo del INGEMMET, sefialando que su solicitud de acreditacién
presentada mediante Documento N° 01-004599-15-D habia cumplido con todos
los requisitos establecidos por el articulo 37 del Decreto Supremo N°® 03-94-
EM, que aprueba el Reglamento de Diversos Titulos del Texto Unico Ordenado
de la Ley General de Mineria y de acuerdo al Texto Unico de Procedimientos
Administrativos-TUPA del INGEMMET. Por tanto, si la norma sefiala los
requisitos para la admisién de una solicitud de acreditacion de pago por
Derecho de Vigencia, si éstos se cumplen y si dicha solicitud se efectia en
cumplimiento de una sentencia judicial, se debe dar las facilidades y no declarar
inadmisible dicha acreditacion, ya que implica vulnerar la ley y dejar en estado
de indefension al administrado.

Con respecto al desistimiento solicitado mediante Documento N° 01-004599-
15-D, si bien no obran los escritos objeto de la solicitud, si obran detalladas las
concesiones y periodos exactos de acreditacion; por lo que la voluntad del
administrado era desistirse de ciertas acreditaciones, ciertos periodos y ciertas
concesiones que después fueron aclarados con el Escrito N° 01-001990-17-D,
en donde sefialé que eran los Escritos N° 01-005538-13-D, N° 01-005533-13-D,
N° 01-004022-14-D y N° 01-005532-13-D. Dicho desistimiento fue solicitado
como consecuencia de un legitimo ejercicio del derecho de peticion y a lo
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ordenado en la sentencia de amparo (Expediente N° 00154-2013-0-1618-JM-
CI-01) la cual ordena al INGEMMET a aceptar y recibir los pagos y
acreditaciones de la forma que determine el administrado, y por los periodos y
coticesiones que justatiente coinciden con los petiodos detetninados en el
anexo C del referido escrito.

Carece de sustento la Resolucion de Presidencia N° 1279-2017-INGEMMET/PCD
PM, en el sentido que primero se tiene que pagar un afio adeudado para que
tenga validez el pago del afio posterior o que se deben pagar todos los afios
adeudados a la vez para que los pagos de los montos adeudados posteriores
tangan validez. Estas afirmaciones no tienen asidero en documento alguno, sino
que incumplen la propia sentencia de amparo y demds resoluciones expedidas
en el Expediente N° 00154-2013-0-1618-JM-CI-01.

El motivo principal por lo que la Resolucién de Presidencia N° 1279-2017-
INGEMMET/PCD/PM resulta contraria a la referida sentencia de amparo es
que ésta atin no se ejecuta o cumple, por lo que el INGEMMET debe esperar
que se establezca la forma de ejecutar la sentencia a nivel judicial para proceder
recién a aplicarla.

. Con respecto al pago del Derecho de Vigencia del afio 2009 y al pago de los

afios 2011 al 2014, en cuanto a los articulos 3 y 5 de la Resolucién de
Presidencia N° 1279-2017-INGEMMET/PCD/PM, sefiala que ninguna
resolucion judicial a la fecha ha sefialado que el plazo para el pago y/o
acreditacion del Derecho de Vigencia ha vencido el 30 de junio de 2015, ni la
sentencia ni las resoluciones expedidas luego han establecido tal fecha (la
sentencia expedida en dicho proceso de amparo no sefiala fecha alguna para el
pago, solo sefiala que se regularicen los pagos, que se permitan los pagos, que se
faciliten los pagos). Por tanto, al encontrarse dicho proceso en ctapa de
ejecucion al dia de hoy, el INGEMMET no puede adelantarse a dicha ejecucién
y fijar una fecha maxima de pago que no esta fijada ni en la sentencia de dicho
proceso ni en las demas resoluciones. Dicho actuar del INGEMMET constituye
un incumplimiento de la sentencia, un actuar contrario al mandato, al espiritu de
dicha sentencia y contrario a sus concesiones mineras.

Con respecto al pedido de devolucidn realizado con Documento N° 01-002720-
17-D, se realizo al encontrarse libres los comprobantes de depdsitos efectuados
en la cuenta del INGEMMET (con recibos de codigo 999) y ante la falta de
aceptacion por dicha institucion de la acreditacion de dichos pagos realizados
mediante los Escritos N° 01-006891-11-D, de fecha 22 de noviembre de 2011,
N© 01-0071773-11-D, de techa 06 de diciembre de 2012, N° 01-004503-12-D, de
fecha 27 de junio de 2012, N° 01-005533-13-D, de fecha 01 de julio de 2013,
N° 01-004022-14-D, de fecha 30 de junio de 2014 y N° 01-004599-15-D, de
fecha 30 de junio de 2015, en varias oportunidades y por distintos afios. La
razon del pedido es para dar un mejor cumplimiento a la sentencia de amparo.



+@UICA D
e g,

e

MINISTERIO DE ENERGIAY MINAS
CONSEJO DE MINERIA

" RESOLUCION N° 097-2019-MEM-CM

18.

19.

20.

En cuanto a la caducidad del derecho minero, sefiala que acredito el pago del
Derecho de Vigencia de los afios 2011 y 2012, en relacidén a las concesiones
winetas del anexo 1, mediante Docunentos N° 01-003568-15-D y N° 01-
003569 15D, winbos del 1 de junio de 2015, N® 01-004599-15-D, de fecha 30 de
junio de 2015 y mediante Documento N° 01-004584-16-D, N° 01-004547-16-
D, N° 01-004554-16-D, N° 01-004549-16-D, todos de fecha 30 de junio de
2016, entre otros escritos, cumpliendo con los requisitos de ley.

Nuestra legislacion es clara al precisar que la caducidad de un derecho minero
solo se puede producit por el no pago oportuno del Derecho de Vigencia
durante dos afios consecutivos. Ello quiere decir que si acreditan las
concesiones mineras por los afios 2011 y 2012 dando cumplimiento a dicha
sentencia (que ordenaban dar facilidades para los pagos de Derecho de Vigencia
de las concesiones mineras desde el afio 2009 en adelante) y utilizando para
ellos un mecanismo de pago valido y no prohibido por dicha sentencia, entonces
las concesiones mineras no han incurrido en causal de no pago de los afios 2011
y 2012 y, por ende, no se encuentran en causal de caducidad por un supuesto no
pago de dichos afios.

Mientras ain se encuentre en tramite su reclamo por la no acreditacion de las
concesiones mineras contenidas en los Escritos N° 01-005538-13-D, N° 01-
004599-15-D, N° 01-004584-16-D, N 01-004547-16-D, N° 01-004554-16-D y
N°01-004549-16-D, entre otros y mientras existe a la fecha una sentencia firme
que ordena al INGEMMET dar las facilidades para los pagos de Derecho de
Vigencia de las concesiones mineras desde el afio 2009 en adelante, resolver
como lo hace la resolucién impugnada afecta gravemente sus derechos sobre las
concesiones mineras, ademas de atentar contra lo ordenado en la referida
sentencia, contra la medida cautelar ordenada en dicho proceso, contra el
detecho de elicacia de las tesoluciones judiciales, entre otros derechos,

NORMATIVIDAD APLICABLE

a) Normatividad de la primera cuestion controvertida

21

Fl numeral 1.2. del Articulo TV del Titulo Preliminar de Texto Unico Ordenado
de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado
por Decreto Supremo N°¢ 004-2019-JUS, referente al Principio del Debido
Procedimiento, que establece que los administrados gozan de los derechosy
garantias implicitos al debido procedimiento administrativo. Tales derechos y
garantias comprenden, de modo enunciativo mas no limitativo, los derechos a
ser notificados; a acceder al expediente; a refutar los cargos imputados; a
exponer argumentos y a presentar alegatos complementarios; a ofrecer y a
producir prucbas; a solicitar el uso de la palabra, cuando corresponda; a obtencr
una decisién motivada, fundada en derecho, emitida por autoridad competente,
y en un plazo razonable; y, a impugnar las decisiones que los afecten. La
institucion del debido procedimiento administrativo se rige por los principios
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del Derecho Administrativo. La regulacion propia del Derecho Procesal es
aplicable s6lo en cuanto sea compalible con el régimen administrativo.

[l numeral 4 del aticulo 3 del Texto Unico Ordenado de la nisiua notua que
establece que son requisitos de validez de los actos administrativos, entre otros,
la motivacion, precisando que el acto administrativo debe estar debidamente
motivado en proporcidn al contenido y conforme al ordenamiento juridico.

. El numeral 6.1 del articulo 6 del Texto Unico Ordenado de la norma antes

citada que cstablece que la motivacion debe ser expresa, mediante una relacion
concreta y directa de los hechos probados relevantes del caso especifico, y la
exposicion de las razones juridicas y normativas que con referencia directa a los
anteriores justifican el acto adoptado.

El numeral 213.1 del articulo 213 de la norma antes acotada que establece que
en cualquiera de los casos enumerados en el articulo 10, puede declararse de
oficio la nulidad de los actos administrativos, aun cuando hayan quedado
firmes, siempre que agravien el interés publico o lesionen derechos
fundamentales.

El numeral 213.5 del articulo 213 de la misma norma que establece que los
actos administrativos emitidos por consejos o tribunales regidos por leyes
especiales, competentes para resolver controversias en ultima instancia
administrativa, so6lo pueden ser objeto de declaracion de nulidad de oficio en
sede administrativa por el propio consejo o tribunal con el acuerdo unanime de
sus miembros. Esta atribucién s6lo puede cjercerse dentro del plazo de dos (2)
afios contados desde la fecha en que el acto haya quedado consentido. También
procede que el titular de la Entidad demande su nulidad en la via de proceso
cotitencioso administrativo, siempte que la demanda se interponga dentio de los
tres afios siguientes de notificada la resolucion emitida por el consejo o tribunal.

El numeral 2) del articulo 148 del Texto Unico Ordenado de la Ley General de
Mineria, aprobado por Decreto Supremo N° 014-92-EM, que sefiala que son
nulos de pleno derecho los actos administrativos contrarios a la Constitucion y a
las leyes y los que contengan un imposible juridico.

El articulo 149 del Texto Unico Ordenado de la Ley General de Mineria que
sefiala que la autoridad minera declarard la nulidad de actuados, de oficio o a
peticion de parte, en caso de existir algun vicio sustancial, reponiendo la
tramitacion al estado en que se produjo el vicio, pero subsistiran las pruebas y
demas actuaciones a las que no afecte dicha nulidad.

Normatividad de la segunda cuestion controvertida

El articulo 59 del Texto Unico Ordenado de la Ley General de Mineria,
modificado por el articulo Ginico de la Ley N° 28196, publicada el 27 de marzo
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de 2004, aplicable al caso de autos, en cumplimiento de lo dispuesto por el
numeral 2) de la Disposicién Transitoria Unica del Decreto Supremo N° 054-
2008-EM, que establece que produce la caducidad de denuncios, petitotios y
concesiones minetas, asi como de las concesiones de benelicio, labot general y
transporte minero, el no pago oportuno del Derecho de Vigencia o de la
Penalidad, segtn sea el caso, durante dos (2) afios consecutivos. De omitirse el
pago de un afio, su regularizacion podrd cumplirse con el pago y acreditacion
del afio corriente, dentro del plazo previsto en el articulo 39 de la ley. En todo
caso, el pago se imputard al afio anterior vencido y no pagado.

El primer y tercer al octavo parrafo del articulo 37 del Reglamento de Diversos
Titulos del Texto Unico Ordenado de la Ley General de Mineria, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 03-94-EM, modificado por el articulo 1 del
Decreto Supremo N° 008-2013-EM, publicado 13 de marzo de 2013, que seiiala
que los pagos por Derecho de Vigencia y/o Penalidad se realizaran desde el
primer dia héabil del mes de enero al 30 de junio de cada afio, en las entidades
del Sistema Financiero debidamente autorizadas por el Instituto Geoldgico,
Minero y Metaltrgico-INGEMMET, utilizando el cédigo tnico del derecho
minero, en cuyo caso la acreditacion sera automatica. El titular debera acreditar
el pago por Derecho de Vigencia y/o Penalidad sélo en los siguientes casos: a)
si se ha efectuado el pago sin utilizar el Cédigo Unico del derecho minero, b) si
el derecho minero se encuentra extinguido y no figura en el Padron Minero
Nacional, estando la resolucion que declard la extincion de dicho derecho
cuestionada judicialmente. Para que la acreditacién antes indicada sea declarada
admisible se presentara un escrito solicitandola, en la cual se deberé: (i) adjuntar
las boletas originales del depdsito integro adeudado en las cuentas autorizadas
por el INGEMMET; e, (i) identificar el derecho por el cual se efectua el pago.
La presentacion del escrito referido se realizard hasta ¢l 30 de junio de cada afio
en la sede centtal del INGEMMET u Organos  desconcenttados. De no
presentarse la documentacion exigida en el parrafo anterior y en el
indicado, el INGEMMET declarard inadmisible la acreditacion, lo cual sélo
podrd ser impugnado conjuntamente con la contradiccion de la caducidad. Sin
perjuicio de lo seflalado en el parrafo anterior, los pagos efectuados y
acreditados fuera de plazo podran ser objeto de reembolso de oficio por el
INGEMMET.

El articulo 76 del Reglamento de Diversos Titulos del Texto Unico Ordenado de
la Ley General de Mineria, sustituido por el articulo 1 del Decreto Supremo N°
045-2007-EM, que establece que el Presidente del Consejo Directivo del
Instituto Geoldgico Minero y Metaltirgico-INGEMMET, dentro de los dos (2)
meses posteriores al vencimiento del plazo para ¢l pago correspondicnte,
expedira la resolucion aprobando la relacion de denuncios, petitorios y
concesiones cuyos titulares no cumplieron con el pago oportuno del Derecho de
Vigencia. Las resoluciones del INGEMMET asi expedidas, deberdn publicarse
en el Diario Oficial El Peruano. Las relaciones aprobadas serdn puestas a
disposicion de los usuarios en las sedes de las direcciones regionales de Energia
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y Minas, en la sede central del INGEMMET, en sus oficinas descentralizadas y
a través de su pagina web.

Ll articulo 32 del Reglanento de Diversos Titulos del Texto Unico Ordeunado de
la Ley General de Mineria, que sefiala que el Derecho de Vigencia y, en su caso
la Penalidad, que no fuere pagado dentro del plazo sefialado en el articulo 39 de
la ley no podran ser habilitados por el titular en forma alguna. Tampoco podra
ser objeto de procedimiento de cobranza coercitiva por parte de la autoridad.

Ll articulo 4 del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judicial,
aprobado por Decreto Supremo N° 017-93-JUS, que establece que toda persona
y autoridad estd obligada a acatar y dar cumplimiento a las decisiones judiciales
o de indole administrativa, emanadas de autoridad judicial competente, en sus
propios términos, sin poder calificar su contenido o sus fundamentos, restringir
sus efectos o interpretar sus alcances, bajo la responsabilidad civil, penal o
administrativa que la ley sefiala. Ninguna autoridad, cualquiera sea su rango o
denominacion, fuera de la organizacion jerarquica del Poder Judicial, puede
avocarse al conocimiento de causas pendientes ante el 6érgano jurisdiccional. No
se puede dejar sin efecto resoluciones judiciales con autoridad de cosa juzgada,
ni modificar su contenido, ni retardar su ejecucidn, ni cortar procedimientos en
tramite, bajo la responsabilidad politica, administrativa, civil y penal que la ley
determine en cada caso. Esta disposicién no afecta el derecho de gracia.

ANALISIS DE LA CUESTION CONTROVERTIDA

a) Andilisis de la primera cuestion controvertida (nulidad de oficio)

33.

34

33,

La Resolucion N° 529 2018 MEM - CM fue emitida el 5 de noviembre de 2018
cu el vawite del expedicente del petitotio miueto “BIC MAG 027, c¢odigo 01-
01752-06-V. Dicho expediente subid al Consejo de Mineria conjuntamente con
otros expedientes de petitorios relacionados con la Resolucién de Presidencia
N° 0286-2018-INGEMMET/PCD, de fecha 7 de febrero de 2018, del Presidente
del Consejo Directivo del INGEMMET, que se encuentran en el Cuadro 1 de
la resolucién de fecha 7 de junio de 2018, de la Direccion de
Concesiones Mineras, que concedid el recurso de revisién de Minera Mapsa
S.A.

El Consejo de Mineria tramit6 todos los expedientes relacionados con la
caducidad, programo la vista de la causa en audiencia publica y cit6 al titular
minero, conforme a ley, para que haga valer su derecho por todos los petitorios
mineros involucrados y de acuerdo con la resolucidén impugnada.

El Consejo de Mineria declaré infundado el recurso de revision formulado por
Minera Mapsa S.A. contra la Resolucion de Presidencia N° 0286-2018-

INGEMMET/PCD,. sélo en cuanto al derecho minero “BIC MAG 02” y la
confirmd; sin embargo, no resolvid con respecto a los demds derechos mineros
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referente a la caducidad que se¢ encuentran detallados en el Cuadro 1 de la
resolucion de fecha 7 de junio de 2018 (concesorio). In consecuencia, lo
resuclto por este colegiado no es conforme a lo elevado por el INGEMMLET
mediante resolucién de fecha 7 de junio de 2018 (concesorio), resultando la
motivacion incompleta e imprecisa, trasgrediendo lo dispuesto por el Principio
del Debido Procedimiento Administrativo e incurriendo en causal de nulidad a
tenor de los dispuesto por el numeral 2 del articulo 148 del Iexto Unico
Ordenado de la ley General de Mineria.

Anailisis de la segunda cuestion controvertida

Tomando en cuenta que la Resolucion N° 529-2018-MEM/CM resulta nula,
este colegiado procede a evaluar la legalidad de la Resolucion de Presidencia N°©
0286-2018-INGEMMET/PCD, de fecha 07 de febrero de 2018, que declaro la
caducidad de diversos derechos mineros por el no pago oportuno del Derecho
de Vigencia de los afios 2011 y 2012. Dichos derechos se encuentran detallados
en el Anexo 1 de la referida resolucion.

Segin las resoluciones de fecha 27 de abril de 2017, N° 1279-2017-
INGEMMET/PCD/PM Yy resolucién de fecha 07 de febrero de 2018, todas ellas
emitidas por el Presidente Ejecutivo del INGEMMET, impugnadas por la
recurrente y evaluadas por este colegiado, se advierte que los afios 2011 y 2012
resultan impagos.

De las normas antes expuestas se desprende que el pago por concepto de
Derecho de Vigencia es una obligacién legal anual exigible por parte del Estado
al titular de un derecho minero.

La recurrente no acredita el cumplimiento de los pagos por concepto de
Derecho de Vigencia correspondiente a los afios 2011 y 2012. En consecuencia,
al no haber efectuado durante dos afios consecutivos el pago por concepto de
Derecho de Vigencia por los derechos mineros detallados en el anexo 1 de dicha
resolucidn, éstos se encuentran en causal de caducidad; por lo que la resolucion
recurrida se encuentra de acuerdo a ley.

En cuanto a lo sefialado por la recurrente en los numerales 10, 11 y 12, se
precisa que el tema de la acreditacién del Derecho de Vigencia de los afios 2009
y 2011 al 2014 con el Bono de Reconstruccion presentado mediante Escrito N°
01-004599-15-D, asi como el desistimiento de las acredilaciones y pagos de los
derechos mineros del anexo B del Esecrito N° 01-004599-14-D para acreditarlos
en los derechos del anexo C del referido escrito, ya fue materia de
pronunciamiento por parte de este colegiado mediante Resolucion N° 525-2018-
MEM-CM, de fecha 5 de noviembre de 2018. Por tanto, la recurrente debe estar
a lo resuelto mediante dicha resolucién, en cuanto a los referidos extremos.
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11. Se precisa que el Consejo de Mineria se pronuncié, como Gltima instancia
administiativa, en el tecutso de 1evisiéu coutia los extiemos 1, 2, 3, 5, 6y 7 de
la Resolucidon de Presidencia N° 1279-2017-INGEMMET/PCD/PM, mediante
Resolucion 527-2018-MEM-CM, de fecha 5 de noviembre de 2018, por lo que
la recurrente debe estar a lo dispuesto por dicha resolucion.

CONCLUSION

Por lo expuesto, el Consejo de Mineria, en aplicacion al articulo 149 del Texto
Unico Ordenado de la Ley General de Mineria, debe declarar la nulidad de
oficio de la Resoluciéon N° 529-2018-MEM/CM, de fecha 5 de noviembre de
2018, del Consejo de Mineria. Asimismo, debe declarar infundado el recurso de
revision formulado por Minera Mapsa S.A. contra la Resolucion de Presidencia
N° 0286-2018-INGEMMET/PCD, de fecha 7 de febrero de 2018, del Presidente
del Consejo Directivo del INGEMMET, que dispone la caducidad de los
derechos mineros que se detalla en el Anexo 1 de dicha resolucion, por el no
pago oportuno del Derecho de Vigencia de los afios 2011 y 2012, la que se debe
confirmar. En cuanto al recurso de revision contra la resolucion de fecha 7 de
febrero de 2018, en el extremo del punto 2, deberd ordenar que se esté a lo
dispuesto mediante Resolucion N° 526-2018-MEM-CM, de fecha 5 de
noviembre de 2018. Por otro lado, en cuanto al recurso de revision contra los
extremos 1, 2, 3, 5, 6 y 7 de la Resolucién de Presidencia N° 1279-2017-
INGEMMET/PCD/PM, deberd ordenar que se esté a lo dispuesto mediante
Resolucion N° 527-2018-MEM-CM, de fecha 5 de noviembre de 2018.
Finalmente, anexar copia de esta resolucion en cada expediente de los petitorios
mineros declarados caducos y que se encuentran detallados en el Anexo 1 de la
Resolucion de Presidencia N© 0286-2018-INGEMMLET/PCD.

Estando con el voto aprobatorio de los miembros del Consejo de Mineria que
suscriben;

SE RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar la nulidad de oficio de la Resolucion N° 529-2018-
MEM/CM, de fecha 5 de noviembre de 2018, del Consejo de Mineria.

SEGUNDQO.- Declarar infundado el recurso de revision formulado por Minera
Mapsa S.A. ‘contra la Resolucion de Presidencia N¢ 0286-2018-
INGEMMET/PCD, de fecha 7 de febrero de 2018, del Presidente del Consejo
Directivo del INGEMMET, que declara la caducidad de los derechos mineros,
que se detallan en el Anexo 1 de dicha resolucion, por el no pago oportuno del
Derecho de Vigencia de los afios 2011 y 2012, la que se confirma.
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TERCERO.- In cuanto al recurso de revisién contra la resolucion de [echa 7
de febrero de 2018, en el extremo del punto 2, estése a lo dispuesto mediante
Resolucidon N° 526-2018-MEM-CM, de fecha 5 de noviembre de 2018.

CUARTO.- En cuanto al recurso de revision contra los extremos 1, 2, 3, 5,6y
7 de la Resolucidn de Presidencia N° 1279-2017-INGEMMET/PCD/PM, estése
a lo dispuesto mediante Resolucion N° 527-2018-MEM-CM, de fecha 5 de
noviembre de 2018.

QUINTO.- Anexar copia de esta resolucion en cada expediente de los petitorios

mineros declarados caducos y que se encuentran detallados en el Anexo 1 de la
Resolucidn de Presidencia N° 0286-2018-INGEMMET/PCD.
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